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Szerkeszt6i eloszo 1

.BEKEVE OLDJA AZ EMLEKEZES?"

~Megafonok tavolsagi hangerdsitésével és gépiességével hangzottak a blindsség sz6lamai épp akkor, amidén
legtobb volt a remény, legigéretesebb volt a varakozas: jo itél6 férumot teremt a térténelem. Figyel6 szem-
tanuja lehettem a masodik vilaghaborut lezard Unnepi alairasnak is. Még csak kérd6 formaban ejthetett szt
igazsaga mellett az ezuttal is legsulyosabbakra kdtelezett. Vilagossa lett ismét, mit szolgaltak azok a zengd
kdzhelyek akkor is, kés8bb is” - irta lllyés Gyula 1981-es napléjegyzeteiben a parizsi béke alairasanak korul-
ményeirdl tobb mint harom évtized tavlatabdl.

Jelen szamunkban, hetvendt évvel a parizsi szerz8dés alairdsa utdn nem szokvanyos megkozelitéssel kiva-
nunk reflektalni az évforduléra. ,A magyar kézgondolkodasban a »Trianon-szindréma« mellett szinte eltor-
pll a parizsi béke nemzet sorsara, azon belll politikai, gazdasagi, kulturalis életére gyakorolt hatasa” - fogal-
maz a magyar politikai élet békéhez és annak el6készitéséhez valé hozzaallasat targyald irdsaban Szerencsés
Karoly, egyben ramutatva arra is, miért fontos foglalkoznunk ma is a kérdéssel. A masodik vildaghaboru utan
keletkezett vilagrend ugyan sok tekintetben megddlt, a szovjet blokk és a kommunista diktatirak 6sszeom-
lottak, am az akkor a kisebbségek felé tapasztalhatd k6zony mintha nem enyhlt volna meg. A békét e sza-
munkban elsésorban a szdmunkra leginkabb husbavagd kérdés alapjan kozelitjuk meg: megvizsgaljuk a
magyar kisebbségek helyzetének alakulasat a szomszédos allamokban. Parizs - Trianonnal ellentétben -
semmilyen kisebbségekre vonatkoz6 garanciat nem adott, egy olyan korszakban, ahol egymast valtottak
a magyar nemzetiségekkel szembeni komoly atrocitasok: délvidéki magyarirtas, Maniu-gardak és malenkij
robot, kényszerkitelepitések, hontalansagra itélt nemzedékek és kézdsségek. Es akkor még nem is beszél-
tlnk a proletar internacionalizmus mdgé bujtatott utédallami nacionalizmusokroél. Ismét lllyést idézve: ha a
»Szocializmus diadala” jelentéktelenné teszi a hatarokat, akkor azok meghuzasa ,miért szamit a romanoknak
ahogy a holokauszt soran megtizedelt magyar zsiddésaggal szembeni, mesterségesen is gerjesztett antisze-
mitizmus bemutatasatol sem.

Szandékoltan nem kivantuk megkdétni szerz8ink kezét: kiindulépontként a masodik vilaghaboru lezarasa
értelemszer(ien kinalkozott, de a lezaras datumat az adott tanulmany iréjara biztuk. igy kaphatunk koézeli
képet a felvidéki ,hontalansag éveirdl” éppugy, mint a karpataljai magyarsag 1945-t8l napjainkig iveld sors-
forduléirél. Igy, karacsony elétt nem kivdnhatunk mast, hogy a hosszu harcokat egyszer valéban ,békévé
oldja az emlékezés” és a torténeti tényfeltaras.

Budapest, 2022. december 17.
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Szerencsés Karoly

A parizsi béke alairasanak
belpolitikai koriilményei

A parizsi békeszerz8dés fontos
mérfoldké Magyarorszag torté-
nelmében, mind a szakirodalom,
mind a visszaemlékezések mar
hosszu évtizedek 6ta nagy hang-
sullyal foglalkoznak az esemény-
nyel. Ennek megfelel6en ezuttal
csak néhany olyan kérilményre
és kovetkezményre koncentra-
lunk, amelyek sem itt, sem ott
eddig nem kaptak megfeleld
hangsulyt. Erre annal is inkabb
nagy szikség van, mert a magyar
kdzgondolkodasban a ,Trianon-
szindroma” mellett szinte eltdr-
pual a parizsi béke nemzet
sorsara, azon belul politikai, gaz-
dasagi, kulturalis életére gyako-
rolt hatasa, holott az egyaltalan
nem elhanyagolhaté. Elegendd
itt arra az egyetlen kértulményre
utalni, hogy - ellentétben a tri-
anoni békediktatum alairasat

kévetd iddszakkal - a hivatalos
Magyarorszag, vagy annak kép-
visel6i soha nem foglaltak allast
nyiltan a békeszerz6dés revizidja
érdekében.” A kovetkezd évtize-
dek politikai szerepl8i a magyar-
sag Karpat-medencei sorsat
egészen Uj alapokra helyezték,
letettek a nemzet fizikai egye-
sitésérdl, s6t bizonyos korok
a nemzeti azonossagot is meg-
tagadtak az Ujra Magyarorszag
hatarain kivil rekedt magyarsag-
gal. Ennek pszicholdgiai, demo-
grafiai és kulturalis kdvetkezmé-
nyei a kival rekedt hdrommilliéra
és a belll é16 tizmilliéra belatha-
tatlanok, szimbolikus és megrazé
pillanata volt ennek a hirhedt
2004. december 5-i népszavazast
jellemz8 kampany és a kiabran-
dité eredmény. Ennek leginkabb
latvanyos eleme és ,eredménye”,

\

hogy az utdbbi harminc évben
mind a hatdron tdlrél, mind
bentrél eltlint egy-egy millid
magyar.”

A parizsi békeszerz8dés egy
olyan  korszakban  szuletett,
amikor Magyarorszag a legszo-
rosabb katonai, gazdasagi, politi-
kai ellendrzés alatt allt. A katonai
ellendrzést részben a megszallo
(szovjet) csapatok Baden bei
Wienben székel6 f8parancsnok-
saga, részben az 1945. januar
20-ai  fegyverszineti megal-
lapodas értelmében létrejott
Szovetséges (szovjet) Ellendrzé
Bizottsag (SZEB) végezte.> A gaz-
dasagi ellendrzést eleinte szovjet
gyar- és varosparancsnokokkal,
kés6bb az 1945. augusztus 27-én
megkotott magyar-szovjet gaz-
dasagi egyezmény révén ,kdzos

llyesmit csak néhany ellenzékbe, majd emigraciéba kényszerult politikus tett meg, mint Sulyok Dezsd, a Magyar Szabadsag Part
elndke. Szintén megtette, amig megtehette Mindszenty J6zsef esztergomi érsek, aki - bar tisztségére hivatalos allami méltésagként is
tekintett (,elsé zaszl6sur") - nem tekinthet6 allami kézszereplének. Erdekesebb, és kiilén tanulmanyt igénylé - itt csak érintélegesen
emlitend® - kérdés az 1989-93-es kdzép-eurdpai atalakulds, amikor harom allam is megsz(int azok kézul, amelyekkel Magyarorszag
a békeszerz6dést alairta (Szovjetunid, Jugoszlavia, Csehszlovakia). A NATO Jugoszlavia elleni haboruja idején egy part vezet6iben
(Magyar lgazsag és Elet Partja) meriilt fel, hogy kezdeményezni lehetne néhany magyarlakta délvidéki teriilet visszacsatolasat, de
ez az elképzelés - amelyet Csurka Istvan partelndk egy 1999. juniusi sajtétajékoztatén mutatott be - nem jutott el a hivatalos kez-
deményezés fazisaba. Sulyok Dezs6rél és a parizsi békeszerz6déssel kapcsolatos alldspontjarél bévebben 1asd: Szerencsés Karoly:
A nemzeti demokrdcidért. Sulyok Dezsé, 1897-1965. Budapest, Papa - Vadld, 2009, 144-148.; Mindszenty Jézsef parizsi békeszerz6-
dés kihirdetésekor elhangzott imajat lasd: Egyhdzam és hazdm. Mindszenty Jozsef hercegprimds szentbeszédei Il. Szerk. Beke Margit.
Esztergom, 1994, 15-16.; Csurka Istvan sajtotajékoztatdjardl a korabeli sajtotajékoztatérdl lasd: Hering Jozsef: A hatarmddositasrol
és a médiumokroél. Magyar Férum, 1999. 06. 10. 6.

A magyarorszagi népességszam az 1990-es 10,37 milliorél 2020-ra 9,77 milliéra, mintegy 600 ezer fével csdkkent. A természetes fogyas
- az élveszlletés és haladlozasok kozotti kulonbség - ugyanakkor 1990 és 2010 kdzott mintegy 60 ezer fével meghaladta az 1 milliét.
A Karpat-medence teriletén az 1990-ben még 12,84 milliés magyarsag mar 2011-re 10,4 milliéra csokkent. Az oriasi Iétszambeli csok-
kenést a természetes fogyason kivil a szdrmazasra vonatkozo kérdésre nem valaszoldk, valamint a magukat romanak vallék aranyanak
névekedése, a fokozddo kivandorlas és az asszimilacié okozta. Lasd bévebben: Kocsis Karoly: Népességszam, népslrlség; U - Tatrai
Patrik: Etnikum, nyelv. In: Magyarorszdg nemzeti atlasza. Tdrsadalom. Fészerk. Kocsis Karoly. Budapest, Csillagaszati és Foldtudomanyi
Kutatokodzpont - Foldrajztudomanyi Intézet, 2021, [22-30.] 22.; [70-77.]1 70-71. Népesség, népmozgalom (1900-). K&zponti Statisztikai
Hivatal (KSH). https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_hosszu/h_wdsd001a.html (Utolsé letdltés: 2022. 10. 13.).
Tevékenységérdl bévebben lasd: Foldesi Margit: A megszdllok szabadsdga. A hadizsdkmdnyrdl, a jovatételrél, a Szovetséges Ellenérzé
Bizottsdagrol Magyarorszdgon. Budapest, Kairosz, 2002, 54-80. A fegyverszineti egyezmény szovegét lasd: Uo. 357-366.



vallalatokkal” valésitottak meg,*
majd a szovjet ,tanacsaddk” is
megkezdték tevékenységiket.>
Dontének szamitott a jovaté-
tel kérdése,® ennek értelmében
mindenhatd szervvé valt az 1946.
februar 12-én létrejott Jovatételi
Hivatal,” illetve az 1945. aprilis
23-an létrehozott SZEB Magyar
Gazdasagi Hivatala.® Annak elle-
nére, hogy 1944. december
21-én megalakult az Ideiglenes
Nemzetgy(ilés, masnap pedig
az ldeiglenes Nemzeti Kormany,
majd 1945. november 4-én kvazi
szabad valasztasokat tarthattak
és megalakult a parlamentnek
felel8s (nagy)koaliciés kormany,
Magyarorszag semmiképpen
nem volt szuverén allamnak

Szovjet megszallasi emlékmii a Szent Gellért téren, 1945-ben. A parizsi
békeszerzddés egy olyan korszakban sziiletett, amikor Magyarorszag a
legszorosabb katonai, politikai, gazdasagi ellendrzés, megszallas alatt allt.
Fotd: Fortepan / Fortepan, 155529

a Baloldali Blokkra. A latszat

. B .l

aratott a parlamenti valasztaso-

tekintheté. Annak ellenére sem,
hogy 1946. februar 1-jén kikial-
tottdk a koztarsasagot, kozfelki-
altassal beiktatva Magyarorszag
masodik koztarsasagi elndkét,
Tildy Zoltant. Még az orszag kor-
latozott szuverenitasa is illuzié-
nak bizonyult. Valéjaban érvé-
nyesilt az az 6kori felfogas, hogy
fegyversziinet allapotaban még
tart a habord, csak hallgatnak
a fegyverek. Ebben a helyzetben
a szovjet megszallok tdmasz-
kodhattak itthoni - rohamosan
novekvd-,6tédikhadoszlopukra”,
a Magyar Kommunista Partra,

szintjén tehat politikai kiizdelem
zajlott - mely ezrek és szazez-
rek sorsat érintette -, valéjadban
azonban még haboru dult. Persze
maga a masodik vildghaborus
vereség juttatta az orszagot ebbe
a helyzetbe, s adott pillanatban
a megszallok - amikor veszélyt
éreztek - brutalisan kdzbe is avat-
koztak sajat vélt vagy valds érde-
keik szolgalataban.

A békeszerz8dés minden politi-
kai er6 figyelmének kézéppont-
jaban allt, stratégiai hatarpontta
valt. A Fuggetlen Kisgazdapart,

kon, a békeszerzédés életbelé-
pésétdl a magyar szuverenitas
helyreallasat varta. Ez tette volna
lehetévé, hogy érvényesitse
a népakaratot, és megszabadul-
jon a kommunistak ,tdlhatalma-
tol”. Ebbdl fakadt legfébb bel-
politikai taktikaja is: a békeszer-
z6dés hatalyba l|épéséig akar
szamottevé engedmények aran
is meg6rizni a parlamenti tébb-
séget, a kormanyf6i, koztarsa-
sagi elnoki poziciét, az 1946. I.
tc.-ben rogzitett szabadsagjogo-
kat, a magantulajdonra épuld
gazdasagi rendszert. Az enged-

illetve ennek Kkiterjesztésére, mények igen jelent8sek voltak.

4 Az egyezmény - amelyet Gerd Erné kereskedelmi és Ban Antal ipartigyi miniszter gy irt ala, hogy csupan targyalasra volt felhatal-
mazasa - a békeszerz6désben kikotott jovatételen messze tilmenden juttatta a magyar javakat szovjet kézre. Lasd errdl: Foldesi
Margit - Szerencsés Karoly: A megbélyegzés hatalma. Pfeiffer Zoltdn, 1900-1981. Budapest, Kairosz, 2003, 41.

5 A SZEB szovjet misszidjardél: Foldesii. m. 2002, 57-67., annak névsorat lasd: Uo. 370-373.

6 A magyar-szovjet jovatételi egyezményt 1945. junius 15-én irtak ald. Annak magyar gazdasagra és tarsadalomra tett pusztitd hata-

amely  folényes  gybzelmet

saroél tobbek kozott 1asd: Foldesi Margit - Szerencsés Karoly: Egy nemzet kétségek kozétt. Adalékok Magyarorszdg 20. szdzadi térté-
netéhez. Budapest, Kairosz, 2015, 39-45. A szerz8dés szdvegét lasd: Egyezmény Magyarorszag ldeiglenes Nemzeti Kormanya és
a Szocialista Szovjet Koztarsasagok Szovetségének Kormanya kozott, a Magyarorszag részérdl szallitandd aruk Ggyében, amelyekkel
Magyarorszag a Szovjetunidnak a haborus cselekmények és szovjet terlletek megszallasa altal okozott karok fejében jovatételként
tartozik. In: A magyar jévdtétel és ami mégétte van... Vdlogatott dokumentumok, 1945-1949. Szerk. Balogh Sandor - Foldesi Margit.
Budapest, Napvilag, 1998, 28-35.

7 A hivatalt az 1500/1946. M. E. sz. rendelettel allitottak fel, feladata ,a moszkvai magyar-orosz egyezmény alapjan Magyarorszagra
harulé jovatételi és egyéb gazdasagi természet(i kotelezettségek teljesitésével kapcsolatos tennivaldk ellatdsa” volt. Elsd vezetbje -
november 20-ig - a kisgazdaparti Er6ss Janos volt. B&vebben lasd: Féldesi i. m. 2002, 124-125., 390-394.

8 Err6l bévebben lasd: Uo. 85-94.

9 A torvény az allampolgarok elidegenithetetlen jogaiként definidlja a személyes szabadsagot, az elnyomatastol, félelemtdl és nél-
kilozéstél mentes emberi élethez vald jogot, a gondolat és vélemény szabad nyilvanitdsanak, a vallas szabad gyakorlasanak jogat,
az egyesUlési és gyllekezési jogot, a tulajdonhoz, a személyi biztonsaghoz, a munkahoz és mélté emberi megélhetéshez, a szabad
mivel&déshez vald jogot és a részvétel jogat az allam és dnkormanyzatok életének irdnyitasaban. Lasd: 1946. évi I. tc. Magyarorszag
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a kommunista part szamara,
amely annak hatalybalépéséig
- vagyis a szuverenitas helyre-
alldsaig - meg akarta szerezni
a teljhatalmat. E datumig szét
kellett tehat verni a Fluggetlen
Kisgazdapartot és minden mas
veszélyes polgari-nemzeti-ke-
resztény politikai alakulatot; fel
kellett oszlatni a parlamentet;
Uj valasztéjogi torvény alapjan
- csalasokkal - meg kellett sze-
rezni a Baloldali Blokk abszolut
tobbségét;, végre kellett hajtani
az allamositasokat és be kellett
vezetni a tervgazdalkodast. Azt
a kommunistak sem tudtak biz-
tosan, hogy a békeszerz8dés mit
fog tartalmazni, vagyis, hogy haza

-l ot T - 178 e, P ol [, Le
A Fiiggetlen Kisgazdapart vezetdinek - az elsG sorban Tildy Zoltan és Varga
Béla, mogottiik Nagy Ferenc - latogatasa Gaal Gaszton egykori partvezeto
sirjanal, Balatonboglaron. Az FKGP a békeszerzodés alairasat6l a magyar
szuverenitas helyreallitasat varta. Fot6: Magyar Nemzeti Mizeum Torténeti
Fényképtar / Karossa Laszlo

Ezek részét képezte maga a kom-
munistakkal (is) kotott koalicid,
s féleg annak belsd tartalma,
amellyel a kisgazdak lénye-
gében kisebbségbe kerlltek
a kormanyban.® A valasztason
gybztes kormanypart kiengedte
a kezébdl a gazdasagiranyitast:
a 12 090/1945 M.E. sz. r. létre-
hozta a Gazdasagi Fétanacsot,*
amely a kommunista Vas Zoltan
és Ger6 Ern6 iranyitasa ala
kerult. A Nagy Ferenc, Kovacs
Béla, Varga Béla vezette kisgazda
centrum ezeket az engedmé-
nyeket elfogadhatonak tartotta,
amennyiben sikertl meg6rizni

a parlamenti tobbséget a szu-
verenitas helyredllasaig, a kis-
gazdapart nemzeti demokrata™
szarnya ezt a taktikat ugyanak-
kor politikai 6ngyilkossagnak tar-
totta.® A jov6t tekintve utébbiak-
nak lettigaza. A kisgazda vezetés
rdadasul elkdvette a legnagyobb
baklovést is: elkezdte 6nmagat

is ,leszaldmizni”, kiszoritva
a partbol a legkvalifikaltabb,
legeltokéltebb tagjait (Sulyok

Dezs6, Vasary Istvan, Nagy Vince,
Pfeiffer Zoltan stb.).*

Hasonloképpen stratégiai hatar-
pontot jelentett a békeszerz&dés

mennek-e a megszalldk, vagy itt
maradnak. Ez meggy8z&désunk
szerint - bar ismerjuk a dontés
Casablancaig és Teheranig visz-
szanyulé el8zményeit - csak
1946 B8szén, 1947 tavaszan délt
el végleg.’> A kommunista part
természetesen nem volt érde-
kelt sikeres béke megkdtésében,
legkevésbe olyan békeszerzédés
hatalybalépésében, amely hely-
reallitia a szuverenitast és meg-
szlinteti a szovjet megszallast.
Ezért szabotdlta a béke-el6ké-
szités folyamatat,'® bizva abban,
hogy a béke alairasa az Egyesuilt
Allamok és a Szovjetunié nyilt
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1
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16

allamformajarol. (1946. 02. 20.). In: Ezer év tdrvényei. https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=94600001.TV&searchUrl=/
ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D42 (Utolso letdltés: 2022. 10. 13.).

Az FKGP a 14 miniszteri tarca kdzul 7-et kapott, a négy allamminiszter kozul pedig kett6 lett kisgazda. Egyikik ugyanakkor a Rakosi
altal is megerdsitetten kriptokommunista Dobi Istvan lett. B6vebben lasd: Foldesi-Szerencsés i. m. 2003, 47.

A hivatal tevékenységérdl tobbek kozott lasd: Germuska Pal: Adalékok a magyarorszagi gazdasagi intézményrendszer 1945-1948
kozotti valtozasaihoz. In: Lépések a gazdasdgi teljhatalom felé, 1945-1948. Szerk. Bank Barbara - Germuska Pal. Budapest, NEB,
2017, 11-75.

A fogalom értelmezésérdl bévebben: Szerencsés i. m. 2009, 9-13.

Errél bévebben l&sd: Uo. 101-104., 109-118.

Sulyok, Vasary Istvan és Nagy Vince kizarasara a Fuggetlen Kisgazdapartbol 1946. marcius 11-én kerult sor, nem sokkal el8bbi 1946.
januar 30-an, a koztarsasagi torvény eléadojaként, illetve februar 8-an, tébbek kdzott a parizsi béke el6készitését és feltételeit birald
beszédének elhangzasa utan. Pfeiffer Zoltdn napra pontosan egy évvel késébb Iépett ki az FKGP-bdl, tobbek kozott Kovacs Béla elhur-
colasa és a Baloldali Blokknak tett Ujabb engedmények miatt. Bévebben lasd: Uo. 113-127.; Foldesi - Szerencsés i. m. 2003, 147-151.
Byrnes amerikai kulugyminiszter és a gy6ztes nagyhatalmak diplomaciai vezetdit tomorité Kuligyminiszterek Tanacsa egyéb nyugati
tagjainak véleménye alapjan még 1946 teléig is némi bizakodas volt tapasztalhaté a szovjet megszallé csapatok magyarorszagi kivo-
nuldsaval kapcsolatban, igy természetesen a magyar politikai partok sem lehettek biztosak az események jovendd alakuldsaban.
Lasd bévebben: Fulop Mihaly: Az eurépai békerendezés kezdetei és a magyar béke, 1941-1947. In: Az elfelejtett béke. Tanulmdnykdtet
a pdrizsi magyar békeszerz6dés életbelépésének 70. évforduldjdra. Budapest, Dialég Campus, 2017, [21-53.] 48.

A kommunistak béke-el6készitést szabotal6 tevékenységét lasd példaul: Nagy Ferenc: Kiizdelem a vasfiiggény mdogétt I Budapest,
Eurépa-Historia, 1990, 245-247.



szembeforduldsa utanra tolédik
ki. Ezt sikerUlt is elérnie.'” A siker-
telen  békeel6készitésért, és
a még a trianoninal is kedvez&t-
lenebb békefeltételekért aztan
a kommunista part és szovetsé-
gesei (Baloldali Blokk) egyértel-
mUlen a Kisgazdapartot tehette
felel6ssé, hiszen ez a part adta
a miniszterelndkot, koztarsasagi
elnokot, hazelnokot, kalugymi-
nisztert. Révai |6zsef ezt kend6-
zetlenul ki is mondta: ,[...] egye-
nesen jo, hogy mindharom allas
az ovék: viseljék 6k a felel6ssé-
get egy csomo dologért, amit az
orszagnak le kell majd nyelni, és
ami nem lesz kellemes[...] amikor
pl. ala kell irni a békeszerz6dést
[..] a felel6sség rajuk haritasa
szempontjabdél nem rossz."®

llyen kordlmények kozott ultek
Ossze Parizsban a négy gydztes
nagyhatalom kualugyminiszterei,
hogy elvi kérdésekben dontse-
nek. Az 1946. majus 7-én rende-
zett négyhatalmi konferencian
Vjacseszlav Molotov szovjet kiil-
Ugyminiszter elnokolt, és a nagy
kerekasztal korul ott dlt James
Byrnes amerikai, Ernest Bevin
brit és Georges Bidault francia
kuligyminiszter. A Romaniat és
Magyarorszagot egyarant meg-
szallva tarté Szovjetunié mar
régen dontétt a szamunkra leg-
fontosabb kérdésrél. A harom
nyugati hatalom képvisel6i érdek-
teleneknek mutatkoztak. Byrnes
ugyan egy ideig még lebegtette
azt a véleményt, hogy esetleg
a két allam targyalhatna, hogy
csokkentsék az idegen uralom
alatt él6k szadmat, de hamar
ejtette a javaslatot. gy eldélt,
hogy a két vesztes allam kozott
a trianoni hatarok maradnak.*

A hatalmas életerd, amely meg-
mutatkozott a szétlétt, kirabolt,
megalazott orszagban, 1946 tava-
szatdl reményeket és illuzidkat is
taplalt. Az illuziék kozé kell sorol-
nunk, hogy sokan biztak abban,
hogy a ,demokracia” nevében
gyBztes szbvetségesek most nem
békediktatumokkal allnak el8
- mint 1920-ban -, hanem igaz-
sagos rendezési tervvel. Ennek
egyik feltétele lett volna - ahol
lehetséges - a hatarok hozzaiga-
zitdsa a néprajzi viszonyokhoz
a Karpat-medencében. A korll-
mények nem sok jot igértek.
Mar a parizsi kdligyminisz-
teri targyaldasok koézben napi-
renden volt Csehszlovakiaban
a magyarok ,likvidalasa” (jog-
fosztasa, deportalasa, ,reszlova-
kizalasa”). Lengyelorszagot nyu-
gatra ,toltak”, Besszarabiaban,
Karpataljan berendezkedett
a Szovjetunid, miként a balti alla-
mokban is. A megszallt allamok-
ban, beleértve Németorszag
keleti felét, hozzafogtak a szov-
jetizalashoz. De a remény még
élt. Kilonboz8 forrasokbdl lehe-
tett tudni brit és amerikai szak-
értdi elképzelésekrél, amelyek
igazsagosabb hatarokat szorgal-
maztak a Karpat-medencében,
mégpedig nemcsak Romania,
de Csehszlovakia, Jugoszlavia
és Karpatalja iranyaba is.>® Ezek
a tervek azonban még 1944 el6tt
készultek, késébb eltlintek a kul-
dgyminisztériumok archivumai-
ban, hiszen a gy6ztes Szovjetunid,
Csehszlovakia és Jugoszlavia
hallani sem akart teruletek atada-
sarol. Maradt tehat a két vesztes:
Magyarorszag és Romania.

A dontés idején mar haromszaz-
ezret meghaladé szamu magyar

Révai Jozsef. Nyiltan kimond-

ta: viselje az FKGP a felelGsséget
mindazért, ,amit az orszagnak le
kell majd nyelni [...], amikor pl.
ala kell irni a békeszerzodést”.
Fot6: Magyar Nemzeti Mizeum
Torténeti Fényképtar

menekllt érkezett a trianoni
terlletre. 1946-ban megkezd6-
dott a németek kitelepitése. Az
orszagban éhinség fenyegetett,
elképesztd korulmények uralkod-
tak: Budapest 30 571 lakéhaza-
nak kozel egy6tode (23%) alig volt
lakhatd, 4% pedig teljesen meg-
semmistilt. Gyakran tébb csalad
huzédott meg egy helyiségben,
hiany volt ftéanyagbdl, élelmi-
szerb6l, gyobgyszerbdl, ruhane-
mdbdl. Még napirenden voltak
a rablasok, ,vetkdztetések”, az
orszagnak ekdzben el kellett tar-
tania az itt allomasozé hatalmas
szovjet hadsereget, a Szovetséges
Ellen6rz8  Bizottsagot, emel-
lett jovatétel gyanant ériasi élel-
miszer-szallitmanyok indultak
a Szovjetuniéba. A megszallok
kezébe kerult a magyar ipar szi-
ne-java, az 6sszes korabbi német
ésosztraktulajdon.MégNyugaton
volt a magyar nemzeti vagyon
jelentés  része, mozdonyok,

17 Ebbe belefértek olyan éles taktikai valtasok is, mint példaul Révai)ézsef beszéde a magyar-roman hatar tllsé savjanak Magyarorszaghoz

csatolasarol. Lasd: Kertész Istvan: Magyar békeillizidk, 1945-1947. Szerk. Kallay Judit. Budapest, Eurépa-Histéria, 1995.
8 Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) Orszagos Levéltara (OL) XVIII-7(4)
19 Az amerikai allaspontrél és annak valtozasarol lasd tébbek kozott: Lonhart Tamas: Az Erdély-kérdésrél a masodik vilaghaboru alatti
béke-el8készités és a parizsi békekonferencia tikrében, 1942-1947. In: Az elfelejtett béke i. m. 2018, [213-238.] 230-235.
20 | 3sd err6l: Amerikai béketervek a hdbort utdni Magyarorszdgrdl. Szerk. Romsics Ignac. Godolls, Typovent, 1992.
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hajok, Uzemek felszerelése,
a Nemzeti Bank teljes aranykész-
lete.?Jugoszlaviaés Csehszlovakia
szamara is jovatétellel tartozott
az orszag.*> Fenyegetéen koze-
ledett a magyar-csehszlovak
lakossagcsere-egyezmény  vég-
rehajtasa. Ujabb tizezrek keltek
Utra a bizonytalan jové minden
félelmével.

Ekozben csucsot dontott az infla-
ci6. Az arak naprdl napra emel-
kedtek, a csirkehus kiléja tavasz-
szal mar 3 milli6, egy kild szalonna
6 millié pengé volt. Cip6t, ruhat
kapni nem, vagy csak horribilis
Osszegekért lehetett kapni. Egy
pohar sér, amely a békeid6kben
38 fillérbe kerult, 1945-ben mar
négyezer pengé, 1946 marciusa-
ban 77 ezer, majus kdzepén két
és fél millig, juniusban 45 milliard
pengb volt. Az emberek idegei
végsbkig feszultek, mindenki
azt varta: legyen vége, mikoz-
ben a kommunista propaganda
azt harsogta, hogy a stabilizaciot
csak 8k tudjak végrehaijtani.

Kdzben az Ujsagok naponta tele
voltak azzal, hogy éppen hany
haborus blindst akasztottak fel,
milyen fasiszta blndk kerultek
napvildgra, a kommunista politi-
kai rend6rség hetente leplezett le
Jfasiszta 6sszeesklvést”, mintegy
municiét adva a Parizsban kemé-
nyen dolgozd Jan Masaryk cseh-
szlovak és Gheorghe Tatarescu
roman kaligyminiszternek.
Magyarorszag szerintlk tovabbra
is revizionista, fasiszta, Europa
enfant terrible-je maradt.

A tisztvisel8k rettegtek
a B-listatél, amelynek keretei

kozott a ,demokracia” fogalmat
kisajatitd marxista partok valo-
jaban politikai tisztogatast haj-
tottak végre a kozszféraban.
igy - csalddtagokkal - legalabb
negyedmilliéan maradtak egzisz-
tencia nélkdl. Nagy Ferenc kor-
manya elrendelte a Nemzeti Bank
kormany (vagyis a kommunista
vezetés(i Gazdasagi FOtanacs)
ala rendelését, a devizak és az
arany bejelentési kotelezettsé-
gét és a kotott gazdalkodast.
Elértéktelenedtek a nyugdijak,
hadsereg szinte nem maradt,
kdézponti anyag- és arhivatalt
hoztak létre, a kulkereskedelmet
allami iranyitas ala vették.

llyen korulmények koézt Nagy
Ferenc miniszterelnék a majusi
parizsi dontés el6tt Moszkvaban
jart.  Sztalin  az  1940-41-es
magyar-szovjet .kozeledés”
kapcsan - melyre a Sztalin-Hitler-
egyezség (Molotov-Ribbentrop-
paktum) idején kerllt sor, f6leg
szimbolikus téren - azt mondta,
hogy a Szovjetunié vezetéi
a maguk egyszer(iségében nem
gondoltak arra, hogy a magyarok
rokonszenve a Szovjetunid irant
nem 8szinte, hanem csak szinlelt.
Nagy Ferenc hazaérve azt az illU-
zibtkeltette,hogyaszovjetvezetés
tamogatja Magyarorszag teruleti
igényeit, ehhez a hangulathoz 1at-
sz6lag Révai J6zsef és a kommu-
nista part is csatlakozott. Nagy
Ferenc Székesfehérvarott majus
5-én egyenesen azt sugallta,
hogy a Szovjetunié kormanya
szinte Magyarorszag minden

21 Foldesii. m. 2002, 81-84., 99-107., 118-128., 140-146.

22 Uo. 128-134.

kérését teljesiteni fogja.”> Igy
aztan nemcsak a magyar minisz-
terelnék dobbent meg majus
7-én, de a magyar kozvélemény
is. J6 pesti szokas szerint éjfélkor
mar az egész varos tudott a don-
tésrél. Kiderult, hogy a szovjet
vezeték ,a maguk egyszerlsé-
gében” csak szinleltek. A kom-
munistak szerint mindez azért
tortént, mert Moszkvdban nem
elégedettek a magyarorszagi
helyzettel, tovabb kell tehat Iépni
a szovjet rendszer megterem-
tése felé. A skizofrén allapotokra
jellemz8, hogy a kozvélemény
aznap, amikor értesilt a magyar-
sagra nézve tragikus parizsi don-
tésrél, olvashatta Nagy Ferenc
haladlkodé  taviratat  ,Sztalin
J6zsef Urnak”. Ebben tolmacsolta
a magyarsag ,[...] soha el nem
muld halajat azért, hogy a sz6-
vetséges hatalmak a felszaba-
ditas sorsdont§ tényével meg-
nyitottak a demokratikus, békeés
fejlédés lehet8ségét.”* A sajtdhi-
rek arrél széltak, hogy a magyar
kormany Budapesten atnyujtott
diplomaciai jegyzéke a parizsi tar-
gyalasokon egyaltaldn nem kerult
sz6ba.?> Raadasul a béke-el6keé-
szitéssel megbizott profi diplo-
mata, Kertész Istvan csak 9-én
érkezett Parizsba. Erre mondta
majus 8-an a magyar parlament-
ben Nagy Vince szabadsagparti
képvisel6, hogy a magyar allas-
pontot tartalmazd ,jegyzéket”
nyilvan a Pet6fi Sandor utcai
postaladaba dobta a kulugymi-
niszter.>® Fokozta az elkesere-
dést, hogy a radi6 - valdszini-
leg tévesen értelmezve Byrnes
allaspontjat - azt kozolte, hogy

2 A miniszterelndk székesfehérvari beszéde a magyar békecélokrél, a fasiszta 6sszeesklvésekrdl, a koalici6 fennmaradasaroél és

a parasztegységrol. Kis Ujsdg, 1946. 05. 06. 1-2.

24 Nagy Ferenc: Tavirat Sztalin generalisszimuszhoz. Kis Ujsdg, 1946. 05. 10. 3.

25 | asd tobbek kozott: Az erdélyi kérdés, a jovatétel és a magyar arany lgye a kuligyminiszterek értekezlete el6tt. Elhalasztottak

a dontést a Duna problémajarél. Magyar Nemzet, 1946. 05. 09. 1.

26 Nagy Vince interpellacidja. (1946. 05. 08.). In: Az 1945. évi november hé 29-ére dsszehivott Nemzetgytilési Napldja I. 1945. november 29 -
1946. mdjus 9. Budapest, Athenaeum, 1946, [980-984.] 982.



az amerikaiak népszavazast kez-
deményeztek a hatdraink menti
terlletekrél, de ezt a masik
harom hatalom elvetette.??

A remények szertefoszlasa és
a kormany teljesitménye éles
biralatot valtott ki a parlament-
ben, féként a Magyar Szabadsag
Part részérél. Sulyok Dezs6 1946
folyaman tobbszor is kifejtette,
hogy magyar tomegeket elsza-
kitani egymastél rossz hatarok-
kal semmivel sem igazolhatd
eljaras. Nagy Vince tobb kér-
désben is interpellalt, altaldban
kilpolitikai téméakban. igy tett
a majus 7-én a Parizsban 0ssze-
ult  kalugyminiszteri értekezlet
utan is.”® Masnap pedig a londoni
radié hirére hivatkozott, misze-
rint ,a bécsi dontés nullifikalasa-
val a magyar-roman hatarokat
a régi trianoni hatarokban alla-
pitottak meg"”. Nagy Vince érzé-
kelve a megddbbenést, azt alli-
totta, hogy a magyar diplomacia,
amagyar kormany sulyos mulasz-
tast kovetett el, hiszen pontosan
meg sem fogalmazta a magyar
igényeket. Kemény szavakkal
tette felel6ssé a magyar nemzet
és az utokor elbtt is a kormanyt,
mivel nem képviselt alaposan
kidolgozott érveket, véleményét
nem tamasztotta ald dokumen-
tumokkal, térképekkel. A terem-
ben egyetlenegy miniszter sem
volt jelen (Nagy Ferenc a sajat
moszkvai Utjarol zajlé vitan sem
jelent meg), a Szabadsag Part
képvisel6je igy Ures padok el8tt
jelentette ki: ,felelni fognak
a jelenkor és az utdkor el8tt”.
Megjelent Nagy Vince szavaiban
az er6teljes guny is, ami féleg
a Kisgazdapart kormanytagjainak
alkalmatlansdgara vonatkozott.

Sulyok Dezs6 az Orszagos Parasztnapokon, 1946. szeptember 8-an. Az altala
létrehozott és vezetett Magyar Szabadsag Part éles kritikaval illette a kor-
many béke-elokészito tevékenységét, a partelnok t6bb javaslatot is megfo-
galmazott egy megfelel6 rendezés elérése érdekében. Foté: Magyar Nemzeti
Muzeum Torténeti Fényképtar / Better World

Gybngydsi Janos kuligyminisz-
terrdl példaul a kovetkezdket
mondta a magyar-csehszlovak
lakossagcsere ugyében: ,sokkal
nagyobb szolgalatot tett volna az
orszagnak és a magyar kullgyi
vezetésnek, ha otthon maradt
volna  békéscsabai  kdnyves-
boltjdban és arusitand tovabb
a konyveket.”” A szintén sza-
badsagparti Ternay LaszIé6 mind-

erre ,dilettdns  kaligyminisz-
ter” bekiabalassal er6sitett.z?

Nagy Vince ezutan figyelmezte-
tett, hogy Romania (amely hatal-
mas terUleteket csatolt magahoz
a Szovjetuniétol a haboru alatt),
Csehszlovakia (amelynek egy
része, Jozef Tiso vezetésével élen
jart a nemzetiszocializmus meg-
valésitasaban és els6ként csatla-
kozott mind Lengyelorszag, mind
a Szovjetunié megtamadasahoz),
valamint Jugoszlavia (amelynek
része a legsotétebb usztasa rend-
szert megvalésité Horvatorszag)
hatékonyan képviselik érdekeiket
Parizsban, ellentétben a magyar
kormannyal.3!

Nagy Ferenc miniszterelndk fra-
zisokkal teli valasza igen kiab-
randito volt. Tovabbra is hangoz-
tatta, milyen nagy dolog, hogy
Moszkvaban fogadta Sztalin,
s ,teljesen egyenrangu félként
targyalt velunk”. Molotovnak
tulajdonitotta a magyar arany-

készlet hazahozatalat, holott
err6l az Egyesilt Allamok

dontétt. A moszkvai Ut szerinte
nagy biztonsagérzetet adott.
Kertész Istvan késdi kikuldését
azzal magyarazta, hogy ,itthon
volt dolga, és az Ures Parizsban
nem volt neki mit keresnie”. Azt
bizonygatta, hogy a magyar-
roman hatar kérdésében
a dontés nem végleges, ugyanak-
kor nem hagyott kétséget afeldl,
hogy a ,békekotés szamunkra
nem lesz aldas". E kisebbren-
dlségi érzés végig jellemzd volt
a miniszterelndk beszédére. Azt
bizonygatta, hogy idében elkild-
ték a magyar békecélokat, emel-
lett ugyanakkor folyamatosan
személyeskedett. Nagy Vince
szerinte konnyed uri félénnyel,
lekicsinyléssel, dri rafinériaval

27 Lasd tobbek kozott: A nagyhatalmak kuligyminiszterei megkaptak a magyar kormany jegyzékét. A francia népszavazas elvetette az
Uj alkotmanytervezetet. Magyar Nemzet, 1946. 05. 07. 5.

28 Nagy Vince interpellacidja. (1946. 05. 07.). In: Nemzetgydilési Naplé I. i. m. 1946, 942-943.

29 Nagy Vince interpellacidja (1946. 05. 08.) i. m. 1946, 981-983.

3¢ Uo. 983.
31 Uo. 983-984.
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beszélt. Onérzetesen - és joggal
- kérte ki maganak, hogy haza-
arulénak nevezték. E kon-
textusban hangzott el a magyar
miniszterelndk szajabél a leg-
kétesebb mondat. Nagy Ferenc
most el6szor talalkozott a nyilt és
kemény kritikdval a parlament-
ben, reakcidja sem Onérzetével,
sem massal nem magyarazhato.
A Nemzetgyllés megitélésére
bizom, hogy azonositja-e magat
ezzel a vaddal, mert ha nem azo-
nositja magat, gondoskodjék réla,
hogy ne legyek kénytelen ezzel
a képvisel8 uUrral ebben a terem-
ben Ulni.”?? Jellemz&éen a kommu-
nista frakcio, élén Kossa Istvannal
és Rakosi Matyassal helyeselt,
utébbi egyenesen a mentelmi
bizottsag elé kuldte volna a fel-
sz6lalé képvisel6t.?> Nem tudni
értette-e és hogyan értette Nagy
Ferenc, hogy tulajdonképpen mit
mondott: a képvisel§ megfoszta-
satjavasolta mandatumatol, mert
biradlta a kormany tevékenységét.
Annal is inkabb visszatetsz4 volt
ez a felvetés, hiszen Nagy Vincét
néhany hete a Kisgazdapartbal
tavolitottak el, jogtalanul, éppen
Nagy Ferenc és a partvezetés
dontésére, s mar akkor is fel-
merult, hogy a kizart képvisels-
ket a parlamenti mandatumuk-
tol is megfosztjak.?* A Szabadsag
Partb6l Némethy Jend és Drozdy
Gy6z6 vett részt a kiabalassa
fajulé vitdban. Mindketten azt
inditvanyoztak, hogy ,gyerink
a nemzet elé!">> Ezzel valdszinG-
leg Uj valasztds kiirasara céloz-
tak. Kés8bb aztdn csitult az
indulat, Nagy Vince pedig majus
10-én napirend el6tt, személyes

megtamadtatas cimén Ujra izekre
szedte a magyar béke-el6készités
folyamatat, immaron megemlitve
azt is, hogy Molotov hatarozott
akaratara ejtették Byrnes ame-
rikai kulugyminiszter lebegtetett
javaslatat, hogy csokkentsék az
idegen uralom alatt él8k szamat.
Az ekkor elnokld Kossa Istvan
a mondat kozepén megvonta
a szo6t, mivel ,lejart az idg".3¢

Nagy Ferenc talan valéban bizott
abban, hogy a parizsi békekon-
ferencidan  sikerl  eredményt
elérni, bar washingtoni, londoni,
parizsi Utjai e téren teljes kudarc-
cal végzddtek.’” Sokan ringattak
magukat abban a hitben, hogy
nem a végsé dontés szlletett
meg. De a korabban megfogalma-
zott 22 ezer négyzetkilométeres
magyar igény végul 4 ezer négy-
zetkilométeres, alig Tolna megyé-
nél nagyobb savra csdkkent.3®
Ezen a keskeny savon talalhaté
Arad, Nagyvarad, Nagykaroly,
Szatmarnémeti és Nagyszalonta.
Ekdzben a csehszlovak allam
Ujabb terlleti igényekkel Iépett
fel Magyarorszaggal szemben,
a ,pozsonyi hidf8” megnovelé-
sét kovetelve. S6t nyugati szom-
szédunknal a kommunista part
Sopron és kornyéke Ausztridhoz
csatolasat kezdeményezte,
amelyet szerintik a ,Horthy-féle
fasiszta terror politikai mesterke-
dései szakitottak el Ausztriatél”.
Ehhez csatlakoztak a szocialde-
mokratak is. Az osztrak kovetelés
végul nem valdsult meg, paradox
modon talan azért sem, mert bar
ez a terulet is szovjet megszallas
alatt allt, Sztdlin Magyarorszag

32 Nagy Ferenc miniszterelndk felszélaldsa. (1946. 05. 09.). In: Uo. 1041-1047.

33 Uo. 1044.

szocialista dtalakitasat biztosabb-
nak érezte, mint Ausztrigét.>®

A magyar-roman hatarra vonat-
kozé majus 7-én meghozott
dontést a parizsi békekonferen-
cian mar nem modositottak.
A békeszerz8dés nem eléggé
atgondolt el6készitése, a magyar
diplomacia gyenge teljesitménye
jelent6s municiét adott a belpo-
litikai kizdelmekben az ellenzék-
nek, amelynek gerincét, legfébb
erejét a Magyar Szabadsag Part
adta. A part vezet6i 1947 juliusaig
a parlamentben és nagygy(lése-
ken gyakran foglalkoztak a hibak-
kal. Ezek kozul az okulas végett
érdemes felsorolni azokat, melye-
ket a polgari oldal kovetett el.
Sulyok Dezs8, a Szabadsag Part
vezetdje a kovetkezOket emelte
ki az 1945 és menekulése, 1947
augusztusa kozti  id6szakbol:
»A beligyminisztérium, politikai,
gazdasagi és kozrendészet aten-
gedése a kommunista partnak.
A Gazdasagi F6tanacs felallitasa,
és annak eltlirése, hogy ez vegye
at a kormanyzas anyagi részé-
nek tényleges hatalmat. A gerin-
ces és nemzethd elemeknek
a Kisgazdapartbél kommunista
nyomasra toértént kizarasa. Majd
ennek az aktusnak akként valo
feltlintetése, hogy az a part sajat,
kényszert6l mentes elhatarozasa
volt, amire a kizart képvisel6k
reakciés magatartasa valdban
okot szolgdltatott. A koztarsa-
sag védelmérdl sz6l6 térvénynek
a kisgazdaparti ellenallas erésza-
kos letdrése utan tortént keresz-
tulerészakolasa. Ugyanakkor
elgdncsolasa a birésagi eljaras

34 A felvetést a kommunista Piros Laszlé fogalmazta meg, am végll a kizartak megtarthattdk mandatumukat. Lasd: Szerencsés i. m.

2009, 126.
35 Nemzetgydilési Napld I. i. m. 1946, 1044.

36 Nagy Vince interpellacidja. (1946. 05. 10.). In: Az 1945, évi november hé 29-ére dsszehivott Nemzetgydilési Napldja Il. 1946. mdjus 10 -

augusztus 9. Budapest, Athenaeum, 1948, 4-7.

37 Nagy Ferenc beszamoléjat a nagyhatalmakkal valé kapcsolatot Iasd: Nagy F. i. m. 1990, 269-314.

38 Az Erdéllyel kapcsolatos magyar tervekrdl tobbek kézétt 1asd: Lonhart i. m. 2018, 225-238.

39 Az osztrak terUleti kvetelésekrdl Iasd bévebben: Botlik Jozsef: Az 8rvidéki magyarsdg sorsa, 1945-1989. Szombathely, Magyar Nyugat, 2015.



tervbe vett olyan megreforma-
lasanak, amely a késébbi vissza-
éléseket lehetetlenné tette volna.
A foldreformnal elkdvetett tor-
vénytelenségek utoélagos torvé-
nyesitése. Nemzetgy(lési képvi-
sel6k elhurcoldasanak eltlirése.
Kovacs Béla esetében az 8 bevo-
nasa nélkil olyan »partkozi meg-
allapodas« létesitése, amely gya-
korlatilag megsemmisitette az 6
mentelmi jogat és ezzel megpe-
csételte sorsat. Errdl megallapo-
das készitése, az errél készilt nyi-
latkozatra Kovacs Béla nevének
réhamisitdsa. A Kisgazdapart
akciéjanak minden eszkdzzel valo
leszerelése, amikor az Kovacs
Béla Ugyében parlamenti vizsga-
|6bizottsag kikuldését kovetelte.
Annak nyilt beismerése, hogy
Osszeeskuvés tortént a demok-
ratikus allamrend megddntése
érdekében a Donath Gyorgy-
Dalnoki Veress Lajos-féle moz-
galom valoédi természetének
felfedése helyett. A gyomréi,
szentesi és egyéb gyilkossagok
megtorlasanak elmulasztasa. Az
elébb politikai rendérség, majd
Allamvédelmi Osztaly név alatt
szervezett rend6rségi terrorszer-
vezet (kozkeletl nevén: Andrassy
Ut 60.) garazdalkodasanak tlrése
és passziv asszisztalasa ahhoz,
hogy ez a szervezet az egész
allamhatalmat magaba olvaszto
alvildgi kormannya fejl6djék Kki.
Az Ugynevezett B-lista rendelet
kibocsatasa, annak segitségével
az egész nemzeti kozéposztaly
céltudatos, kegyetlen Kkiirtasa,
annak a szanalmas szerepnek
vallalasa, amit ebben a gyilkos
munkdban a Kisgazdapartra
kiosztottak. A Veres Péter veze-
tése alatt mdkoédé Orszagos
Foldbirtokrendezé Tanacs
allandé és nyilt torvénysértései-
nek eltdrése. Eltdrése annak, hogy

térvényes onkormanyzati testu-
letek alakitasa helyett a falvak és
varosok igazgatasa kommunista
kisebbségi csoportok kezébe
menjen at és ott is maradjon.
Mindszenty J6zsef hercegprimas
nyilvanos megtamadasa, hogy
alkalmazkodjék a demokracia tor-
vényeihez, kulonben személyes
hatranyok érik. A fakultativ val-
lasoktatasi torvény javaslatanak
benyujtasa. Annak Amerikaban
tortént kijelentése, hogy vasflg-
gony nincs. A trieszti kérdésben
a jugoszlav allaspont nyilt tamo-
gatasa. A parizsi béketargyalasok
elszabotalasa. A magyar allas-
pontot ismertetd aide-mémoire
elkésett elSterjesztése. A magyar
nép haborus felel8sségét kizard
fontos dokumentaciés anyag
teljes hasznalaton kivul hagyasa.
A nyugati hatalmak azon inditva-
nyanak egyenes visszautasitasa,
hogy az Oroszorszag javara meg-
allapitott jovatétel 6sszege leszal-
littassék. A magyar-csehszlovak
lakossagcsere-egyezmény meg-
kotése és az errdl sz6lo torvény
benyujtasa és képviselete
a Nemzetgydlilés el8tt. A nemzeti
ellenallast egyedil képviseld
Szabadsag Part tagjai ellen tar-
sadalmi bojkott kihirdetése. Ez
utébbi part lapjanak er8szakos
elnémitdsa. Az 1945-ben valasz-
tott Nemzetgydlés id6 el6tti fel-
oszlatasanak elrendelése. Egy
olyan Uj valasztasi torvény elbter-
jesztése és elfogadtatasa, amely
Moszkva  engedélyétdl tette
fuggobvé, ki vallalhat jeldltséget az
1947-es magyar valasztasokon."s°

Sulyok nagyon jol latta, hogy
mindannak, ami 1945 és 1947
kozott tortént, nem valamiféle
szikségszer(iség az oka, éppen
ellenkezbleg: mindenkinek meg
van a felel6ssége, hogy rossz

4 Allambiztonsagi Szolgélatok Térténeti Levéltara (ABTL) K-1447/1

4 Uo.
4 Uo.

Utra tévedt az orszag. Id8ben
kitagitva Sulyok igy fogalmazott:
~Mert tisztan all eléttem, hogy
1939-t6l 1949-ig egy nemzet éle-
tében semmit jelentd 10 év alatt
- elkartyaztunk mindent, amit
apaink annyi zivataros évszazad
alatt mégis Ugy-ahogy megtar-
tottak.”s* Ennek egyik szimboli-
kus okmanya a parizsi békeszer-
z8dés. Sulyok helyesen fogta fel
a lehet6ségek, felelésségek kér-
dését: e szerint sulyos hiba, sét
bln elfogadni azt a nézetet, hogy
barmit is csinaltak volna a magyar
politikusok 1945 utan, az ered-
mény ugyanaz lett volna, mint
ami megtortént. ,Ez a defetiz-
musnak olyan sulyos megnyilat-
kozasa, amely altalanos érvényre
emelkedése estén kidli a nemzet
lelkébdl az erbt és elszantsagot,
hogy a jov6ért klzdeni merjen,
tudjon és akarjon. Ha egészen
mindegy, barmit teszlnk is, ugyis
csak az torténik velunk, amit sza-
munkra osztalyrészul kiszabnak,
akkor nem érdemes kuzdeni, nem
szabad senkit o6nfeldldozasra
buzditani és senkinek az aldoza-
tat a nemzet érdekében elfogad-
ni."4> Sulyok akkor még nem sejt-
hette, hogy egyszer majd uralko-
dova valik ez a nézet a magyar
kdzgondolkodasban. Tanulsagos
vélemény, ahogy partja kizdel-
meire emlékezett messze a ten-
gerentulon: ,A Szabadsag Part
harcai nagy értéket jelentenek.
Valahanyszor a képvisel6hazi
naplokat forgatom, mindig fel-
teszem magamnak a kérdést:
hogyan volt lehetséges odahaza
ezt a merész hangot megutni?"43

Tekintsuk at, hogyan nyilvanult
meg ez a gyakorlatban a békeszer-
z8dés (altalaban a  kulpoli-
tika) tekintetében. A Szabadsag
Part programja Magyarorszag

43 Sulyok Dezs6 levele Korody-Katona Janoshoz. (1951. 03. 06.). Orszagos Széchényi Kényvtar (OSZK) Kézirattar, F 629, 5. doboz.
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Pfeiffer Zoltan 1947-ben. A Ma-
gyar Szabadsag Part feloszlatasa

utan sokan a Pfeiffer-féle Magyar
Fiiggetlenségi Partban folytattak a
kiizdelmet. Fot6: Magyar Nemzeti

Muzeum To6rténeti Fényképtar

kulpolitikai lehet6ségei szem-
pontjabol alapvetdnek tekintette
a Szovjetunié akaratat. A part
elndke tdbbszor is leszdgezte,
hogy a Szovjetunié nem eleve Ugy
érkezett Magyarorszagra, hogy
ezt az orszagot is beilleszti biro-
dalma kulsé gydrdjébe. Szerinte
harom csoportra lehet osztani
a kozép-eurbpai orszagokat,
ahol a Szovjetuni6 érdekei foko-
zottan megjelentek: az elséhoz
azok az orszagok tartoztak, ame-
lyeket Szovjetoroszorszag torté-
nelmi, népi és védelmi jogainal
fogva a sajat integrans részének
tekintett. llyenek a balti allamok
és ,Karpatukrajna”. A masodik-
hoz azokat sorolta, amelyekben
a Szovjetunio igényelte, hogy
olyan kormanyzat legyen, amely
vilagnézetileg is 6ssze van han-
golva az 8 kormanyaval. Ezek kozé
tartozott Lengyelorszag, Romania
és Bulgaria. A harmadik kategoria

orszagaiként azokat nevezte
meg Sulyok, melyekben csak
arra torekedett a Szovjetunid,
hogy olyan kormanyok legyenek
uralmon, melyek abszolut lojali-
tassal viseltetnek iranta, de vilag-
nézetileg nem igényli ,athango-

lasukat”. Ilyennek mindGsitette
Ausztriat,  Csehszlovakidt és

Magyarorszagot.»* Magyarorszag
besorolasat tamasztotta ala az
a tény is, hogy itt 1945-ben kvazi
szabad valasztasokat tarthattak.
»Ha a Szovjetunié a felszabadulas
pillanatdban elhatarozta volna,
hogy vilagnézeti sikon is dént6éen
beleavatkozik Magyarorszag jov6-
jének kialakitasaba, semmi sem
akadalyozhatta volna meg azt,
hogy itt nyomban kommunista
allam- és életformara térjink at”
- mondta Sulyok 1946. november
24-én, a Magyar Szabadsag Part
zaszlébonté nagygyllésén. 4

Nem feladatunk itt bizonyi-
tani ennek az Aallitdsnak igaz
vagy téves mivoltat, minden-

esetre egészen 1947 tavaszaig ez
maradt a Szabadsag Part veze-
téinek véleménye, s erre alapoz-
tdk politikai koncepciéjukat is.
Tobben a part feloszlasa utan
is hittek ebben, folytatva a kuz-
delmet a Pfeiffer Zoltdn vezette
Magyar Flggetlenségi Partban.4¢
Maga Sulyok késébb, az emig-
racibban mar masképpen latta
mindezt, de fenntartotta, hogy
J[...] egy olyanféle allapot nalunk
is fenntarthat6 lett volna, mint
amilyent Finnorszag ki tudott
maganak  verekedni.  Talan
késbbb - az osztrak tigy rendezet-
lensége és az ezzel jaré megszal-
las miatt - 6sszeomlottunk volna.

De, hogy az 1947-es bolsevista
gy6zelemben dontd szerepet jat-
szottak belpolitikai tényezdk is, az
kétségtelen."s7

A magyarsdg szamara oly tra-
gikus ,bolsevizalast” el6segit6
okokat Sulyok igy foglalta 6ssze:
JElsésorban a nyugati hatal-
mak hibas politikdja, amely az
orszagot korlatlan id6re védte-
lendl kiszolgaltatta a Szovjetnek.
Masodikként a Magyarorszagon
ennek kovetkeztében megte-
lepllt Voroés Hadsereg erdsza-
kos beavatkozasa bellgyeinek.
Harmadik helyen egy, a magyar
népt6l idegen - kisebbségi -
kommunista vezet8 garda, amely
az orszag érdekei ellen ténylege-
sen végrehajtotta a bolsevizalast.
Negyedszer egy, az egyéb partok
vezet6ibdl allé kollaborans veze-
tégarda, hogy a bolsevizalasban
szamara kiosztott segédszerepet
vallalja."s®

Ebb8l az alapallasbdl kiindulva
mondta el, mi lett volna a magyar
kormany alapvetd kulpolitikai
feladata: els6sorban ki kellett
volna vivnia a Szovjetunié join-
dulatat, ,[...] meg kellett gydznie
a Szovjetunié kormanyat arrol,
hogy a magyar nép huszonét
éves szovjetellenes bedllitottsaga
egyszer s mindenkorra véglege-
sen megszlnt". S ez altal ,[...] biz-
tositva van az, hogy Magyarorszag
soha tobbet nem valik és nem
valhat szovjetellenes akcidk el6-
terepévé, vagy segitdtarsava,
hogy tehat a Szovjetunié korma-
nya nyugodt bizalommal fordul-
hat és tekinthet a magyar nép
demokratikus, lojalis kormanya

44 Sulyok Dezs6: Beszéd a Magyar Szabadsag Part zaszlébonté nagygyllésén. In: US: Négy beszéd. Budapest, Magyar Szabadsag Part,

1947, [6-15.] 9.
4 Uo. 6.

46 A Sulyok-part feloszlasarol 1asd: Foldesi Margit - Szerencsés Karoly: Halvdnykék vdlasztds. Magyarorszdg - 1947. Vdlogatott dokumentu-

mok. Budapest, Kairosz, 2001, 16-19.; Pfeiffer partjanak tevékenységérdl bévebben |asd: Féldesi - Szerencsés i. m. 2003, 161-235.

47 Sulyok Dezs8: Magyar tragédia. A trianoni béke és kovetkezményei. New York, Magyar Oktober 23. Mozgalom, 1996, 585.

48 Uo. 560.



felé."so Masrészt meg kellett
volna gy6zni a nyugati hatalma-
kat arrol, hogy képesek vagyunk
a Szovjetunidval jo viszonyban
élni anélkul, hogy egyoldaltan
felé orientdlédnank, csatlésal-
lamava valnank. Egyik célt sem
sikerUlt teljesiteni: a Szovjetunio
épplgy bizalmatlan  maradt,
mint a Nyugat. Az el6bbi nem
bizott a kisgazda politikaban,
melyben végll is csak azt latta,
hogy a békeszerz6dés életbe-
|épte utanra tartogatja igazi arcat,
addig pedig allandéan hatraltatja
a kommunistak eréfeszitéseit; az
utébbi pedig az allandé hatralas
kovetkeztében, mint fenntartas
nélkuli szovjet csatlésallamot tar-
totta szdmon az orszagot.>® Igy
nem csoda, hogy mindkét ,oldal-
tol” csak a legrosszabbra szamit-
hattunk: ennek egyenes kovet-
kezménye a trianoninal is sokkal
kedvez6tlenebb békeszerzddés.

Abékeszerz8dés mar akkor donté
kérdéssé valt a Szabadsag Part
alapitéi szamara, amikor még
nem is gondolhattak sajat part
|étrehozasara. A Kisgazdapartbol
szintén kizart Vasary J6zsef idézte
fel, hogy a kérdésben Sulyok
hires 1946. februar 8-i beszéde
volt a vizvalaszté, amikor még,
mint a Kisgazdapart vezérszé-
noka kijelentette: ,Ha a haboru-
ban blnosek voltunk, akkor fizes-
stnk érte jévatételt, [...] azonban
magyarokat, akik hozzank tartoz-
nak vérségi alapon, nyelvik, tor-
ténelmuk, hagyomanyaik, gaz-
dasagi viszonyaik alapjan, elsza-
kitani télink azért, mert a mi
kormanyaink blndsek és vét-
kesek voltak, ezt semmiképp

sem tartom torténelmileg igaz-
sagosnak és indokoltnak.”s* Ezt
akkor mar csak a Kisgazdapart
és a Szocidldemokrata Part
egy része tapsolta meg, Rakosi
viszont  felel6tlennek  nevez-
te.5? A késBbbiekben aztan mar
minden felvetést, ami a trianoni
hataroknal a magyarsagra nézve
kedvezdbb volt, a kommunistak
azonositottak a revizionizmussal,
végs6 soron a fasizmussal. Vasary
J6zsef a slrG kommunista kozbe-
kiabalasokra valaszolt, amikor
leszbgezte, hogy a kommunistak-
nak ,[...] a partérdek mindig fon-
tosabb, mint a nemzet érdeke”.>?

Latva a kormany tehetetlensé-
gét, 1946. majus 31-i datum-
mal Sulyok Dezs6é még a sajat
nevében, de mar a Szabadsag
Part képviseletében is, javasla-
tot készitett a béke-el6készités-
hez. Ebben - a szomszéd népek-
kel valé megbékélés utjat keresve
- leszogezve, hogy ,tartos békét
biztositani Ugy, hogy a szomszéd
népek kozott életbevagd problé-
mak maradjanak elintézetlendl,
nem lehet. llyen gyulékony anyag
K6zép-Eurdpaban elsésorban
a kisebbségi kérdés.”s* A kisebb-
ségi kérdésnek szerinte két meg-
oldasa van: a kisebbségi jogok
garanciaval ellatott biztositasa;
illetve az egynemzetiségl teru-
letek egy allamban valé Osszefo-
gasa, a vitas teruletek nemzetek
szama és sulya szerinti megosz-
tasa. A mult tapasztalatai szerint
az els6 megoldas jarhatatlan,
hiszen a magyarlakta kérnyezd
allamokban tovabbra is elnyom-
jék a magyarsagot, mint az tortént
a kétvilaghaboru koézott is. Sulyok

azt javasolta, hogy a magyar
hatar mentén Csehszlovakidban
él6 mintegy 600.000 tisztan,
illetve zdmmel magyarok altal
lakott terUletet csatoljanak vissza
Magyarorszaghoz, a fennmaradé
szlovak és magyar kisebbségeket
pedig cseréljék ki. Csak igy képzel-
heté el a két allam 8szinte meg-
békélése, baratsaga, ami pedig
gazdasagi és politikai sziikségsze-
rdség. E megoldas Csehszlovakia
szamara is kedvez8, mert csekély
teruleti aldozattal kikiszobol-
heti az alland6 veszélyforrast,
instabilitasi tényezdt, a kisebb-
ségi kérdést. Romania esetében
sokkal nehezebb a kérdés helyes
megoldasat megtaldlni - irta
Sulyok -, mert a romansag zart
tomegekben él a fegyverszlineti
hatarok mentén, mig a magyar-
sag zart tomegei Erdély délke-
leti részén élnek. Megoldasként
Erdély teruleti megosztasat, vagy
egy kozép-eurdpai konfodera-
cio6 keretei kozott létrehozott
6nalld6 Erdélyt javasolt. EISbbi
szerinte haromféleképpen kovet-
kez8képpen képzelheté el: 1.
Egész Romania és Magyarorszag
teruletének és népességének
aranyba allitasaval megosztani
Erdélyt. 2. A hatarok mentén
zart magyar telepllések visz-
szacsatolasa  Magyarorszaghoz
és korridor biztositasa a szintén
Magyarorszaghoz csatolando
Székelyfoldhdz. 3. Erdély meg-
osztasa ugy, hogy a hataron tul
annyi magyar maradjon, mint
ahany roman a hataron innen.
Sulyok szerint a masodik meg-
oldas, az 6nallé Erdély magyar
szempontbél nem  kedvez§,
mert a huszonét évig jogfosztott

49 Sulyok Dezs6 felszélalasa. (1947. 06. 12.). In: Az 1945. évi november hd 29-ére dsszehivott Nemzetgydilési Napldja VII. 1947. mdrcius 20. -

junius 20. Budapest, 1952, [836-856.] 838.

50 Uo. 839-841.

51 Sulyok Dezs6 felszélaldsa. (1946. 02. 08.). In: Nemzetgydilési Naplé |. i. m. 1946, [390-405.] 402.

52 Uo.

53 Vasary Jézsef interpellacidja. (1946. 07. 24.). In: Nemzetgydilési Napld Il. i. m. 1948, [368-372.] 370.
54 Sulyok Dezs@: 1. sz. javaslat a magyar béke elbkészitéséhez. (1946. 05. 31.). Politikatorténeti Intézet Levéltara (PIL) 274-10/26. A doku-
mentumot kotetben |asd: Szerencsés i. m. 2009, [296-299.] 296.
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magyarsag hatranyba kertlne
a romansaggal szemben. Mégis,
»Szazszor” jobb az 6nalld Erdély,
mint az ismételt roman uralom.
Sulyok az erdélyi magyarsag
kivansagaként az els6é megoldast
javasolta, vagyis Erdély aranyos
megosztasat Magyarorszag és
Romaéania  kozott.  Jugoszlavia
olyan mértékben vette ki részét
a haborubdél, hogy vele szemben
tertleti kovetelésekkel fellépni
nem lehet - irta Sulyok -, bar hoz-
zatette, hogy Jugoszlavia is csak
nyerne, ha teruleteket engedne
at Magyarorszagnak, mivel a két
nép baratsaga tobbet érne, mint
a magyarlakta terUletek er8sza-
kos megtartasa.>®

»A magyarsadg ma mar nem tulaj-
donit olyan jelent8séget a hata-
roknak és a teruleti kérdéseknek,
mint amilyent Trianon utan tulaj-
donitott. Meggy6z6dése azonban
az, hogy az eurépai kis-nemzetek
békés és tartds egylttmikodé-
sét csak akkor lehet biztositani,
ha j6 hatarok megvonasaval kiku-
szobolik egy esetleges késébbi
Osszeveszésnek a lehet8ségét
is. Csak j6 hatarok mellett lehet
elképzelni a hatarok ma olyany-
nyira kivanatos spiritualizal6da-
sat és a dunamenti allamoknak
egy szélesebb kozdsségbe vald
békéscélu dsszefogasat” - allapi-
totta meg Sulyok. frasaban azt is
leszbgezte, hogy a kedvezd, vagy
legalabbis elfogadhat6 békefel-
tételek szoros Osszefliggésben
vannak a magyarsdg demokra-
cia iranti elkotelezettségével. Ha
a demokratikus gy6ztes allamok
Ujra ,bosszubékét” adnak, az
a demokracidnak, azaz kozvetve
sajat maguknak is artana. Az igaz-
sagos béke teszi csak lehetévé
a demokracia kivirdgzasat és az

55 Szerencsés . m. 2009, 296-298.
56 (Jo. 299.

itteni népek egymasra talala-
sat.’¢ Szép, humanista gondolat
volt, sajnos azonban nem talalt
visszhangra.

Ugyancsak majus 31-i datum
szerepel Sulyok masodik szamu
javaslatan, amit a magyar
béke-el6készitéshez készitett.
Ebben azzal érvelt, hogy a fegy-
versziineti szerz8désben megal-
lapitott jévatételi fizetéseket nem
a trianoni, hanem annal nagyobb
tertletlG orszagra méretezték.
A kiindulépont a roman fegyver-
szlUneti szerz6dés volt, amely-
ben az szerepel, hogy Erdély,
vagy annak nagyobbik része fog
Romaniahoz kerulni, tehat kiseb-
bik része  Magyarorszaghoz.
Mivel a négy nagyhatalom kul-
dgyminisztere végul is egész
Erdély és Kelet-Magyarorszag
Romaniahoz csatolasarol dontott,
fel kell hivni a figyelmet arra, hogy
Magyarorszag anyagilag képte-
len kielégiteni a gy&ztesek igé-
nyeit (jévatétel, Vérés Hadsereg
ellatasa, birsagok, SZEB koltsége
stb.). Mindezt Sulyok szamok-
kal tamasztotta ala, és levonta
a kovetkeztetést: ,A jovatételi
kotelezettség jogi és erkolcsi alap-
jait nem szabad kétségbe vonni,
azonban ra kell mutatni a fenti
tényre és er6feszitéseinket arra
dsszpontositani, hogy minden-
képpen megindokolhaté maddon
jovatételi kotelezettségeink telje-
sitésére harom esztendds mora-
tériumot, esetleg azok nagyobb
mértékd mérséklését érjik el.”s?

Sulyok javaslatai el sem jutottak
a megfelel6 férumokra, a magyar
kormany szervei ilyen kezde-
ményezésektél megriadtak. lgy
a ,hatalmasok” megfontolas
targydva sem tették a trianoni

hatarok ,igazsagos” megvaltoz-
tatasat, tovabbra is megmaradt
Kelet-K6zép-Europa legveszé-
lyesebb feszlltséghordozojanak
a nemzetiségi-kisebbségi kérdés.
A Szabadsag Part nem tartotta
alkalmasnak a kormanyt a magyar
nemzeti célok képviseletére, de
mivel mas eszkdzt nem latott,
bizott abban, hogy javaslatait -
legalabb a tobbségi Kisgazdapart
- amagaéva teszi. Erre kevés esély
volt, igy nem maradt mas, mint
Vasary Jozsef szavaival: ,Bizunk
a magyarok Istenében, és bizunk
a jobb belatasban.”®

A békeszerz8dés parlamenti
becikkelyezésének vitajara az
1946. majusi allapotoktdél gydke-
resen eltéré kortilmények kdzott
kerult sor. A kommunista part
- szovjet Osztonzésre és jova-
hagyassal - mar letért a politi-
kai kizdelem utjarol és er6sza-
kos hatalomatvételre szanta el
magat. Ezt szolgalta a ,koztarsa-
sagellenes 0Osszeeskivées” krea-
lasa, Kovacs Béla kisgazda fétit-
kar elhurcolasa, Mistéth Endre
miniszter és szamos képvisel§,
valamint politikus letartéztatasa;
végul Nagy Ferenc miniszterel-
ndk puccsal térténd megbukta-
tasa, a Nemzetgy(ilés likvidalasa,
illetve el6rehozott valasztasok
kiirasa, amelyen az eredményt
a kommunistak mar nem biztak
a ,véletlenre”. Mindehhez -
ahogy a fent idézett, zaszlo-
bonté nagygyllésen elhangzott
Sulyok-beszédbdél is kivilaglott
- akadt kollaborans a polgari
oldalon éppen elég, Tildy Zoltan
koztarsasagi elnoktdl Dinnyés
Lajos ,kisgazdaparti” miniszter-
elndkig. A Nemzetgy(lés utolsod
érdemi tevékenysége a valasz-
tojogi toérvény antidemokratikus

57 Sulyok Dezs@: Il. sz. javaslat a magyar béke el6készitéséhez. (1946. 05. 31.). PIL 274-10/26. A dokumentumot kotetben Iasd: Szerencsés

i. m. 2009, 300-301.

58 Vasary Jézsef interpellacidja. (1946. 07. 24.) i. m. 1948, 372.



modositasa volt. Végul minden
id6k legnagyobb valasztasi csa-
lasdval  igyekeztek  baloldali
tébbséget elérni a parlament-
ben - utébbi nem sikerult, csak
miutan djra jogi Utra terelték, és
doénté moédon megvaltoztattak az
amugy is tdmeges manipulacio-
val létrehozott eredményt.>*

A szocialdemokrata part nevében
Kéthly Anna igen tanulsagos
megjegyzést tett. Osztalyharcos
logikaval vezette le, hogy ,mikor
ezt a békeszerzddést becikke-
lyezzik, a békeszerz6désnek
a szbvegét tudomasul vesszik,
akkor egyuttal azt is megmond-
juk, hogy ezzel a békeszerz6dés-
sel nemcsak a megbantott, meg-
sértett népeket fizetjuk ki, de
kifizetjuk sajat uralkodd oszta-
lyunkat is. Nincs tobbé egymassal
szamadasunk, és ki kell 1épnitk
az orszag életébdl."° A ,kilépte-
tést” szolgaltak a politikai perek,
a B-lista, a politikai-jogi korlato-
zasok, a magantulajdon elkob-
zasa, a parlamentarizmus fel-
szamolasa. 1947. marcius 20-an
a Magyar Kommunista Part
Politikai Bizottsaga ,arra a megy-
gy6zB8désre jutott, hogy haladék-
talanul el6késztileteket kell tenni
a célbdl, hogy Magyarorszag
- a békeszerz6dés érvénybelé-
pése utan azonnal - részévé valjék
a Szovjetuni6, Lengyelorszag,
Jugoszlavia és  Csehszlovakia
altal alkotott azon tomoruilés-
nek, amelynek Iényegében mar
Bulgaria és Romania is a tagja.”®!

Pfeiffer ~Zoltdn - immaéron
partonkiviliként -  er6telje-

sen biralta a kualugyi politikat

Ban Antal ipariigyi miniszter és Kéthly Anna, az MSZDP parlamenti frakci-
ovezetGje. A békeszerzddés vitdjaban Kéthly maga is osztalyharcos logika-
val érvelt, szerinte ,,a békeszerzédéssel nemcsak a megbantott, megsértett
népeket fizetjiik ki, de Kifizetjiik sajat uralkodo osztalyunkat is”. Foto:
Fortepan / Berko Pal, 79168

és nyomatékositani  szerette
volna, hogy a magyar nemzet
nem felel6s a haborud borzal-
maiért, és hogy mekkora aldo-
zatot hozott a demokracia-
ért. Kifogasolta - joggal -, hogy
a békeszerz6dés vitaja idején az
orszagnak nem volt kultugymi-
nisztere - a puccsal hatalomra
kerult Dinnyés-kormanyban ide-
iglenesen ugyanis (szeptember
24-éig) Mihalyfi Ernd tajékozta-
tasi miniszter latta el a kaltgy-
miniszteri teenddket. Tovabba
azt is, hogy sem a kommunista
part, sem a Nemzeti Parasztpart
nem allitott hivatalos szdnokot
a békeszerz8dés vitajaban: Nagy
Imre betegségre hivatkozva tavol
maradt, Farkas Ferenc pedig
Jelfelejtett bemenni” az Uléste-
rembe, amikor szoélasra kovetke-
zett, igy torolték.°> A kommunista
véleményt kordbban Horvath
Marton, a parasztpartit pedig
maga Farkas mondta el.®

59 Lasd errdl bévebben: Foldesi - Szerencsés i. m. 2001, 39-48.

A békeszerzddéssel kapcso-
latban sokaig illuziok  éltek

Magyarorszagon, a végleges szer-
z8désrdl aztan lesujtd vélemény
alakult ki. A becikkelyezés vita-
jaban Sulyok 1947 marciusaban
leszogezte: ,[...] bizunk abban,
hogy a parizsi békeszerzédés
sem 6rok és a népek belatasa el
fog jutni ennek a szerzddésnek
felUlvizsgalasahoz és megvaltoz-
tatasahoz".®4 Ugyanekkor azt is
elmondta, hogy a magyar allam-
nak joga van ellen8rizni, mi tor-
ténik a magyarsaggal hatarain
tul, még akkor is, ha semmiféle
kisebbségvédelmi  rendelkezé-
sek nem kerultek be a békeszer-
z8désbe.®> Sulyok egy korabbi
beszédében  kertelés  nélkdl
kimondta azt is, hogy ,az a béke,
amit most kapunk, nem végle-
ges béke a magyarsag szamara
és békés eszkdzokkel, a rosszul
informalt  hatalmasoknak ol
informalasaval, demokratikus

60 Kéthly Anna felszdlalasa. (1947. 06. 24.). In: Az 1945. évi november hé 29-ére dsszehivott Nemzetgydilési Napldja VIII. 1947. junius 24. -

julius 25. Budapest, 1952, [16-27.] 21.

61 Balogh Sandor: Magyarorszdg kiilpolitikdja, 1945-1950. Budapest, Kossuth, 1988, 259.
62 Pfeiffer Zoltan felszélalasa. (1947. 06. 27.). In: Nemzetgydilési Napld VIII. i. m. 1952, 166-185.

63 Horvath Marton felszélalasa. (1947. 06. 25.), Farkas Ferenc felszolalasa. (1947. 06. 27.). In: Uo. 43-59., 193-198.
64 Sulyok Dezs6 felszolalasa. (1947. 03. 20.). In: Nemzetgydilési Napld VIl. i. m. 1952, [17-24.]1 19.

65 Uo.
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békét végiil minden part elfogadta, mivel a hadiallapot lezarasat mindennél

| Gyongyosi Janos magyar kiiliigyminiszter alairja a parizsi békeszerzédést. A

tobbre értékelték. Foto: Magyar Nemzeti Mizeum Torténeti Fényképtar

magatartasunkkal, az emberiség
érdekében kifejtendd onzetlen
munkassagunkkal oda kivanjuk
juttatni a hatalmakat, hogy belas-
sak azt, hogy ami egylvé tartozik,
azt 6ssze is kell kapcsolni.”s¢

A part elndke latvanyosan lemon-
dott a torténelmi hatarok vissza-
allitdsanak igényérdl, de tovabbra
is ragaszkodott a magyarsag egy
allamba tomoritéséhez, s ennek
érdekében az etnikai elvet figye-
lembe vevé hatarokhoz. ,Ki kell
jelententnk azt, hogy idegen
népeket magyar impérium ala
vonni nem kivanunk, de ami
a miénk, ahhoz ragaszkodunk
és annak visszakerulésért békés
eszkdzokkel harcolni is fogunk.”¢?

A békeszerz6dést minden part
elfogadta, mivel a hadiallapot
lezardsa mindennél fontosabba
valt. (A Szabadsag Partban nem
alakult ki egységes vélemény
a kérdésben: a tobbség az elfoga-
das mellett szavazott, igy szliletett
végul a parthatarozat.) A hadi-
allapot lezarasaval a nemzet
végre birtokba kivanta venni

a magyar allam jogainak teljes-
ségét, ezaltal visszaallitani a szu-
verenitast: a remények szerint
ezzel hazatérhetnek a megszallo
katonak, visszajohetnek hadifog-
lyaink, megsz(inik a Szdvetséges
Ellen6rzd Bizottsag. Ezek oriasi
lehet6séget biztositottak volna
a polgari er6knek - benne az
ellenzékiség minden elényét
élvezé nemzeti demokratakkal -,
amelyek éppen ekkortajt érték
el legnagyobb sikereit szervezeti
kereteinek kiépitése terén is. Igy
akarmilyen rossz is volt e szerz8-
dés, a nemzeti demokracianak
elemi érdeke volt az elfogadasa.
Az mar csak raadas volt, hogy
a szerz6dés legalabb papiron biz-
tositotta az emberi jogok teljes-
ségét, a politikai véleménynyil-
vanitas, a nyilvanos gyllekezés
szabadsagat.°®

A békeszerz6dés koruli vita,
az eredménytelenség minden
bizonnyalszerepetjatszottabban,
hogy a Flggetlen Kisgazdapart
katasztrofalis vereséget szenve-
dett a hirhedt kékcédulas valasz-
tasokon. S bar a magyar nemzet

elkotelezettségét a polgari-nem-
zeti-keresztény-demokratikus
elvek irant 1947-ben is bizonyi-
totta, ellenalléképessége a kom-
munista térekvésekkel szemben
- latvan a ,Nyugat” Gjabb ,érdek-
telenségét” jelentésen csok-

kent. Ehhez alapvetéen jarult
hozza, hogy a békeszerz6dés

szerint a szovjet katonai jelenlét
megmaradt, s6t a Kommunista
Tajékoztaté Iroda (KOMINFORM)
1947. oktdberi megalakulasa-
val, a vasfuggodny fokozatos lee-
reszkedésével nyilvanvaléva valt,
hogy Magyarorszag is a szovjet
birodalom részévé valik.

66 Sulyok Dezsé felszélalasa. (1946. 07. 26.). In: Nemzetgydilési Naplé II. i. m. 1948, [508-520.] 515.

67 Uo. 516.

68 Lasd: 1947. évi XVIII. térvény a Parizsban 1947. évi februar hé 10. napjan kelt békeszerzédés targyaban.



Bandi Istvan

,Minden szabadsag
szabadsagot 61!”

Az erdélyi magyarsag sorsa a habora végeétol

az otvenes évek elejéig

A cimadd Mécs Laszlo-idézettel®
arra utalunk, hogy a masodik
vilaghabord végétél a parizsi
békén keresztil a roman kom-
munista hatalomatvételig Erdély
magyar lakossaga akaratan kival
ujbél a térténelem forgdszinpa-
dara kerult, és a kuls6 hatalmi
beavatkozassal hatalomra jutott
és szabadsagot hirdetd kom-
munistak Uj rendszert épitet-
tek a nevikben. Jelen tanulmany
a haborus koérulményekbdl és
a kommunizmus féktelen el&re-
torésébdl is fakadd igazsagtalan-
sagok, veszteségek bemutatasa
mellett a régi és Uj elit szerepét,
helyzetét vizsgalja az emlitett
id&szakban.

POLITIKAI
KORNYEZET A PARIZSI
BEKEKONFERENCIAIG

Romania mar az 1944. augusztusi
atallast kdvetd id6szakban elérte,
hogy Erdély kérdésében érvénye-
suljenek az érdekei, az 1944. szep-
tember 12-én Moszkvaban alairt
szovjet-roman  fegyverszlneti
egyezmény 19. pontja ugyanis
kimondta: , A szOvetséges korma-
nyok a bécsi dontésnek Erdélyre
vonatkozd hatarozatat sem-
misnek tekintik, s egyetértenek
azzal, hogy a békeszerz&désben

torténd jévahagyastol feltétele-
zetten Erdély (vagy annak leg-
nagyobb része) adassék vissza
Romanianak.”> A roman politi-
kai vezetés nem délhetett hatra,
hiszen maradt még egy kiskapu az
egyezményben, amely a magyar
politikai vezetés szamara fenntar-
tott némi mozgasteret a hatarok
megvaltoztatasa  vonatkozasa-
ban, hiszen a nagyhatalmaknak
a békeszerzédésben kellett elfo-
gadniuk az emlitett hatarokat.

1944, oktéber 15-én a magyar
kiugrasi kisérlet  sikertelen
volt, igy Magyarorszag frontor-
szag lett. Az Ideiglenes Nemzeti
Kormany 1945. januar 20-an
fegyverszuneti megallapo-
dast kotott Moszkvaban a szo-
vetséges nagyhatalmakkal,
melynek egyik pontja Eszak-
Erdély Ujboli elvesztését jelen-
tette: ,Magyarorszag kotelezi
magat, hogy  Csehszlovakia,
Jugoszlavia és Romania altala
megszallt terUletérdl kivonja az
0sszes magyar csapatokat és
hivatalnokokat Magyarorszag
1937. december 31-én fennal-
lott hatarai mogé, tovabba hata-
lyon kivul helyez minden olyan
térvényhozast és bekebelezést,
amelyet Csehszlovakia, Romania
és  Jugoszlavia terlletének

1 Mécs Laszlé Sotét mdrcius cim(, 1940-es versének egy sora.

Magyarorszaghoz val6é csatola-
sara szovegeztek."

Magyarorszag Erdély vonatko-
zasaban a parizsi békeszerzd-
dés megkotéséig reménykedett,
hogy bizonyos terlleteket visz-
szaszerezhet a béketargyaldasok
soran, azonban mar 1946. majus
7-én, a szbvetséges nagyhatal-
mak kuligyminiszteri tanacsa
dontése nyoman valészindsit-
hetd volt, hogy Erdély véglegesen
Romaniahoz kerult. Ennek a dén-
tésnek de facto 1947. februar
10-én  bekodvetkezett alairasa
mar csak diplomaciai formali-
tas volt, azonban a békeszerzé-
dés alairasaig nagyon intenziv
nemzetkozi diplomaciai, belpo-
litikai és nem utolsésorban tit-
kosszolgalati tevékenység zajlott
roman és magyar oldalon egya-
rant. Ennek alapjat a hatarren-
dezéssel kapcsolatos nagyha-
talmi nézetkilonbségek adtak.
A szovjet és az angolszasz hatal-
mak kulénbéz6 formaban kép-
zelték el a masodik vilaghaboru
utani  békerendezés folyam-
tat. Magyar-roman viszonylat-
ban a nagyhatalmi békeszerzé-
dés-tervezetek eltértek egymas-
tol, igy a szovjetek tamogattak
a hatarok 1937-es visszaallita-
sat, mig az angolszasz hatalmak

2 Jézsa Béla: Orosz-romdn fegyversziineti egyezmény - Groza Péter és Sztalin marsall tdviratvdltdsa - Orosz-magyar fegyversziineti egyez-

mény. Kolozsvar, Athenaeum, 1945, 7.

3 Megegyezés a Szovjet Szocialista Kéztarsasagok Szévetsége, Nagy-Britannia Egyesiilt Kirdlysdga és Eszak-irorszag, az Amerikai

Egyesilt Allamok és Magyarorszag kozott létrejétt fegyversziineti szerzédésrél (Moszkva, 1945. 01. 20.). http://www.bibl.u-szeged.
hu/bibl/mil/ww2/doksi/fszunet.html (Utolsoé letoltés: 2022. 10. 15.).
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STEPHEN D. KERTESZ
Political Science

Kertész Istvan, a magyar bé-
ke-elokészito osztaly vezetdje.

A magyar diplomacia egy ideig
bizakodott a Romaniaval valé
targyalasok eredményességében,
a trianoni békediktatum bizonyos
részleteinek kiigazitasaban. Foto:
University of Notre Dame Ev-

konyv, 1952.

Romania és Magyarorszag meg-
egyezéses verzidja mellett tették
le a voksukat. A Szovjetunio
roman békeszerzédés-tervezetét
1946. marcius 11-én nyujtottak
be a kuligyminiszterek londoni
tanacsan, ennek kapcsan masnap
a Graiul Nou, a Romaniaban allo-
masoz6 Vorés Hadsereg lapja
politikai allasfoglalast tett kozzé,
miszerint a Szovjetunié az erdélyi
kérdést véglegesen eldontotte,
hiszen Eszak-Erdélyt az & &llas-
pontjuk szerint Romanianak
itélik.

Magyarorszag vesztes félként
rendkivil elszigetelt  allapot-
ban volt, s6t, a szovjet befolyas
alatt allé Szovetséges Ellenérzd
Bizottsag  engedélye  nélkul

diplomaciai tevékenységet foly-
tatni is nehéz volt, hiszen még
a semleges allamok diploma-
ciai képviseleteit is eltavolitottak
Magyarorszagrol.> Amagyar béke-
célok egységes politikai tamoga-
tasa sem sikerult, hiszen az 1945.
novemberi valasztasok kisgazda-
parti gy6zelme sem biztositotta
a kétharmados politikai iranyi-
tast, ugyanis a szovjetek tamoga-
tasat biré magyar kommunistak
allandé engedmeényekre kénysze-
ritették a Flggetlen Kisgazdapart
parlamenti tobbségét.® Ennek
egyik kovetkezménye tdbbek
kozott az volt, hogy a magyar
kormany egészen 1946 majusaig
nem tudott részletesebb inditva-
nyokat tartalmazé feljegyzéseket
el6terjeszteni a harom nagyhata-
lom elé.” Az egyetlen nyitasi lehe-
téség Moszkva iranyaba mutatko-
zott. A Nagy Ferenc miniszterel-
nok vezette moszkvai kuldottség
1946. aprilis 9-e és 18-a kozott
targyalt Molotov kuligyminisz-
terrel a magyar-roman hatar-
rendezés Ugyében. A kuldott-
ség harom rendezési javaslattal
érkezett Moszkvaba: ezek a kozel
12 000-t8l a 22 000 négyzetkilo-
méteres teruleti visszacsatolas
verzidit tartalmaztak, az etnikai
egyensulyt és a gazdasagi életké-
pességet véve alapul.® A magyar
delegacié Sztalinnak is el6adhatta
békeszerzédési elképzeléseit.? Ez
alapjan a magyar politikai vezetés
ugy itélte meg, hogy a szovjetek
egy minimalis terUleti igényt
tamogatnanak Magyarorszag
javara - amely megoldhato
lenne a roman politikai veze-
téssel egyeztetve -, mindehhez

4 FUl6p Mihaly: A Sebestyén-misszio. Vildgtorténet, 1988/2, [79-112.]1 97.

5 Kertész Istvan: Magyar békeillizidk, 1945-1947. Budapest, Eurdpa - Historia, 1995, 155.

azonban a szovjet jévahagyast
tartotta szikségesnek. Ezek az
elképzelések a gyakorlatban
azonban nem valésulhattak meg,
hiszen Petru Groza kormanya
éppen valasztas elétt nem vallal-
hatta be a teruletvesztéssel jard
tamogatottsag-csokkenést.

A csapdahelyzet adott volt Nagy
Ferenc kormanya szamara, hiszen
a parlamenti tobbségben lév6 kis-
gazdaknak kellett volna felvallal-
niuk egy kevés eséllyel kecsegtetd
targyalast Romaniaval. ,A magyar
kormanykuldéttség hazaté-
rése utan Nagy Ferenc tajékoz-
tatta a latogatas eredményeirdl
az angol és az amerikai kovetet,
a kulféldi magyar misszidveze-
ték pedig a fogadé orszagbeli kol-
légaikat. E beszamolokbol egyér-
telmden kiderdl, hogy a szovjet
vezet6k a teruleti kérdés eldon-
tésében a magyar fegyversztneti
egyezmény 19. cikkelye alapjan
ugyan lehetségesnek tartottak
a magyar igények felvetését, de
nem kotelezték el magukat azok
tamogatasara.”® A békerende-
zésben részt vev6é harom nagyha-
talom kozul a szovjetek megosztéd
politikdt folytattak: mikdzben
a magyar delegaci6 Moszkvaban
targyalt, akézben a romanok-
kal kozolték, hogy garantaljak
Romania hatarainak sértetlensé-
gét, de kdzben azt az informaciot
is feltalaltdk a roman diplomacia-
nak, hogy Nagy-Britannia tamo-
gatja Erdély jelent8s részének
Magyarorszaghoz csatolasat.” lgy
érthet6 a roman politikai vezetés
félelme a magyar béke-el6készit§
tevékenységgel kapcsolatban,

6 Akisgazdak leszaldmizdsanak |épéseit Nagy Ferenc miniszterelnok is targyalja: Nagy Ferenc: Kiizdelem a vasfliggény mégétt I. Budapest,

Eurépa - Historia, 1990, 209-407.
7 Kertészi.m. 1995, 169.
8 FUl6pi. m. 1988, 100-101.
9 NagyF.i.m. 1990, 276-284.
1 FUlopi. m. 1988, 104.
1 Uo.



€s ez magyarazza az intenziv tit-
kosszolgalati tevékenységet is,
amelyet Magyarorszag terlletén
folytattak.

A moszkvai latogatas utan
a magyar diplomacia bizakodas-
sal kuldte Sebestyén Pal kulon-
leges megbizottat Bukarestbe
a magyar teruleti kovetelé-
sek megtargyalasara, azonban
a roman targyaldpartnerek,
Gheorghe Tatarescu® kulugy-
miniszter és Groza miniszter-
elndk is elutasitotta a magyar
ajanlatot. Sebestyén Pal rendki-
vuli kovet aprilis 26-i bukaresti
hivatalos latogatasanak koral-
ményeir6l a roman kémelhari-
téds Ugynoki Uton értesult, ahogy
a  Bukarestben  allomasozo
Magyar Legacié tagjaival folyta-
tott megbeszélések tartalmardl
is.? lgy tehat a Tatarescuval és
Grozaval tortént talalkozét meg-
eléz6en a roman politikai vezetés
- a szakszolgalatok révén - érte-
sult a magyar kormanyzat szan-
dékarol. Aroman fél hatarozottan
elzarkézott a magyar hatarren-
dezés kérésétdl. Errél a valaszrol
Gyongydsi Janos kuligyminisz-
ter tajékoztatast kuldott Puskin
szovjet és Schoenfeld amerikai
nagykoveteknek, Kertész Istvan,
a magyar béke-el6készitd osztaly

vezetdje pedig Carse’> angol ugy-
vivbnek adta at a magyar terU-
leti igényrél szo6ld jegyzéket.
Llatarescu nem utasitotta volna
el a Sebestyénnel val6 targyalast,
ha a roman kormany nem tud-
hatta volna maga mogoétt a szov-
jetet” indokolt Kertész.'® Az
angolszasz hatalmak visszaléptek
az 1945-6s, az érintett allamok
kozott targyalas atjan torténd
egyeztetés elképzelésétdl, és
1946. majus 7-én megallapodtak
abban, hogy a két orszag kozott
az 1938. januar 1-je elbtti hatart
fogadjak el.

Mikdzben Magyarorszag a nem-
zetk®zi és a belpolitikai szintéren
a békerendezés Osszetett jatsz-
majaban harcolt, addig a roman
vezetés mar az allamhatarok
1947-es, szerz6déses megszilar-
duldsa utani helyzetet alakitotta.
Megkezd6dott a roman-magyar
hatarszakasz atjarhatésaganak
korlatozdsa, 1947 végére mar
megszuntették a kishatarforgal-
mat, majd 1948 decemberére
az emlitett hatar teljes lezarasa
bekovetkezett, a budapesti vizu-
megyezmeény alkalmazasaval
pedig a hatarforgalom a szolga-
lati utakra korlatozédott. Aroman
fél ezt kovetben kezdett neki
a hatarzar, azaz a vasfuggony

kiépitésének: a hatartél szamitott
Otszaz méteres mélységben elta-
volitottak a ndvényzetet, tovabba
a hatarsadvban mdszaki akada-
lyokat épitettek az illegalis hata-
ratlépések megakadalyozasara.
A vizumkényszer bevezetésével
és a mdszaki zar elkészultével
bekodvetkezett a hatar hermeti-
kus lezarasa, és ezzel a két orszag
kozott megszdnt a zoldhataron
korabban jellemzé személyforga-
lom.'” Természetesen ezek a kor-
latozasok a roman titkosszol-
galatok Magyarorszag iranyaba
folytatott mdveleteit kevésbé
érintették.

1947. december végén Mihaly
kiraly és a kiralyi csalad eltavolita-
saval a kommunistak felszamol-
tak a kiralysagot, és hivatalosan
is bevezették a népi demokra-
ciat. Az Uj allamhatalmi rendszer
kiépitésének elsd l|épcs6foka
volt a szovjet tipusu tervgazdal-
kodas bevezetése.'®* Az Uj rend-
szernek a tarsadalom atalakita-
sara iranyuld kovetkez§ |épése
volt az allamositas, amelyet az
1948. junius 11-én kibocsatott
119-es szamu torvény alapjan
hajtottak végre. Ennek értelmé-
ben minden ipari, bank-, banya-,
biztosit6- és szallitasi vallalat
allami tulajdonba kertlt. Ezzel

2 Tatarescu, Gheorghe (1886-1957): Roman liberalis politikus, miniszterelndk, kuligyminiszter. 1934-1937 és 1939-1940 kozott
Romania miniszterelndke. lon Antonescu bukasa utan, 1944-ben megalapitotta sajat liberalis partjat, amely valojaban a kommunis-

tak szatellitpartja volt. Az 1945. marcius 6-an kinevezett Petru Groza-kormanyban miniszterelndk-helyettes és killgyminiszter lett.

1947 novemberében eltavolitottak a kormanybdl. 1950-ben a roman allambiztonsag letartoztatta, és 1955-ig bortdnben volt. Ekkor

szabadlabra helyezték, miutan beleegyezett a kommunistakkal val6 egytttm(kodésbe.

3 Spionajul maghiar 249 H. B. 21-es (igyndk jelentése a bukaresti magyar legdcidn torténtekrdl. Szekuritaté Levéltarait Vizsgalo Bizottsag

Levéltara (ACNSAS) 1 938510 1.

% Schoenfeld, Hans Frederick Arthur (1889-1952): Amerikai kulszolgalati tisztviseld, rendkivili kdvetként szolgdlt a Dominikai

Koztarsasdgban (1931-1937), Finnorszagban (1937-1942) és Magyarorszagon (1946-1947). Késébb Mexikovarosban volt tgyvivé.

15 Carse, William Mitchell (1899-1987): Budapestre delegalt brit Ggyvivé. 1948-1951 kdzott a pakisztani Pesavarban f6ébiztos-helyettes;
majd Sdo Paulé-i fékonzul 1951-1956 kozott.

16 Kertész i. m. 1995, 222.

17 FUI6p Mihaly - Vincze Gabor: Vasfiiggony keleten. Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiadd, 2007. A forrasgyljtemény adatolja a hatar lezara-

sanak tényét és a vasfliggony korai szakaszanak valésagat. Ugyancsak errdl a témarol lasd a kdvetkezd esettanulmanyt: Bandi Istvan:

Memento, 1945-1947. Adalékok a magyar-roman hatarszakasz masodik vildghaboru utani torténetéhez. Levéltdri Kézlemények, 86

(2015), 311-330.

18 A tervgazdalkodas kidolgozdsaval megbizott vezetd Gheorghe Gheorghiu-Dej lett. A bizottsagot 1948 juliusaban allitottak fel.

Részleteket I&sd Tismaneanu, Vladimir: Stalinismul pentru eternitate. O istorie politicd a comunismului romdanesc [Sztalinizmus az 6rok-

kévalésagnak. A roman kommunizmus politikatérténete]. lasi, Editura Polirom, 2005, 146.
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teljesen felszamoltak a magantu-
lajdont.’® Mindezzel, illetve ehhez
kapcsoloddan a kollektiv gazda-
sagok er6szakos megszervezéseé-
vel,?° valamint a nehézipari fej-
lesztések erdltetésével - tobbek
koézott a Duna-Fekete-tengeri
csatorna* megnyitasaval - arra
torekedtek, hogy teljes iranyitas
ala vonjak a tarsadalom minden
részét. A felsorolt intézkedéseket
az addigra mar megtisztitott és
tébbszérdsen atszervezett er6-
szakszervezetek, a Népbiztonsagi
F8igazgatosag (Directia Generald
a Securitdtii Poporului) és a Milicia
F8igazgatdsaga (Directia Generald
a Militiei) biztositottak.

Az egyhazak sem mentesulhet-
tek az allami felugyelet kiterjesz-
tése alol. Az 1948 augusztusaban
kibocsatott Uj felekezeti torvény
el8irasai értelmében az allami
felugyelet és ellen8rzés az egy-
hazak 6nkormanyzatara és hité-
letére is kiterjedt. Vonatkozott
rajuk az allamositas, igy a vagyon-
targyakat és a mikodést biztositéd
foldtulajdont - ami az 1945-6s
foldreform soran még megma-
radt - 1948. augusztus 3-an elko-
boztak, igy 1044 egyhazi fenntar-
tasu magyar iskola?? is megsz(nt
létezni.

MAGYAR ERDEK ES
KEPVISELET ROMANIABAN

A szovjet érdekszféraba kerult
allamokhoz hasonléan Romania
is a tervszert kommunizalas

Iépéseit szenvedte el. Mig az
agrarreformnak nevezett intéz-
kedéseket a regati részeken tar-
sadalmi, addig Erdélyben nem-
zetiségi kérdésként kezelték, ez
utébbiak a magyar falusi tarsa-
dalom elszegényedéséhez vezet-
tek.?> A kommunizalas folyamata-
nak kovetkezd Iépése a hadsereg
korabbi formajanak megszin-
tetése, illetve Uj hadsereg létre-
hozasa a Tudor Vladimirescu és
Avram lancu hadosztalyokbdl,
amelyeket a Szovjetuniéban hadi-
fogsagba esett tisztekbdl és kato-
nakbol verbuvaltak. A Nemzeti
Liberalis Part elleni tdmadasokkal
Otvozve valamennyi bankot fel-
szamoltak (az emlitett part tagjai
tobbségikben a felszamolandé
bankokban tulajdonosok voltak).

Egy 1945 marciusaban az 0SS
amerikai titkosszolgalat birto-
kaba kerult anyag szerint Ana
Paukernek?*:  és  csapatanak
harom- és Otéves tervek kereté-
benkellettvolna a kdvetkezd |épé-
seket megvaldsitani: A kisparaszti
haztartasokat meg kell szlintetni,
hogy a kisbirtokos parasztokat
megfosszak a gépektdl és a jésza-
goktdl, ez megnyitja az utat a kol-
lektivista rendszerbe vald beépu-
Iésikhoz. A kiraly lemondatasa,
és a kiralyi csalad szamuizése.
Az USA-val, Nagy-Britanniaval
Uzletet kot6 import-exportcé-
gek fokozatos visszaszoritasa és
Romania  kuilkereskedelmének
a Szovjetunidba, illetve a szovjet
fennhat6sag alatt all6 orszagokba

19 Monitorul Oficial [Hivatalos K6zI6ny], 1948. 06. 11. I. rész, 133. bis. sz., 5041-5062.
20 Tdrdnimea si puterea. Procesul de colectivizare a agriculturii in Romania, 1949-1962. Ed. Dobrincu, Dorin - lordachi, Constantin. lasi,

Editura Polirom, 2005.

iranyitasa. A torténelmi partok
elnyomasa tagjaik letartoztatasa-
val, megoblésével és elrablasaval.
Az NKVD tipusu politikai rend6r-
ségi, illetve ,népmiliciara” épuld
rendéri szervezetek létrehozasa,
tovabba a vidéki lakossag ipar
felé iranyitasa. A szovjet befolyas
ala kerilt orszagok kivételével
kulfoldiek Romaniaba valé beju-
tadsanak korlatozasa.>>

Mindezeket természetesen leg-
feljebb csak sejthették minda-
zok a magyar politikai vezet6k,
illetve azok, akik 1944-45 fordu-
l6jan érdekképviseleti szerepre
vallalkoztak. A roman kiugrassal
kezd6d8en az erdélyi politikai és
tarsadalmi élet gyOkeresen meg-
valtozott. Az erdélyi politikaban
1944 6szén Teleki Géza kolozsvari
egyetemi tanar, J6zan Miklos uni-
tarius puspok, Marton Aron gyu-
lafehérvari plspok és Vasarhelyi
Janos reformatus puspok sza-

mitottak  komoly befolyassal
bir6 személyiségeknek. 1944
nyaran Erdélyben megalakult

az Ellenalldasi Mozgalom Magyar
Tanacsa, melynek tagjai memo-
randumot intéztek Horthy Miklos
kormanyzohoz,*¢ felszélitva arra,
hogy Magyarorszag haladékta-
lanul szakitson német szovetsé-
gesével, és csatlakozzék az egye-
sult nemzetekhez. A memoran-
dumnak kb. 20-30 alairéja volt,
amelynek tovabbitasara és az
erdélyiek allaspontjanak képvise-
letére Teleki Gézat kérték fel, aki
ezt a megbizatast teljesitette is.

2 A csatorna megnyitasarol a Minisztertanacs 613/1949-es hatarozata rendelkezett. Cojoc, Marian: Istoria Dobrogei in secolul XX. Canalul
Dundre-Marea Neagrd (1949-1953). Bucuresti, Editura Mica Valahie, 2001.

22 Barabas Endre: A magyar iskolatigy helyzete Romaniaban, 1918-1940. Kisebbségi Korlevél, 1943/5, 271-287.

2 Vincze Gabor: Gazdasagpolitika vagy kisebbségpolitika? Az 1945-6s romaniai foldreform a Groza-kormany kisebbségpolitikdjanak
tikrében. Magyar Kisebbség, 1996/4, 182-208. https://epa.oszk.hu/02100/02169/00005/m960427.html (Utolso letdltés: 2022. 10. 15.).

24 Pauker, Ana (1893-1960): Roman kommunista politikus. 1941 és 1944 kdz6tt a Roman Kommunista Part moszkovita szekciéjanak

vezet8je, 1947 és 1952 kdzott Romania kulugyminisztere.

25 Murgescu, Bogdan: Istoria Romdniei in texte. Bucuresti, Editura Corint, 2001, 358-359.
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Allambiztonségi Szolgalatok Térténeti Levéltara (ABTL) 3.1.9. V-2000/20, Magyar kézésség, 31.



A cél az volt, hogy Erdély ne valjon
hadszintérré.>”

Dél-Erdélyben, amely a masodik
vilaghabord alatt is a Roman
Kiralysdg része maradt, el6bb
a Karoly kirdly-, majd az
Antonescu-féle diktatura kovet-

keztében  szétesett  Magyar
Népkozosség?®  helyét elfog-
lalta az illegalitasbél felélesz-

tett Magyar Dolgozok Orszagos
Szovetsége (MADOSZ),? azonban
semmilyen hatékony képviseleti
tevékenységet nem folytatott.
Vezet8i, Kurkd Gyarfas, Takacs
Lajos, Csakdny Béla és Kacsé
Sandor csak szemtanuként figyel-
ték, amint a szovjet és roman
hatosagok Erdély férfilakossagat
internaltdk, illetve hadkdtelesek
tdmegét munkataborokba vitték.

Az 1944, szeptember 12-én meg-
kotott szovjet-roman fegyverszu-
neti egyezmény alapjan a roman
hatésagok  mar  feljogositva
érezték magukat arra, hogy az
Eszak-Erdélybe bevonulé szovjet
és katonai kozigazgatas mellett
politikai irdnyultsagu tevékeny-
séget folytassanak, és a magyar
intézmények intenziv  felsza-
molasaba kezdjenek. Az ugy-
nevezett luliu Maniu Onkéntes
gardak magyarellenes tetteit még

27 Uo. 32.

Gheorghe Gheorghiu-Dej, a Roman Kommunista Part késobbi vezetdje, Ana
Pauker és Luka Laszld 1951-ben. Pauker és tarsai kész tervekkel érkeztek
Moszkvabol, Luka a Magyar Népi Szovetség tisztogatasi akcioban jatszott
kulcsszerepet. Foto: Store norske leksikon

a korabeli kommunista sajté is
targyalta,*®* nem minden politikai
cél nélkul. Ezek a cselekmények
nyomasztéan hatottak Erdély
magyar lakossagara, raadasul
a Maniu-gardak szélséséges teveé-
kenysége mellett a magyarelle-
nesség mas tarsadalmi szintere-
ken is megnyilvanult. A kolozsvari
magyar egyetem esete példaul
meérvaddnak tekinthetd az erdélyi
magyar intézményrendszer ellen
1944 (Gszét6l folytatott jogta-
lansagok soraban. A kolozsvari
FerencJézsef Tudomanyegyetem,
amely az 1919-es roman

bevonulaskor Szegedre koltozott,
majd a masodik bécsi dontés utan
visszakerult Kolozsvarra, 1944,
oktdber 25-e utan Ujabb Uldoz-
tetést szenvedett. A hangulatot
olyan személyek kezdeményez-
ték, mint luliu Hatieganu3! biol6-
gus orvosprofesszor, aki tdbbek
kozott a sérelmi politika nyelveze-
tét haszndlta a magyar egyetem
atvételének indoklasakor. Azt
hirdette, hogy ,a varost meg kell
tisztitani a Magyarorszagrol érke-
zett magyaroktol, egyetemi tana-
roktdl is - akiket nem szabad
megtlrni -, majd pedig azoktol

28 1938. marcius 30-aval Il. Karoly roman kiraly diktatirat vezetett be, amelynek keretei k6zott minden politikai partot betiltott, és

csak az 4ltala alapitott Nemzeti Ujjasziiletés Partja miikddhetett. Ennek kdvetkeztében az 1922-ben létrehozott magyar politikai

érdekképviseletet gyakorld Orszagos Magyar Part (OMP) is megszlint. A dél-erdélyi kulturalis, gazdasagi és szocidlis képvisele-

tet a Romaniai Magyar Népkdzdsség latta el a haboru ideje alatt. Az OMP-r8l részletesen lasd: Gyorgy Béla: A romdniai Orszdgos

Magyar Pdrt térténete (1922-1938). E6tvOs Lorand Tudomanyegyetem Bdlcsészettudomanyi Kar, Doktori disszertacio, 2006. http://

doktori.btk.elte.hu/hist/gyorgybela/diss.pdf (Utolsé letoltés: 2022. 10. 18.). A Romaniai Magyar Népkodzosségrdél bévebben 1asd:

L. Balogh Béni: A Romaniai Magyar Népkozdsség 1940-1944 kozott. Erdélyi Magyar Adatbank. https://adatbank.ro/html/cim_
pdf1630.pdf (Utolsé letdltés: 2022. 10. 18.).
29 AMADOSZ baloldali, népfrontos politikai mozgalom, amelyet 1934-ben Marosvasarhelyen alapitottak kommunista didkok és az illega-

litdasban m(ikddé kommunista part tagjai. Kezdetben Mayer Laszl6 vezette, 6t Banyai (Baumgarten) LaszI6 valtotta a vezetéi beosz-

tasban. A part elnoke 1937-t6l a brassai illetéségl Kurkd Gyarfas lett. A tobbi romaniai parttal egyltt Il. Karoly személyi diktaturaja

bevezetésekor szamoltak fel. A hadboru éveiben, a diktaturak ideje alatt a MADOSZ egykori tagjai az illegalis kommunista mozgalom-

ban tevékenykedtek. A masodik vilaghaboru végén az Erdélyen atvonuld front utan Kurké Gyarfas vezetésével tjjaalakult a MADOSZ,

amely kés8bb felvette a Magyar Népi Szdvetség nevet. A MADOSZ torténetérdl részletesebben lasd: Fécze Janos: A MADOSZ. Baloldali

magyar térténet a Romdn Kirdlysdgban (1934-1944). Kolozsvar, Kriterion - Erdélyi MUzeum Egyesulet, 2020, 336.

30

lasd: Scdnteia, 1944. 11. 08.

3t Hatieganu, luliu (1885-1959): Roman orvos, akadémikus. Az I. Ferenc J6zsef Tudomanyegyetemen Kolozsvaron szerzett orvosi diplo-

mat 1910-ben. A két vildghaboru kdzott orvosprofesszorként miikodott a kolozsvari I. Ferdinand kirdly Egyetemen. 1948 utan eltavo-

litottak a kolozsvari egyetemrdl.
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Marton Aron erdélyi katolikus piispok 1980-ban. A masodik vilaghabora
utan meghatarozo szerepe volt az erdélyi nemzeti er6k csoportosulasaban,
a békeszerzodésre valo felkészito anyagok elkészitésében. Foto: Fortepan /
100389-es szamu fotd, Jezsuita Levéltar

a magyaroktdél is meg kell tisz-
titani a varost, akik bizonyos,
a nemzetliinkkel szemben ellen-
séges magatartast tanusitottak”.
Majd ugy folytatta, hogy ,teljes
megelégedést kell biztositani
a varosban maradt romanoknak,
kinevezve Oket azokra a tisztsé-
gekre, amelyekre képesitéssel
rendelkeznek, vagy esetleg masra
is".32 Visinszkij kulugyi népbiztos
november 6-an a roman kormany
tehetetlenségére hivatkozva
elrendelte a szovjet katonai kdz-
igazgatds november 12-i beve-
zetését egész Eszak-Erdélyben.
A kialakult helyzet a jovét ille-
téen bizalmat adhatott az erdélyi
kommunista mozgalomnak,
noha inkabb a roman fegyver-

szuneti szerz6désben lebegte-
tett hovatartozds kérdésének

kovetkezd allomasaként lehetett
volna értelmezni az intézkedést.
A Sanatescu-kormany azonnal
reagalt a szovjetek intézkedésére,

és felallitotta a Kisebbségi-
Nemzetiségugyi Minisztériumot,
majd november 16-an feloszlat-
tak a Maniu-gardakat, ekdzben
azonban  szovjet segédlettel
a romaniai kommunistak fokoz-
tak hatalomatvételi tevékenysé-
guket. llyen koérdlmények kozott
két kilon szervezd tevékeny-
ség folyt az erdélyi magyarsag
korében. Az 1944 oktéberében
Iétrejott Magyar Népi Szovetség
(MNSZ) - amely latvanyosan
népfrontos politikat hirdetett és
a magyarsag kizardlagos képvi-
seleti szerveként hatarozta meg
6nmagat - volt a szervezés egyik
sikja. A masik a nemzeti erék cso-
portja: ennek a szervezédésnek
meghatarozé alakja Marton Aron
volt. Utébbiak tevékenységének
hatdrozott célja volt: az erdélyi
magyarsagra vonatkozé tajékoz-
taté anyagaik - amelyeket eljut-
tattak a magyar kormanynak -
azzal a céllal készultek, hogy az

erdélyi magyarsag a trianoni
szerz8dés megismétlédését meg-
akadalyozza. A megfelelé6 anyag
Osszegy(ijtését komoly szervez-
munkaval végezték. Errél Nékam
Sandor magyar ugyvivével rend-
szeresen egyeztettek, aki sze-
mélyesen beszélte meg a rész-
leteket Kolozsvaron Szasz Pallal,
az Erdélyi Magyar Gazdasagi
Egyesulet (EMGE) elndkével,
Venczel Jézseffel33 és Korparich
Edével, a Kaldka Szdvetkezet
vezetdjével. Az OsszegyUljtott
anyag jelentés részét a meg-
allapodas  szerint  eljuttattak
Budapestre. Korparich rendsze-
resen latogatott Budapestre,
els8sorban anyagi tamogatas
érdekében érkezve a f6varosba,
ilyen alkalmakkor kihallgata-
son jelentkezett a koztarsasagi
elndknél és a miniszterelndknél.
Osszekotd szerepet toltott be az
1945. januar elején Budapestre
tdvoz6 Demeter Béla3* és Marton
Aron erdélyi rémai katolikus
puspdk kozott is. Utdbbinak
Demeter tobb izben kuldott tze-
netet a béke-el8készitéssel kap-
csolatban Nékam Sandor, a buka-
resti misszié volt vezetje Utjan.>
Korparich Ede vallomasa szerint:
»1946 majus-juniusdban Szasz
Pal hivasara Kolozsvarra érkez-
tem, ahol az EMGE székhaza-
ban 1évé lakasaban fogadott. Ide
érkezett késdbb Lakatos Istvan,
Buza Laszl6, Nagy Géza és Juhasz
Istvan is. Megbeszéltuk Teleki
Géza kérését, amelyet Nékam
Sandoron  keresztil  kaptunk
meg, és amelyben az egyhazak
és a magyar intézmények veze-
téit arra kérte, hogy fogalmaz-
zanak meg (allitsanak 6ssze) egy

32 Nastasd, Lucian: Avatarurile unei universitati maghiare la Cluj. Annals of the University of Bucharest Political Science Series, 2014/1,

[71-98.1 80. https://core.ac.uk/download/pdf/42111727.pdf (Utolso letdltés: 2022. 11. 10.)

3 Venczel J6zsef (1913-1972): ird, egyetemi tanar. 1938 és 1945 kozott az EMGE statisztikai Gigyosztalyanak vezetéje, 1941 és 1946

kozott az Erdélyi Tudomanyos Intézet igazgatodja. 1947-ben internalétaborba kerilt, 1950 és 1961 kdzott bortdnbulntetését toltotte.

3% Demeter Béla (1910-1952): Ujsagiro, politikus. A Romaniai Magyar Népkozosség és az EMGE vezet6ségének tagja, 1945-t8l Erdély-

szakért6ként vett részt a magyar béke-el6készitd tevékenységben. 1951-ben a magyar hatdsagok letartoztattak, és kiadtak

Romanianak, ahol 1952 decemberében bortdnben halt meg.
35 ABTL 3.1.9. V-2000/20 Magyar kozosség, 42.



feliratot a parizsi békekonferen-
cianak, azzal a kéréssel, hogy
hallgassak meg Erdély magyar
lakossaganak kuldotteit, miel6tt
dontést hozna a konferencia.
Szasz Pal ismertette a megjelen-
tekkel, hogy Marton Aron énallé
nyilatkozatot szerkeszt. Buza
Laszlo, Lakatos Istvan, Szasz Pal
és Korparich Ede javaslatara egy
kozos levelet fogalmaztak, illetve
irtak ala a javaslattevék, amely-
ben arra kérték Teleki Gézat,
hogy adja el a békekonferen-
cian az erdélyi magyarok kérel-
mét. Az &sszegy(ltek egy iratot
kuldtek Nagy Ferenc miniszter-
elndknek is, amelyben tudoma-
sara hoztdk a miniszterelnéknek
a Teleki Gézanak irt levél tartal-
mat.”s¢ Teleki Géza segitségé-
vel a memorandum eljutott az
angol és amerikai kulugyminisz-
terhez. Az 1947. februar 10-én
megkotott parizsi békeszerzédés
utdn a nemzeti csoportosulas
mozgastere csokkent Erdélyben,
azonban az tovabbra is kapcsolati
haléként mikodott. 1947 aprili-
saban Korparich Ede felkereste
Marton Aront Gyulafehérvaron,
és beszamolt budapesti utjarol,
MindszentyJ6zsef biborossal foly-
tatott beszélgetésérdl. Atalalkozé
targyat képezte tobbek kozott az
erdélyi magyar felekezeti iskolak
és  tanszemélyzet  helyzete,
Vasarhelyi és Marton pUspokok
személyes viszonya, a puspokok
megitélése az erdélyi magyar-
sag koreiben, Marton pUspok
viszonya az MNSZ-hez, Kurkéhoz
és Csakanyhoz, illetve a vissza-
térd, menekdlt erdélyi magyar-
sag anyagi helyzete is. Korparich
atadta Mindszenty Udvozletét és
azon Uuzenetét, hogy amennyi-
ben anyagi lehet8ségei megja-
vulnanak, Marton puUspdk annak
lathaté tanujelét fogja kapni. Ezek
utan a Teleki Gézaval tortént talal-
kozorol is beszamolt, kézolvén

36 ACNSAS P 000254/1, 37.

Méarton Aronnal, hogy Telekivel
szemben annak a meggy6z6dé-
sének adott hangot, miszerint
Szasz Pal betegsége ellenére is
képes lesz a caranistdkkal (roman
parasztpartiakkal) valé kapcsolat
fenntartasara. Korparich ezutan
arrél kivanta Méarton Aron véle-
ményét hallani, miszerint Kurkd
és Csakany helyzete meggyen-
gult, és még nem lehet megitélni,
hogy sikerll-e a veliUk szemben
megmutatkozé bizalmatlansagot
leszerelnitk. A felvetett politikai
akcio kilatasait Kurkd és Csakany
helyzetével hozta 6sszefuggésbe
Méarton Aron, és esetleges buka-
sukat donté jelleglinek tekintette.
1947 juliusaban Korparich Ede
felkereste Szasz Palt Galdtén. Az
EMGE elnokének az akcioval - ti.
a nemzeti ellendlldssal - kapcso-
latban az volt a véleménye, hogy
azt tovabb vinni nem lehet, mert
vezetdit és tamogatd szerveze-
tét elvesztette. Kurkd bukasa
utan Szasz helyzete is tarthatat-
lanna valt az EMGE-nél, tavoza-
sat befejezett ténynek tekintette.
1947 szeptemberében Korparich
Ede Ujbol meglatogatta Szasz
Palt. Az akcidra szo6t keritve Szasz
lemonddé kézlegyintéssel zarta
le a témat. Korparich ugyaneb-
ben a hénapban Marton Aront
is felkereste Gyulafehérvaron.
Mar latogatasa kezdetén a poli-
tikai akciéra terelte a beszélge-
tést azzal, hogy Szasz Pal meg-
allapitasait ismételte a puspok-
nek, aki azonban a tovabbiakban
ezt a témat nem érintette. 1948
februarjaban Korparich talalko-
zott Cs6gbr Lajossal (a Bolyai,
majd a Marosvasarhelyi Orvosi
és Gyogyszerészeti Intézet rekto-
raval) Marosvasarhelyen. Cs6gor
tudomast szerezve Korparich ter-
vezett budapesti utazasardl, arra
kérte, hogy kozdlje Teleki Gézaval,
hogy tuntessen el minden,
a Bolyai egyetem tamogatasara

Cs0gor Lajos a Bolyai Tudomany-
egyetem, majd a Marosvasarhelyi
Orvosi és Gyogyszerészeti Intézet
rektora. Jellemzo az 1948. februari
allapotokra, hogy arra kérte Teleki
Gézat, hogy , tiintessen el minden,
a Bolyai egyetem tamogatasara
vonatkozo6 nyomot a budapesti
kozoktatasiigyi minisztérium-
ban”, mivel az egyetem tovabbi
magyarorszagi tamogatasa ellehe-
tetleniilt. Fot6: Wikimedia Com-

mons, Erdélyi Muzeum Egyesiilet

vonatkozd nyomot a budapesti
kozoktatasigyi minisztériumban,
arra hivatkozva, hogy az egyetem
tovabbi segélyezése lehetetlenné
valt, ezért egy esetleges gyanusi-
tads kockazatadt nem volna értel-
mes vallalni.

Korparich Ede 1948. februar-
marciusban tébb alkalom-
mal talalkozott Teleki Gézaval
Budapesten. Kdzvetitette Cségor
kivansagat,  amelyre  Teleki
valasza az volt, hogy minden téle
telhet6t megtett a Bolyai egye-
temmel O&sszefiggd segélyezés
eltiintetésére. A politikai akcioval
foglalkozva megallapitotta, hogy
Kurké bukasaval annak lehet8sé-
gei lényegében megszlintek, és
ennek kévetkezményeit le kellett
vonni. Korparich helyzete feldl is
érdekl6dott, aki vazolta a kiala-
kult helyzetet, hogy a Kalaka
Szévetkezetnek a Nemzeti
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Szovetkezeti Intézethez (/Institutul
National al Cooperatiei - Incoop)
valé csatolasa utdn miért nem
mondott le. Ugy itélte meg
ugyanis, hogy lemondasat sok
telepllésen ugy értelmezhették
volna, mintfelhivast a szévetkeze-
tek feloszlatdsanak kimondasara,
amit mindenképpen elkerllen-
dének tartott. Korparich kozolte
Telekivel, hogy Kacsé Sandorral
megbeszélte, hogy Erdélybe
tortént visszatérése utan a Kalaka
élérdl levaltjak. Ezzel osszeflg-
gésben Teleki feltette a kérdést:
miért nem mond le budapesti
tartdzkodasa ideje alatt, és miért
tér egyaltalan vissza. Korparich
azon felfogasanak adott kifeje-
zést, hogy ennek a tdvozasnak
szokési jellege volna, amelyre 6
nem tudna vallalkozni. Korparich
végul 1948 majusaig allt a Kalaka
Szovetkezet élén.37

Az erdélyi kommunistak 1944
6szén még egyezkedni akartak
Marton Aronnal, ezért ment
Kurké Gyarfas és Csakany Béla
Gyulafehérvarra egyeztetni.®
Céljukat, hogy Marton Aron
tamogassa a Népi Szbvetséget,
és ezaltal tomegeket vigyen be
a szervezetbe, nem érték el. Az
MNSZ hivatalos allaspontja az
37 ACNSAS P 000254/1 kotet. 44-48.

% (o, 17.

3 (o. 17-18.

volt, hogy az egyhazi iskolakat,
valamint az erdélyi magyarsag
kulturdlis és gazdasagi flgget-
len intézményeit sem kell meg-
védeni az allamositastol, éppen
ezért a szervezet nem Orven-
dett tul nagy tamogatottsagnak,
amit Marton Aron a megbeszélé-
sek soran nyiltan k6zdlt is Kurko
Gyarfassal.?®

Az erdltetett tdmeges tagtobor-
zas és a kulénb6z8 platformok
Osszeutkozése az MNSZ-en belul
.ladzadashoz" vezetett a vezet6-
ség ellen, el8szér Kolozsvaron,
1946. januar 28-an, majd
Székelyudvarhelyen, 1946. junius
30-an, a szbvetség kongresz-
szusan.*® Az MNSZ atalakuldsat
mutatta, hogy 1947-ben Kacsé
Sandor lett Kurkd Gyarfas utéda.
A Népi Szovetség kivette részét
a tisztogatasokbdl is. Ennek ideo-
I6giai kereteit Luka LaszI6% jeldlte
ki, aki fel akarta szdmolni az ,elv-
telen magyar egységet”, gyakor-
latilag Utemezve a felszamolas
rendjét is.4?

Mik6zben az MNSZ Bukarestben
és Erdélyben a pozicidbetoltési
csatarozasokban vett részt, illetve
a kommunista hatalomatvételi és
hatalomtechnikai tevékenységgel

foglalatoskodott, addig az erdélyi
magyarsag ingd és ingatlan
vagyontargyainak kisajatitasa
mar nemcsak az agrartérvény,
hanem az un. CASBI-térvény alkal-
mazasa soran is megtorténhe-
tett. Az Ellenséges Javakat Kezel6
és Fellgyel8 Pénztar (CASBI) fel-
allitasaval, illetve a ,vélelmezett
ellenség” jogi kategoria kidolgo-
zasaval ideiglenesen zaroltak az
illetékesek vagyonat. A CASBI fel-
allitdsarol az 1945. februar 10-i,
90. szamu toérvény rendelkezett,
létrehozasanak eredeti jogfor-
résa a szovjet-roman fegyver-
szUneti egyezmény 8. szakasza
volt, amely elrendelte az ellensé-
ges allamok és polgaraik javainak
zarolasat.»> Az 1945. aprilis 3-an
megjelent 3822/1945. sz. végre-
hajtasi rendelettel megteremtet-
ték a nemzetkdzi jogban isme-
retlen, Un. vélelmezett ellenség
fogalmat, amely azokat sujtotta,
akik 1944. szeptember 12-e utan
Németorszag vagy Magyarorszag
terlletére tavoztak, még abban
az esetben is, ha ezen id8pont
utan korabbi lakhelyeikre vissza-
tértek.4* A jogszabaly értelmében
zaroltdk az 1940-44 kozott Dél-
Erdélyb8l Eszak-Erdélybe tavo-
zottak ing6 és ingatlan vagyo-
nat, valamint azon észak-erdélyi

40 ACNSAS | 1095985/1, Kurkd Gyarfas, 311.
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Luka Laszl6 (1898-1963): Romaniai magyar kommunista politikus. 1940-t8l a szovjet hadsereg politikai tisztje. 1946-tél komoly sze-
repet jatszott az MNSZ-en bellli tisztogatasokban. 1947 novemberétdl pénzigyminiszter és a Roman Kommunista Part Politikai
Bizottsadganak tagja. 1952-ben kizartak a partbdl, letartoztattak, 1954-ben halalra, majd életfogytiglani bortdonbuntetésre itélték.
A bortonben halt meg.

Luka Laszl6 [Luca, Vasile]l: A romaniai magyarsag Utja. Igazsdg, 1947. 05. 22. 1.

Vincze Gabor: Magyar vagyon romdn kézen. Csikszereda, Pro-Print, 2000, 16. A fegyverszineti egyezmény 8. szakasza szerint: ,,Aroman
kormany és féparancsnoksag kotelezi magat, hogy nem engedélyezi Németorszag, Magyarorszag vagy ezek dllampolgarai, vagy ezek
terlletén, vagy az altaluk elfoglalt terlleteken lakhellyel birék tulajdonat képezte barmilyen természet(i vagyonnak (beleértve érték-
targyakat és pénztis) a szovetséges (szovjet) féparancsnoksag engedélye nélkil torténd kivitelét vagy kisajatitasat. Aroman kormany
és féparancsnoksag ezeket a vagyontargyakat a szovetséges (szovjet) féparancsnoksag engedélye nélkul torténd kitételek mellett
fogjak meg6rizni.” Uo. 104. A korabeli magyar jogaszok és a kérdést feldolgoz6 Lipcsey Ildikoé és Vincze Gabor gy vélekedtek, hogy
a CASBI-torvény alkalmazasa a magyar allammal és magyar anyanyelv( észak- és dél-erdélyi roman allampolgarokkal szemben jog-
talan volt, mivel Magyarorszag a januar 20-an alairt fegyversziineti egyezmény utan mar nem szamitott ellenséges orszagnak. Az
intézkedés természetesen az erdélyi magyarsag gazdasagi erejének csokkenéséhez is hozzajarult.

A torvény hatalya kiterjedt a német vagy magyar allampolgarsagu (de nationalitate) fizikai vagy jogi személyekre, illetve barmely mas
allampolgarsagu személyekre, akiknek tartézkodasi helytk vagy székhelyik Németorszagon, Magyarorszagon vagy az altaluk elfog-
lalt tertleteken volt. Uo. 21., 126.



magyarokét is, akik a front eldl
menekulve elhagytdk a megszal-
lasi Gvezetet. A jogszabaly nézet-
eltéréshez vezetett Bukarest
és Budapest kozott is, tudniil-
lik zaroltdk ,az Osszes magyar-
orszagi jogi és természetes
személy kilénb6z8 tipusu érde-
keltségeit, ingd és ingatlan javait,
a magyar allam, illetve hatésagi,
valamint magyarorszagi kozala-
pitvanyok [..] és egyeslletek
[...] Eszak-Erdélyben 1évé kilén-
féle vagyonat”.#> Szdmos magyar
szOvetkezetet azzal az Uruggyel,
hogy magyar allami tdmogatas-
ban részeslltek, vagyis ,idegen
tékeérdekeltséget” képviseltek,
CASBI-gondnoksag ala helyeztek.
A ,gondnoksag” a termelés visz-
szaesését vagy teljes leallitasat
hozta magaval, ez pedig a tiszt-
visel6k és alkalmazottak elbo-
csatasat eredményezte.”® Az Uj
szbvetkezeti torvény rendelkezé-
seinek életbeléptetése a magyar
szovetkezetek felszamolasat,
burkolt allamositasat jelentette
volna. A magyar kuldottek nélkal
1945. julius 1-je és 6-a kozott
Bukarestben megtartott szovet-
kezeti kongresszuson elfogadott
hatarozat nem ismerte el a nem-
zetiségi szOvetkezeteket, minden
szovetkezetnek  ,nemzetiségre
vald tekintet nélkdl” a megyei
szervezetekhez kellett csatlakoz-
niuk. A tdbb hénapos targyalasok
utdn a magyar szovetkezeteknek
sikertlt elfogadtatniuk a roman
torvények szerint megvaltozta-
tott alapszabdlyaikat. A muko-
déshez szUkséges torvényi hattér
biztositdsa azonban nem hozta
meg a vart allami tdmogatast. Az

45 Uo. 22-23.

Incoop csak azoknak a szévet-
kezeteknek biztositotta az aru-
és hitelelladtast, amelyek csat-
lakoztak a megyei szovetkezeti
kézpontokhoz.47

1948. aprilis 1-jén Erdély tor-
ténelmi egyhazainak puspo-
kei Bukarestben Petru Groza
miniszterelndk eldtt  hivatali
eskUt tettek, amelyet mar az
el6z8 rendszer alatt mindany-
nyian letettek. A katolikus
egyhdz képviseletében eskut
tett Anton Durkovics jaszva-
sari és Scheffler JAnos szatmar-
nagyvaradi puspok, mindketté-
juket rovidesen letartoztattak
»a szocializmus épitésének aka-
dalyozasa” vadjaval. Eskuat tett
tovabba Pacha Agoston temes-
vari puspdok, akit ugyancsak bor-
tonbe zartak, és csak 1954-ben
szabadult. Az eskutételen jelen
volt Marton Aron gyulafehérvari
pUspok, akit 1949-ben itéltek el,
és 1955-6s szabadon bocsatasa
csak atmenetet jelentett a kovet-
kez8 fogsagaig. A protestans
egyhazfék kozil Vasarhelyi Janos
reformatus puspok teljesitette az
eskUtételt, ahogy az evangéliku-
sokat képvisel6 Friedrich Muller
nagyszebeni és Argay Gyodrgy
aradi puspok, illetve az unita-
rius puspok Kiss Elek is. A gorog-
katolikus egyhaz nem képvi-
seltette magat, mintha tudtak
volna, hogy nemsokara sor
kerul a teljes felszamolasukra.
Az eskutétel az Uj kdztarsasagra
a hatalom latvanyos legalizalasat
szolgalta, a kommunista tarsada-
lomatalakitas folyamata a kovet-
kez8 szakaszaba lépett.

1948. augusztus 3-an hatalyba
lépett a 175. szamu oktatasi
torvény, amely reformot hir-
detve gyakorlatilag megszun-
tette az egyhazi tulajdonu isko-
lakat. A hadrom romai katolikus
egyhazmegyének &6sszesen 468,
a két reformatus egyhazkerulet-
nek 531, az unitarius egyhaznak
34, a magyar evangélikus egyhaz-
nak 8 oktatasi intézményét alla-
mositottak. A magyar felekezeti
iskolak jelentéségét mutatja az
a tény is, miszerint az 1947/48-
as tanévben az Osszes magyar
tannyelvl elemi iskola didkjainak
45 szazaléka; a fégimnaziumok
tanuldinak 75 szazaléka; a tanité-
és 6vonbképz8k tanuldinak pedig
56 szazaléka jart az egyhazak
vagy kulénb6z8 rendek tulajdo-
naban levd intézménybe.4®

Az egyhazi iskolak megszinteté-
sén tul a torvény felszamolta az
oktatasi intézmények autonomi-
ajat, igy az addig megt(rt erdélyi
magyar kézépiskolai és fels6okta-
tas onallésaga is megsz(nt.

A Luka Laszl6 altal kijeldlt kom-
munista  Onbiralat  nyoman
Balogh Edgar,% Banyai Laszl6,5°
Kacs6 Sandor és a Czikd test-
vérek - Nandor és Lé&rinc' -
rendre slrgették a tisztogatast.
1948. december 12-én megjelent
a Roman Munkaspart Kozponti
Vezet8sége Politikai Irodajanak
hatarozata. Ebben megallapitot-
tédk: ,A magyar nacionalista pol-
garsag maradi szelleme és elszi-
getel6dési iranyzata még most
is érezhetd egyes kulturalis és
gazdasagi intézményekben.”

46 Vincze Gabor: Az erdélyi magyar szévetkezetek sorsa a masodik vilaghdbord utan. Valésdg, 1998/3, [39-55.] 44-45.

47 Uo.

48 Vincze Gabor: A romaniai magyar kisebbség oktatastgye 1944 és 1949 kozott. Il. 1948-1965. Magyar Kisebbség, 1997/3-4, 377-401.

49 Balogh Edgér (1906-1996): iré, szerkeszt6, egyetemi tanar. 1945-46-ban az MNSZ alelndke, 1948-tél egyetemi tanar, 1949-ben rektor
a Bolyai Tudomanyegyetemen. 1949-ben bebdrtonozték.

50 Banyai L4szI6 (1907-1981): ird, torténész. 1944-t8l az MNSZ kbézponti végrehajté bizottsdganak tagja. 1948 és 1952 kdzott az EInodki
Tanacs tagja, 1952 és 1956 kozott a Bolyai Tudomanyegyetem rektora. 1948-t6l nemzetgy(ilési képviseld.

51 Czikd Nandor: 1944-t8l az MNSZ kdzponti végrehajtod bizottsdganak, 1947-t6l politikai titkarsaganak tagja, 1945-ben a nemzetiség-

dgyi minisztérium tanacsosa. 1948-t6l nemzetgydlési képvisel6. Cziko Lorinc: 1946-t6l parlamenti képviseld és jegyzd.
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0j, demokratikus nemzetiségpo-
litikat folytat. Masfel6l az erdélyi
magyar tarsadalom egy részével
a kommunista propagandanak
sikerdlt elhitetnie, hogy a Groza
vezette kormanyok az ,atme-
neti problémak” ellenére végul
megoldjak a magyar kisebbség
teljes, tobbségi nemzettel valé
egyenjogusitasat.>¢

A terlleti-kdzigazgatasi  refor-
mok slr( valtozdsa azonban
nem tamogatta a magyar etnikai
kozodsség megmaradastuda-
tat,’” hiszen az 1950/5. szamu
teruleti-k6zigazgatasi torvény
alapjan a tombben él6 magya-
rokat két tartomanyra, Maros,
illetve Sztalin  tartomanyokra

Kurké Gyarfas és Balogh Edgar egy koszoruzason, valdsziniileg 1952-ben.
Kérdés, mennyire feleltek meg az erdélyi magyar torténelmi 6rokségnek.
Fot6: Azopan / 00016435-0s szami fotd, Dori Endre, Baldzs Lészl

Mindezek a vaddak annak ellenére
hangzottak el, hogy mar 1946-
47-ben eltavolitottak a ,reakcios”
Szasz Palt, Szasz Istvant,>> Gyorgy
Lajost® stb. Letartoztattak Kurkd
Gyarfast, Méliusz  Joézsefet,4
Demeter Janost, illetve Cségor
Lajos rektort. 1952-ben Kacso

Sandor lemondott, az MNSZ
vezet8ségét  Banyai  Laszlf,

Takacs Lajos és Juhasz Lajos kép-
viselték, az utolsdé kinevezett

OSSZEGZES

Az MNSZ vezetb8inek a Groza-
kormanyt tadmogaté politikaja
a miniszterelndk, illetve a buka-
resti politikai elit szemszogé-
b6l eredményesnek nevezhet§,
azonban a magyar kozosség
valés gondjain egyaltalan nem
javitott. Egyfel6l azért, mert az
MNSZ vezetésének tamogatd
részvételével a roman kormany

osztotta, és ezzel a korabbi koz-
igazgatasi és etnikai hatarokat
atrajzolta. Az 1952/331. sz. ren-
delet és az 1956/12. sz. rende-
let Ujbdl atrendezte a magya-
rok lakta vidékeket.>®* A romaniai
terlletigazgatasi reform a szovjet
mintaju tarsadalomrendezésnek
volt az egyik eszkdze, illetve mas
szocialista allamokban is teru-
leti-k6zigazgatasi reformot haj-
tottak végre, igy tobbek kozott

elnok Ottrok Ferenc
tavaszan kimondtdk az MNSZ
onfeloszlatasat.>>

60

Csehszlovakidban>® és 1949-ben
Bulgariaban.®®  Hasonléképpen
tobbi csatlés kommunista

lett. 1953  a nyugati politikai kdzvéleményt

kielégitette, illetve a magyar veze-
téssel is elhitette, hogy Bukarest a

Sz&sz Istvan (1910-1981): Ujsagiré. 1945-t8l az MNSZ sajtéosztalydnak munkatarsa.

Gyorgy Lajos (1890-1950): Irodalomtorténész. 1940 és 1947 kozott a Bolyai Tudomanyegyetem nyilvanos rendes tanara. Részt vett
az erdélyi rémai katolikus egyhdzmegye vilagi vezetésében.

Méliusz Jozsef (1909-1995): Kolt8, ird. 1945-t6l az MNSZ kdzponti sajtdirodajanak vezetdje, 1946-t6l a Romaniai Magyar irok
Szbvetségének fbtitkara, az Utunk szerkeszt8je. 1949-ben letartdztattak, és 1955-ig itélet nélkil bortdnben tartottak.

Domokos Gergely: ,Tisztitd onvizsgalat ideje jott el...”. A Magyar Népi Szévetség és a romaniai magyar kisebbség 1944-1953 kozott.
Romdniai Magyar Sz6, 1992. 09. 16. 1., 4.

Vincze Gabor: A Groza-kormanyt tamogaté Magyar Népi Szovetség. Magyar Kisebbség, 1998/2, 144-154.

Antonescu, Daniela: Evolutia reformelor administrativ-teritoriale din Romania in ultimul secol. Bucuresti, Academia Romana
Institutul National de Cercetari Economice, 2018. https://www.researchgate.net/publication/332179151_Evolutia_reformelor_admi-
nistrativ-teritoriale_din_Romania_in_ultimul_secol (Utolsé letoltés: 2022. 11. 10.).

1960-ban a 3. szamu térvény, noha megtartotta a tartomanyok szamat (16), médositotta azok kdzigazgatasi hatarait, és féleg az
erdélyi tartomanyokat (Brass6, Magyar Autoném TerUlet, Kolozsvar) és Bukarestet érte valtozas az elnevezések révén, a roman
torténelmi hagyomanyokra utalva (Banat, Krisdna, Olténia, Dobrudzsa). Mindezek a szovjet befolyds megsziintetésére utaltak
(Sztalinvaros visszatért a torténelmi Brasso nevére, igy a tartomany is). A korabbi Magyar Autoném Régié Maros-Magyar Autoném
Régid lett, elveszitette déli részét (ahol a lakossagot kdzel 100%-ban magyarok alkottak), amelyet Brassé tartomanyhoz csatoltak.

A koztarsasag kozigazgatasi rendszere 6sszesen 19 tartomanyra épllt, ezek kertletekre (Csehorszag tertletén 154-r6l 180-ra nove-
kedett ezek szama), a kerlileteket pedig kdzségekre osztottak. Mates, Pavel: Kapitoly z historie vefejné sprdvy v letech 1948-1989. 1. vyd.
Praha, Vysoka Skola ekonomicka v Praze, 1996, 66.

Simeonov, Dimitar: Ageografical overview ofthe administrative-territorial changes atdistrictlevel (with case study on the Veliko Tarnovo
district) [TpeTa MexayHapogHa Hay4YHa KOHpepeHUMs “BankaHuTe - e3nK, nctopus, kyatypa”, B. TbpHoBsol. Konferenciael6adas.



allamban is a szovjet kdzigazga-
tasi modell masolasaba fogtak.5!

A Kreml vezetése Romania ese-
tében is ugyanazt a forgatokony-
vet alkalmazta, mint egész Kelet-
Eurépaban: a hatar- és nemzeti
kérdést a kommunista partok
hatalomra segitése érdekében
hasznalta fel. A roman politikai
berendezkedés a két vilagha-
bord kozotti idészak torténelmi
tanulsagat, ami a kisebbségek
helyzetének kezelését illeti, nem
vonta le, hiszen a masodik vilag-
habord végén minden megis-
métlddott. A geopolitikai koral-
mények kozott ugy tdnt, hogy
a Szovjetunié lesz a garanciaja
a régebbi rivalizalas ellaposoda-
sanak és az interetnikus ellenér-
zések kioltdsanak, mind a nagy-
hatalom altal gyakorolt domi-
nancia, mind pedig kommunista
ideoldgia révén.5> Osszességében
1945 kezdetétél az MNSZ a RKP
politikdjat kiszolgaldé tarsutas
szervezetként mukodott. Hogy
mennyire van igy, segitségul
hivjuk a korszak két meghatarozé
kommunista egyénisége, Kurkd
Gyarfas és Balogh Edgar egy par-
beszédét, amely el6bbi bortdn-
b8l szabadulasa utan kdzvetlendl
zajlott le utdbbi kolozsvari laka-
saban. Balogh Edgarral folyta-
tott hosszas beszélgetései soran
Kurké Gyarfas bevallotta, hogy
mindvégig kommunista volt.
Sét, Balogh Edgar kimondta azt is,
hogy 6k (értsd Kurkd és Balogh)
a ,szocializmus létrehozasaért

és a partért harcoltak a roman
néppel vallvetve”.5* Kurké feldul-
tan kijelentette, hogy megbiz-
hatésagat két szovjet kommu-
nista apparatus ellendrizte, sét,
MNSZ-es harcostarsai jél ismer-
ték, és mindezen megbizhato-
saga és elismertsége ellenére
fasisztaként itélték el, ami rendki-
vuli médon bantotta 6t.5> A maga
is bortdnviselt Balogh®® azzal
vigasztalta Kurkoét, hogy ,[...] Mi
betoltottuk torténelmi koteles-
séglnket, mi harcoltunk a szo-
cializmus épitéséért, a partért
[...]. Mindezek ellenére becsuk-
tak minket. Késébb, Sztalin halala
utan tisztazodott, hogy Sztalin
kifelé a kommunizmus szim-
béluma volt, befele pedig egy
gbgbs ember, aki kommunista-
kat 6lt, tébb szaz kommunistat,
hogy egyedul 6 maradhasson."”¢7
A hosszu lehallgatasi szovegek-
ben egyetlen sor sem esik arrol,
hogy az erdélyi magyar kdzossé-
gért tettek volna valamit.

A kérdés mar csak az, hogy meny-
nyiben teljesitették azt az erdélyi
magyar torténelmi 6rokséget,
amelyet Bethlen Gabor hagyott
0rok érvény( gondolataval: ,,Nem
mindig lehet megtenni, amit kell,
de mindig meg kell tenni, amit
lehet!”

https://www.researchgate.net/publication/339210189_A_GEOGRAPHICAL_OVERVIEW_OF_THE_ADMINISTRATIV_TERRITORIAL_

CHANGES_AT_DISTRICT_LEVEL_WITH_A_CASE_STUDY_ON_THE_VELIKO_TARNOVO_DISTRICT (Utols6 letdltés: 2022. 08. 30.)

61 A Szovjetunidban mar 1928-t6l létezett 6nallé6 autondm terllet a szovjet Tavol-Kelet déli részén. 1928-ban a Szovjetunié Kézponti

Végrehajto Bizottsaga ugy dontott, hogy a tavol-keleti Birsko-Bidzhansky korzetben feldllitja a Dolgoz6 Zsidok Letelepitési Bizottsagat.

Két évvel késébb megalakult a Birszko-Bidzsanszkij nemzeti kdrzet, 1934-ben pedig a Szovjetunié kormanyanak dontése alapjan

Zsidé Autondm TerUletté alakult at, melynek kdzpontja Birobidzsan varos lett.

62 Buruiand, Ovidiu: Antifascism si nationalism ca pretexte in strategia de comunizare a Romaniei (1944-1948). Xenopoliana, 1999/1-2,

1-16. (Utolso letoltés: 2022. 08. 30.).
63 ACNSAS | 1095985/1 Kurké Gyarfas, 202.
%% (o.
65 o. 203.

66 1949-1951, illetve 1952-1954 kozott Ult bortonben, 1956-ban rehabilitaltak.

67 ACNSAS | 1095985/1 Kurké Gyarfas, 202.
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Popély Arpad

A magyar kisebbség
a masodik vilaghaboru utani
Csehszlovakiaban, 1945-1948

Amasodik vilaghaboru kimenetele
Eurdépa politikai, katonai és gaz-
dasagi megosztasahoz vezetett.
Amig Nyugat-Eurépa a demok-
ratikus fejl6dés utjat jarta, addig
Kozép- és Kelet-Eurdépa orsza-
gai - koztuk Magyarorszag és
Csehszlovakia is - a Szovjetunid
érdekszférajanak részévé valtak.
A habord utani kisebbségelle-
nes légkort a szovjet befolyas ala
kertld orszagokban - részben
a hitleri Németorszag és a szta-
lini Szovjetunié gyakorlatatél ins-
piralva - gyakran a kisebbségek
nélkuli homogén nemzetallamok
létrehozasara, a kisebbségek kite-
lepitésére vagy kolcsdnds kicseré-
|ésére hasznaltak ki. Mindez elsé-
sorban a térség német kisebb-
ségeit sUjtotta, Csehszlovakia
azonban a magyar kisebbséget
is kollektiv blnosként kezelte,
s nemcsak német, hanem teljes
magyar lakossaga kitelepitésére
torekedett.

A LAKOSSAGCSEREVEL
KOMBINALT KITELEPITES
TERVE

A nem szlav kisebbségek kitele-
pitésének gondolatat az Edvard
Benes altal vezetett londoni cseh-
szlovak emigraci6 fogalmazta
meg. BeneS 1941 februarjaban

kidolgozott tervezetében még
német és magyar vonatkozas-
ban is bizonyos hatarkiigazitas-
sal, s a hatarkiigazitdsok utan
hatramaradé kisebbségi lakos-
sag kolcsonds kicserélésével sza-
molt.* Tervei azonban a haboru

elérehaladtaval, = Németorszag
haborius vereségének egyre

valészinlbbé valasaval fokoza-
tosan radikalizalédtak, s a hatar-
maodositassal kombinalt rész-
leges népcserére vonatkozé
elképzeléseket idével a német és
magyar kisebbség teruleti valto-
zasok nélkuli, teljes kitelepitésé-
nek szandéka valtotta fel.

A tébb mint hadrommilliés német
kisebbség haboru utani kitelepi-
téséhez BeneS mar 1942-1943
folyaman megkapta a szOvetsé-
ges nagyhatalmak, az Amerikai
Egyesult Allamok, Nagy-Britannia
és a Szovjetunié elvi hozzajarula-
sat. A felvidéki magyarsag kitele-
pitésének tervével a Sztalinnal és
Vjacseszlav Mihajlovics Molotov
szovjet kullgyminiszterrel foly-
tatott 1943. decemberi moszk-
vai targyalasain allt el§ nyilvano-
san, amelyek soran felvetette,
hogy a magyarok kitelepitését
a magyarorszagi szlovakokért valo
kicseréléstkkel, vagyis egyfajta
lakossagcserével is dssze lehetne

kotni.2 A szovjet vezetbk egyetér-
tésuket fejezték ki Benes elképze-
léseivel, s a Szovjetunié ezt kdve-
téen a cseh-szlovak nemzetal-
lami torekvések, illetve a német és
a magyar kisebbség kitelepitésé-
nek elsé szamu tdmogatdjava valt.

A kitelepitésekhez valé hozza-
jarulasra a londoni csehszlovak
emigrans kormany hivatalosan
1944. november 23-an kérte fel
a harom szdvetséges nagyhatal-
mat. A 26 pontbdl allé, s elsésor-
ban a németek Kkitelepitésének
kérdésével foglalkoz6 memoran-
dum szintén hangsulyozta, hogy
a ,jelentés szamu"” szlovak kisebb-
ség jelenléte Magyarorszagon
lehetévé teszi, hogy a magyar
~problémat” esetleg lakossagcsere
keretében oldjak meg. A csehszlo-
vak kormany ugyan nem zarta
ki, hogy a németek és magyarok
donté tobbségének kitelepitése
utan maradjon még a koztarsasag
tertletén bizonyos szamu német
és magyar lakossag, ezekre és
utédaikra azonban az asszimila-
Ci6 var. Amint azt a memorandum
leszogezte, a németek és magya-
rok nem kapjak vissza korabbi
nyelvi jogaikat, s ,a dolgok végsd
rendezésénél senkinek sem
lesz ra joga, hogy a csehszlovak
bir6sagokon, vagy a hivatalos

1 Szarka Laszlo: A kollektiv blindsség elve a szlovakiai magyar kisebbséget sujtéd jogszabalyokban 1944 és 1949 kdzott. In: Jogfosztd

jogszabdlyok Csehszlovakidban 1944-1949. EIndki dekrétumok, torvények, rendeletek, szerz6dések. Szerk. Szarka Laszl6. Komarom, MTA

Etnikai-Nemzeti Kisebbségkutato Intézet - Kecskés LaszI6 Tarsasag, 2005, 13.

2 V0. Az 1943. decemberi Benes - Sztdlin - Molotov megbeszélések dokumentumai. Ford. és s. a. r. Gulyas Laszl6. Szeged, JATE TOrténész

Diakkor, 1993.



érintkezésben a német vagy
a magyar nyelvet hasznalhassa”,
és ,senki nem igényelhet német
vagy magyar iskolakat a gyerme-
kei szamara".>

Az angolszasz nagyhatalmak rea-
galdsa a csehszlovak memoran-
dumra meglehetdsen tartézkodo
volt, s azamerikai és brit elutasitas-
nak volt kdszénhetd az is, hogy az
1945, januar 20-an alairt magyar
fegyversziineti egyezménybe az
erBteljes szovjet tamogatas elle-
nére sem kerllt bele a magyar
kisebbség haboru utani egyoldalu
kitelepitésének az elve. Amikor
a fegyverszineti egyezmény fel-
tételeinek rogzitése soran, 1945.
januar 15-én Zdenék Fierlinger,
a londoni csehszlovak kormany
moszkvai kovete kifejtette korma-
nya azon 6hajat, hogy az egyez-
ménybe foglaljak bele a szlovakiai
magyarsag haboru utani kitele-
pitését, Molotov a tdmogatasarol
biztositotta a csehszlovak kove-
telést, William Averell Harriman
moszkvai amerikai nagykovet
ugyanakkor hatarozottan elutasi-
totta, John Balfour brit nagykovet
pedig a majdani békekonferencia
hataskorébe tartozonak tekintette
a kérdést.x

A Klement Gottwald &ltal veze-
tett moszkvai kommunista emig-
racié és a honi szlovak ellenal-
las kezdetben nem rendelkezett
kiforrott allasponttal a magyar és
a német kisebbség haboru utani
sorsaval kapcsolatban, Bene$
moszkvai Utjat kdvetéen azonban
mindkettd atvette a londoni
emigrans kormany elképzelé-
seit. Az elsd magyar- és német-

ellenes jogfoszté6 rendelkezé-
sek megalkotasara nem is kellett
a haboru végéig varni, azok mar
1944 8szén, a szlovak nemzeti fel-
kelés idején megszilettek. A fel-
kelést iranyitd Szlovak Nemzeti
Tanacs (SZNT) mar ekkor ren-
deleteket hozott tobbek kozott
az Esterhazy Janos altal vezetett
szlovakiai Magyar Part feloszlata-
sarol, valamint a magyar iskolak
bezarasarol és a magyar nyelvd
istentiszteletek korlatozasarol.

A kisebbségellenes intézkedések
alapdokumentumava és hivat-
kozasi forrdsava az Uj csehszlo-
vak kormany 1945. aprilis 5-én
Kassan kihirdetett programja
valt, amelynek megszdvegezése
mar egyenesen a kommunistak
nevéhez flz6dik. A kormany-
program kozzétételét kovetden
elnoki dekrétumok, kormany-
és szlovak nemzeti tanacsi ren-
deletek sokasaga latott napvila-
got, amelyek a német és magyar
kisebbséget gyakorlatilag torvé-
nyen kival helyezték. A kisebb-
ségellenes jogalkotast Edvard
Benes koztarsasagi elnék dekré-
tumai szimbolizaljak, kozuluk is
elsésorban az 1945. augusztus
2-an kelt 33/1945. szamu alkot-
manydekrétum, amely a teljes
magyar és német kisebbséget
megfosztotta csehszlovak allam-
polgarsagatél. Emellett tovabbi
jogszabalyok mondtak ki tobbek
kozott a magyarok (és németek)
vagyonanak elkobzasat és szét-
osztasat, elbocsatasukat az alla-
sukbdl, nyugdijuk és szocia-
lis jarulékuk megvonasat, kiza-
rasukat a politikai partokbdl,
a korabbi &énkormanyzatokat

3 Foreign Relations of the United States 1945. Vol. Il., Washington D. C., 1960, 1227-1237.
4 Fierlinger, Zdené&k: Ve sluzbdch CSR. Paméti z druhého zahrani¢niho odboje. Dil 2. Praha, Svoboda, 1948, 544-545.
5 A kassai kormanyprogramot és a legfontosabb magyarellenes jogszabalyokat magyar forditasban kozzétette: Benes-dekrétumok és

Edvard Benes 1943 decemberében
allt el6 eloszor a felvidéki ma-
gyarsag lakossagcserével kombi-
nalt kitelepitésének tervével. Foto:
Store Norske Leksikon

felvalté nemzeti bizottsagok-
bol, az egyetemekrdl és f8isko-
lakrél. Megvontak a magyarok
valasztéjogat, iskoladikat bezar-
tak, egyesuleteiket feloszlat-
tak, betiltottak magyar kényvek
és Ujsagok kiadasat és behoza-
taldat, a magyar nyelv haszna-
latat a kozhivatalokban és az
egyhazi szertartasokban, s tébb
helyUtt betiltottak és buntették
a magyar nyelv nyilvanos helyen
valé hasznalatat is. A magya-
rok és németek radidkésziléket
sem birtokolhattak, hazaikbdl,
lakasaikbol barmikor ki lehetett
Oket lakoltatni, s barmikor koz-
munkara lehetett 8ket kotelez-
ni.> Pozsonyban a varosi nemzeti
bizottsdg 1945 juniusaban még
a varos német és magyar lakos-
saganak a megjeldlését is elha-
tarozta, aminek a megvalosi-
tasarél azonban a kedvezGtlen
nemzetkdzi visszhangtoél tartva
- valdszinlileg felsébb utasi-
tasra - végll lemondtak.®

a magyar kérdés 1945-1948. Térténeti hdttér, dokumentumok és jogszabdlyok. Szerk. Popély Arpad - Sutaj, Stefan - Szarka LészI6.

Mariabesnyd - Godollg, Attraktor, 2007.

6 Zapisnica napisana na 18. plenarnom zasadnuti Narodného vyboru, konanom dfa 8. juna 1945; Zapisnica napisana na 20. plenar-

nom zasadnuti Narodného vyboru, konanom dna 22. juna 1945. Archiv hlavného mesta SR Bratislavy, f. Narodny vybor v Bratislave

1945 - 1950, inv. €. 1.
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A magyar- és németellenes jogal-
kotdssal parhuzamosan megkez-
dédtek a két kisebbség kitelepi-
tésének el6készlletei is. A cseh-
orszagi szudétanémetek un. vad
ellizése 1945 majusaban, az Uj
hatalom berendezkedését kove-
téen azonnal megkezd6dott.
A kitelepitést végll szabalyozott
keretek kozé terel® potsdami kon-
ferenciaig tobb szazezer, O0sszes-
ségében pedig kozel harommil-
li6 németnek kellett elhagynia
otthonat.

1945 tavaszan hasonlé folyamat
vette kezdetét a felvidéki tertle-
teken is. Kassan mar 1945 marci-
usaban és aprilisdban tébb ezer
magyar csalddot kényszeritettek
arra, hogy - legfeljebb 50 kilo-
grammos  kézipoggyasszal -
hagyja el az orszag terlletét,
Pozsonybdl pedig 1945. majus
3-an megkezdték a magyarok
internalasat a pozsonyligetfa-
lui internalétdborba. A pozsonyi
magyarok internalasat indokold
végzés szerint, mivel kétségtelen,
hogy az érintettek magyar nemze-
tiséglek, ,tartdzkodasuk Pozsony
varos teruletén az allamérdekre
val6 tekintettel nem kivana-
tos". A kassaihoz és pozsonyihoz
hasonlé események nem kerulték
el a tobbi magyarlakta varost sem.
A helyi hatésagok a magyar lakos-
sagot tobb helyutt hirdetmények-
ben szélitottak fel, hogy ,6nként”
tavozzék Magyarorszagra, mert
ellenkezé esetben ,hivatalbol”
lesz kiutasitva Csehszlovakiabal.

Szlovakia-szerte  megkezd6dott
a Magyarorszag trianoni terUleté-
rél 1938 utan bekodltdzott magya-
rok letartoztatasa, internalasa
és kitoloncolasa is. Csehszlovak
adatok szerint 1945 majusaban és
juniusaban néhany hét leforgasa
alatt 31 780 magyart toloncoltak

Oblastné velitelsivo Narodnej bezpe&nosti Bratislava I.

C'I:-G'.U'._ .aﬁ?ﬂli.Lnu FO45.

Veec: vd. Harla-4Al¥bete-Behmtdt

prikézanic pobylu v Pelrialke.

Bratislava, dna@7/YII.1946,

Vymer.

V smysle § 37, zak. &s. 1531/1936 Sb. 7. a nar, 8 § 2. zék. &is. 190/1939 S| =z
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ubyloval' sa v Pelrzalke.

Ddvady:
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,Kétségtelen, hogy az érintett magyar nemzetiségii, ezért tartozkodasa
Pozsony varos teriiletén az allamérdekre valé tekintettel nem kivanatos.”
A pozsonyi magyarok internalasat indoklo végzés (1945).

Foto: Forum Kisebbségkutato Intézet Archivuma

at a magyar hataron.” Miutan
azonbanazéshonos magyar lakos-
sag kitelepitésének Ugye nagy-
hatalmi jovahagyas hianyaban
még mindig nyitott kérdés volt,
a csehszlovak kormany a gydztes
nagyhatalmak 1945. julius 17-én
kezd8d6 potsdami konferencidja
elétt Ujbol megprébalta megsze-
rezni jévahagyasukat nemcsak
a német, hanem a magyar lakos-
sag kitelepitéséhez is. Vladimir
Clementis csehszlovak kilugyi
allamtitkdr  1945. jdlius 3-an

jegyzékben kérte fel a nagyhatal-
makat, hogy kozelgé értekezleti-
kon tlzzék napirendre a magyar
kisebbség kitelepitésének a kér-
dését. A jegyzék szerint a kitelepi-
tés 2-2,5 millié németet és kb. 400
ezer magyart érintene, a magya-
rokkal kapcsolatban pedig ismét
kilatasba helyezte, hogy egy
részik kitelepitése lakossagcsere
formajaban is megvalésulhatna,
hiszen Magyarorszagrol allitélag
345 ezer szlovak kivan attelepulni
Szlovakiaba.®

7 Jablonicky, Jozef: Slovensko na prelome. Bratislava (Pozsony), Vydavatelstvo politickej literatdry, 1965, 398.
8  Foreign Relations of the United States 1945. Vol. |. Washington D. C., 1960, 646-647.



Az 1945. augusztus 2-an véget ért
potsdami konferencia azonban
csupan részben tett eleget a cseh-
szlovak igényeknek. A konferencia
zarédokumentuma csak a német
kisebbség kitelepitéséhez jarult
hozza, a magyar lakossag egyol-
dalt kitelepitésével az értekez-
let nem foglalkozott. A potsdami
hatarozatot a csehszlovak
kormany mégis megprébalta ugy
értelmezni, mintha a kitelepi-
tés a magyarokra is vonatkozna.
Maga Jan Masaryk csehszlo-
vak kaligyminiszter jelentette ki
a pragai kormany 1945. augusztus
3-i ulésén, hogy bar ,a potsdami
konferencia kizarélag a német
kérdéssel foglalkozott, azért az
a tény, hogy a magyarok kitelepi-
tésérdl nem tortént emlités, nem
jelenti azt, hogy azt nem lehetne
végrehajtani”.® Vladimir Clementis
kalugyi allamtitkar pedig két héttel
a potsdami értekezlet befeje-
zése utan, 1945, augusztus 16-an
Ujabb jegyzékkel fordult a nagyha-
talmakhoz, amelyben a németek
kitelepitésére vonatkozd hataro-
zatra hivatkozva kifejtette korma-
nya azon meggy6z&6dését, hogy
a nagyhatalmak feltételezhet8en
egyetértenek majd a csehszlova-
kiai magyar és a magyarorszagi
szlovak lakossag cseréjével.°

A CSEHSZLOVAK-MAGYAR
LAKOSSAGCSERE

A csehszlovdk  kormanynak
a budapesti Szovetséges Ellen8rz6
Bizottsdg melletti  képviselGje,
Dalibor M. Krno hivatalosan 1945.
szeptember 3-an kezdeményezte
a magyar kormanynal, hogy kezd-
jenek kétoldalu targyalasokat egy
lakossagcsere-egyezmény  meg-
kotésérdl. Krno a Gyongyosi Janos

magyar kulugyminiszterrel foly-
tatott megbeszélése soran kije-
lentette, hogy a magyar lakos-
sag kitelepitésére két lépésben
kertlne sor: egy résziket a lakos-
sagcsere keretében, a tdbbie-
ket egyoldaltan telepitenék at
Magyarorszagra. Gyongyosi ezzel
szemben hatdrozottan elutasi-
totta mind az egyoldalu kitele-
pitést, mind a kényszer( lakos-
sagcserét, mondvan, hogy annak
soran 600 ezer magyart kellene
kicserélni 60 ezer szlovakért.
Véleménye szerint ilyen aranyta-
lan cserénél a népcserének egyut-
tal teruletcserét is kellene jelente-
nie, ha tehat ,Szlovakia a magya-
roktél  jov6jének  biztonsaga
érdekében meg akar szabadulni
[...], akkor csupan a hatart kell
megfelel6éen Kkiigazitani és nincs
szUkség arra, hogy embertelentl
a lakosok szazezreit mozditsak ki
helyérgl".»

A magyar kormany végll mégis
rakényszerult a targyalasok felvé-
telére és a lakossagcsere-egyez-
mény alairdsara. A csehszlovak,
illetve szlovak hatdésagok ugyanis
1945 &6szén azzal a nem titkolt
szandékkal kezdték meg a magyar

lakossag orszagon bellli szét-
telepitését, vagyis csehorszagi
deportalasat, hogy rakénysze-

ritsék Magyarorszagot legalabb
a lakossagcsere elfogadasara.
A lakossagcsere-egyezményt
ilyen korulmények kozott teljes
egészében a csehszlovak fél altal
diktalt feltételek mellett irtak al3,
amelyek koézll a legsérelmesebb
az volt, hogy amig a magyaror-
szagi szlovakok o©nként jelent-
kezhettek a Csehszlovakiaba
valé attelepulésre, addig a cseh-
szlovak fél szabad kezet kapott

29
az  attelepitendd  magyarok
kivalasztasara.

A csehszlovak-magyar  lakos-
sagcsere-egyezmeény alaira-

sara - két pragai targyalasi for-
dulét kovetben - 1946. februar
27-én kerult sor Budapesten.
A Vladimir Clementis csehszlovak
kalugyi allamtitkar és Gyongyosi
Janos magyar kiligyminiszter
altal alairt egyezmény V. cikke-
lye lehet6vé tette a csehszlo-
vak kormany szamara, hogy
annyi szlovakiai magyart telepit-
sen at Magyarorszagra, amennyi
magyarorszagi szlovak o6nként
jelentkezik a Csehszlovakiaba
val6 attelepllésre. A magyar
félnek ezen tulmenden az egyez-
mény VIIl. cikkelyében vallalnia
kellett azt is, hogy a koélcsonds-
ségen alapulé népcserén feldl
atveszi a szlovak népbirdsagok
altal haborus bldndsnek mindsi-
tett magyarokat is.*?

A magyarorszagi  szlovakok
szamat 4-500 ezerre becsuld
csehszlovak  fél  eredend6en
a teljes szlovak kisebbség attele-
pulésével, s ugyanennyi felvidéki
magyar attelepitésének a lehetd-
ségével szamolt. A Csehszlovak
Attelepitd  Bizottsdg  (CSAB)
a lakossagcsere-egyezmény értel-
mében hat héten at propagal-
hatta a magyarorszagi szlovakok
korében az attelepulés gondo-
latat, s harom hénap allt rendel-
kezésére az attelepulni kivandk
jelentkezésének Osszegy(ijtésére.
A bizottsag a hatarid6 lejartaig,
vagyis 1946. majus 27-ig 90 090
magyarorszagi szlovak jelentke-
zését gyljtotte dssze. Mivel indo-
kolt esetben a jelentkezési hatar-
id6t egy hdnappal meg lehetett

9 Dekrety prezidenta republiky 1940 - 1945. Dokumenty. K vydani pFipr. Jech, Karel - Kaplan, Karel. Brno, Ustav pro soudobé dé&jiny AV

CR - Doplné&k, 1995, 384,

10 Foreign Relations... 1. i. m. 1960, 1269-1270.

1 Miniszter Ur beszélgetése Krno kévettel csehszlovdk kérdésekben. Magyar Nemzeti Levéltdr Orszagos Levéltara (MNL OL), f.

Kalugyminisztérium TUK-iratai (KUM-TUK) 1945-1964, Csehszlovakia, 31. d., 32.250/1945,

2 Alakossagcsere-egyezmény szévegét kozzétette: Benes-dekrétumok és a magyar kérdés... i. m. 2007, 232-240.
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hosszabbitani, a névjegyzékbe
felvettek szama 1946. jUnius
27-¢ig 97 610-re emelkedett, majd
a késébbi visszajelentkezések,
illetve a jegyzék pontositasa utan
95 421-re modosult.

A Csehszlovakiabdl kitelepitendd
magyarok kivalasztasat a Szlovak
Telepitési Hivatal (SZTH) iranyi-
totta, amely az attelepitend&k kije-
|6lésénél tobbek kozott a vagyoni,
a tertleti, a politikai és a vallasi
szempontot vette figyelembe.
Amint azt Jan Cech, az SZTH
elnéke az SZNT Elndkségének
1946. marcius 18- Ulésén meg-
fogalmazta, els6sorban a szlo-
vakiai magyarsag vagyonosabb
rétegeit, vagyis a jomodu varosi
polgarsagot és foldmiveseket,
valamint az értelmiséget telepite-
nék at Magyarorszagra, mikdzben
a f6 cél a magyar etnikai terulet
harom vagy négy részre torténd
feldarabolasa lesz.** Azt még nem
tudjuk, hogy az érintettek vallasi
hovatartozasa mennyit nyomott
a latban, mindenesetre tény, hogy
a reformatus vallastak magasan
felUlreprezentaltak voltak mind
az attelepitésre kijel6ltek, mind
pedig az attelepitettek kozott.
Mindebben a reformatus egyhaz
.magyar egyhazként” torténd
elkdnyvelése mellett nyilvan sze-
repet jatszott az is, hogy a refor-
matusok szamos telepullésen
mddosabbak voltak a mas hitfele-
kezethez tartozéknal.”»

Csehszlovakianak a lakossag-
csere-egyezmeény értelmé-
ben hat hénap allt rendelkezé-
sére az attelepitendd szlovakiai

magyarok kivalasztasara és név-
jegyzékuik atadasara. A csehszlo-
vak kormany a hatarid6 lejarta
elétt egy nappal, 1946. augusztus
26-an atis nyujtotta a magyar kor-
manynak az attelepitésre kijelolt
magyarok harom névjegyzékét,
amelyek kozil az elsd a paritasos
csere keretében, a masodik és
harmadik pedig a haborus blnds-
ség cimén attelepitend6k lista-
jat tartalmazta. A lakossagcserét
magyar részrél iranyitd Magyar
Attelepitési  Korméanybiztossag
(MAK) kimutatasa szerint a lakos-
sagcsere-egyezmeény V. cikkelye
alapjan a paritasos csere kereté-
ben attelepitésre kijeldlt magya-
rok szama 106 398, az egyezmény
VIII.  cikkelye alapjan attelepi-
tendd ,haborls blndsoké” pedig
tébb mint 24 ezer, csaladtagokkal
egyutt 75 114 volt. Csehszlovakia
tehat a lakossagcsere-egyezmény
hatalyan belul 6sszességében 181
512 magyart, a felvidéki magyar-
sag kozel egyharmadat akarta
attelepiteni Magyarorszagra.'

A csehszlovak fél a lakossagcserét
mar 1946. szeptember végén el
akarta inditani, s szandékai szerint
azt az év végéig le is bonyolitottak
volna. A magyar kormany ugyan-
akkor a felvidéki magyarsag tome-
geinek vad ala helyezése, haborus
blndssé nyilvanitasa és az attele-
pitend6k kdzé torténd paritdson
fellli besorolasa miatt nem jarult
hozza a népcsere meginditasa-
hoz. A lakossagcsere-egyezmény
pontatlanul megfogalmazott
VIII. cikkelye ugyanis elmulasz-
totta meghatarozni a csehszlo-
vak kormany altal egyoldaltian

attelepithetd habords blnosok
szamat. Mindez pedig azt ered-
ményezte, hogy a szlovak népbi-
résagok fels6bb utasitasra, alta-
laban mondvacsinalt indokok-
kal ezerszam helyezték vad ala
és itélték el a magyarokat, hogy
habords blndsség cimén egyol-
daldian at lehessen &ket telepiteni
Magyarorszagra. A népbirésag elé
idézett magyarok elleni vad altala-
ban az volt, hogy magyar partok
és mas magyar szervezetek tagjai
voltak, valamint hogy 1938-ban
részt vettek a kozségiikbe bevo-
nulé magyar honvédség fogada-
san. Noha az 1947 végéig mikodd
szlovdk népbirésagoknak még
igy is csupan 4812 magyart sike-
rult elitélnitk,'” az SZTH mér 1946
nyaran feljogositva érezte magat
arra, hogy haborlds blndsség
cimén magyarok tizezreit prébalja
meg egyoldalian attelepiteni
Magyarorszagra.

A csehszlovak fél tehat a magyar-
ellenes politika szolgalataba alli-
totta a népbirdsagokat is, amelyek
itéletei aranytalanul és feltin6en
sok magyart érintettek. A sokszor
tdmegessé valo perek kozul a leg-
nagyobb a kassai magyar per volt,
amelyben 1946 augusztusaban
par nap leforgasa alatt toébb szaz
magyart nyilvanitottak haborus
blndsse, itéltek bortdnbunte-
tésre és teljes vagyonelkobzasra.
A magyarellenes népbiraskodas
szimbo6lumanak Esterhazy Janos
elitélése tekinthetd, akit a pozso-
nyi Szlovak Nemzeti Birésag
1947. szeptember 16-an - annak
ellenére, hogy 1942-ben & volt
a haborus szlovak térvényhozas

B Konecnd sprdva o &innosti CSPK v Madarsku 1946 - 1948. Slovensky narodny archiv, Bratislava (SNA), f. Urad Predsednictva Slovenskej

narodnej rady (UP SNR), 311. d.

% Zdpisnica zasadnutia Predsednictva. SNR zo dfia 18. marca 1946. SNA, f. UP SNR, 3. d.
15 V6. Somogyi Alfréd: Amikor (kollektiv) bln volt magyarnak lenni a Felvidéken. Studia Universitatis Babes-Bolyai, Theologica Reformatia

Transylvanica, 2017/1, 154-156.

16 Kimutatds a lakossdgcsere egyezmény alapjdn dttelepitésre kijelolt személyekrél. Szamszerinti jdrdsi kimutatds. MNL OL, f. Magyar

Attelepitési Kormanybiztossag (MAK) - ttelepitési nyilvantartasok, 117. d.

7 Rasla, Antonin: Ludové stidy v Ceskoslovensku po Il. svetovej vojne ako forma mimoriadneho stidnictva. Bratislava (Pozsony), Vydavatelstvo

Slovenskej akadémie vied, 1969, 153.



egyetlen képvisel6je, aki nem sza-
vazta meg a zsid6 lakossag depor-
talasat lehetévé tévé alkotmany-
torvényt - halalra itélt. A magyar
elitéltek magas szamaval, s a szlo-

vakiai magyarsag vezetdjének
tekintett  Esterhazy elitélésé-

vel a hatalom a magyar kisebb-
ség haborus blindsségét, jog- és
vagyonfosztasanak, valamint kite-
lepitésének jogossagat igyekezett
igazolni. Esterhazy halalos itéletét
csupan azért nem hajtottak végre,
mivel a szovjet katonai szervek
mar 1945 nyaran a Szovjetunidba
hurcoltak, ahol 10 év kényszer-
munkataborra itélték.*®

A ,hadbords blndsék” tulmé-
retezett szdmara a magyar

kormany mar az attelepitésre
kijeldlt magyarok névjegyzéke-
inek atadasa el6tt, majd pedig
az azt kovetd targyalasokon is
folyamatosan figyelmeztette
a csehszlovak felet. Amint azt az
egyik, 1946. augusztus 14-én kelt

Az 1947. aprilis 11-¢én, illetve 12-én meginduld csehszlovak-magyar népcse-
re 1948 decemberéig tartott. 1947 majusiaban Galantardl kitelepitett magya-
rok. Foto: Fortepan / Fortepan, 32734

magyar jegyzék megfogalmazta:
»ha a csehszlovak kormany [...] az
egyenl8ségen alapuld cserén felul
100 000 magyart akar haborus
féblnosség cimén vagyonabdl
kifosztva Magyarorszagra kitelepi-
teni, akkor a paritas elvén alapulé
lakossagcsere-egyezmény  targy-
talanna valik és végre nem hajtha-
t6".” Csehszlovakia szamara ezt
kovetben ismét a magyar lakos-
sag kdézmunka Urlgyén végre-
hajtott csehorszagi deportalasa,
pontosabban annak 1946 novem-
berében Utjara inditott masodik
hullama valt azza a zsarol6 esz-
kozzé, amellyel rakényszeritette
Magyarorszagot a lakossagcsere
meginditasara.

A végul 1947. aprilis 11-én, illetve
12-én meginduld  népcsere
(11-én a magyarorszagi szlova-
kok attelepullése, 12-én a szlo-
vakiai magyarok attelepitése
vette kezdetét) 1948 decembe-
réig tartott. A MAK 1949. januar

27-én kelt zardjelentése szerint
a lakossagcsere-egyezmény
keretén belll O6sszesen 71 215
magyarorszagi szlovak telepult
at Csehszlovakiaba, ahonnan 87
839 felvidéki magyart telepitet-
tek at Magyarorszagra.>® Ettdl
némileg eltéré adatokat tar-
talmazott a CSAB 1949. januar
20-i zaréjelentése, amely szerint
a Csehszlovakidaba attelepuld
magyarorszagi szlovakok szama
71 787, a Magyarorszagra attele-
pitett szlovakiai magyaroké pedig
89 660 volt.”

A magyar diplomacia sikere-
ként konyvelhetd el, hogy a nép-
csere végrehajtdsa soran sike-
ralt megakadalyoznia a haborus
blndsnek mindsitett magyarok
tervezett tdmeges méretl atte-
lepitését, kudarcai kozé pedig,
hogy minden igyekezete elle-
nére sem sikerllt betartatnia
a vagyoni koélcsondsséget. Amig
ugyanis Magyarorszagrél elsé-
sorban az ottani szlovak lakossag
szegényebb rétegei jelentkeztek
attelepullésre, Csehszlovakiabdl
féleg a magyar lakossag vagyo-
nosabb rétegeit, az értelmiséget
és a mobdosabb foldmUlveseket
telepitették at Magyarorszagra.
Mindez nyilvan nem véletlenul,
hanem tudatosan tortént, hiszen
a kitelepités, s altaldban a magyar
lakossag jogfosztasanak egyik
célia vagyondnak a megszer-
zése és a magyaroktdl elkobzott
vagyonba bedlltetett szlovakok
kezére juttatasa volt.>?

A lakossagcsere ugyan legfébb
céljat, a magyar kisebbség felsza-
molasat nem érte el, és sokkal

18 Esterhazy politikusi és életpalyajara lasd Molndr Imre: Esterhdzy Jdnos élete és mdrtirhaldla. h. n., Méry Ratio, 2010.

19 Magyar jegyzék a csehszlovdk kormdnyhoz. MNL OL, f. Kulligyminisztérium, Béke-el6készité Osztaly, 43. d., 2078/pol-1946.

8

21 Konecnd sprdva o Cinnosti CSPK v Madarsku 1946 - 1948. SNA, f. UP SNR, 311. d.
22 A lakossagcserével kapcsolatban lasd tobbek kdzott: Vadkerty Katalin: A belsé telepitések és a lakossdgcsere. Pozsony, Kalligram, 1999;

Az dttelepités befejezésérdl sz6l6 statisztika. MNL OL, f. KUM-TUK, Csehszlovékia, 53. d., 1691/pol-1949.

Otthontalan emlékezet. Emlékkonyv a csehszlovdk-magyar lakossdgcsere 60. évforduldjdra. Szerk. Molnar Imre - Szarka Laszlé. Komarom,
MTA Kisebbségkutatd Intézet - Kecskés Laszld Tarsasag, 2007; ,Vonatok északnak és délnek”. A mdsodik vildghdbordt kévetd szlovdk-ma-
gyar lakossdgcsere torténete és kévetkezményei. Osszeall. és szerk. Szederjesi Cecilia. Salgotarjan, Nograd Megyei Levéltar, 2010.
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inkabb meggyengitette a magyar-
orszagi szlovak kisebbséget, mint
a felvidéki magyarsagot, a magyar
kisebbség mintegy 15%-anak kite-
lepitésével, valamint a tobb tizezer
bel- és kilféldi szlovak letelepité-
sével sikerllt jelent6sen atalaki-
tani szamos, korabban szintiszta
magyar telepllés és régié etnikai
arculatat. A telepitések raada-
sul nem csupan a magyarok altal
lakott orszagrészek etnikai jelle-
gét valtoztattdk meg, hanem maig
hatd, kitorolhetetlen nyomokat
hagytak a magyar kisebbség tar-
sadalom- és mUvel6désszerkeze-
tén is, mivel els@sorban varosi pol-
garsagat és értelmiségét, valamint
falusi nagy- és kézépbirtokossagat
sujtottak.

A SZLOVAKIAI MAGYARSAG
CSEHORSZAGI DEPORTALASA

A lakossagcsere mellett a szlova-
kiai magyarsag szamanak csok-
kentését, ezen tulmenéen pedig
a lakossagcserétél  6dzkodo
Magyarorszaggal szembeni nyo-
masgyakorlast célozta a magyar
lakossdg csehorszagi  depor-
tadldsa. Az akciét hivatalosan
a harommillié szudétanémet kite-
lepitése miatt el6allt csehorszagi
munkaer8hiannyal  indokoltak,
valéjaban azonban sokkal inkabb
szolgdlta a Magyarorszaggal
szembeni nyomasgyakorlast és
a magyarlakta teruletek elszlo-
vakositasat, mint a munkaer6
biztositasat a cseh orszagrészek
szamara. Az akciét Edvard Bene$
altaldnos  munkakotelezettség-
rél rendelkez6 88/1945. szamu
elnoki dekrétumara hivatkozva
hajtottak végre. Az 1945. oktdber
1-jén  kelt dekrétum elvileg

nemzetiségi megkUlonbdztetés
nélkali kézmunkarendelet volt,
amely szerint a haboru okozta
karok  helyredllitasa  céljabdl
kézmunkara lehetett kotelezni
minden 16 és 55 év kozotti férfit,
illetve 18 és 45 év kozotti nét.
A munka id6tartamat egy évben
hatarozta meg, amely indokolt
esetben legfeljebb hat hénappal
meghosszabbithat6.>

A csehorszagi deportalas, vagy
ahogyan hivatalosan nevezték,
a ,munkaeré-toborzas” két hul-
lamban zajlott. 1945. oktober
25-én  kezd6d6 elsé hulldama
december 4-ig tartott, ledllita-
sara pedig csupan azt kdvetben
kerult sor, hogy december 3-an
Pragaban megkezdédtek a lakos-
sagcsere-egyezmény  megkote-
sét célzd csehszlovak-magyar
targyalasok. A hivatalos cseh-
szlovak adatok szerint a kozel
masfél hénap alatt a Szlovak
Telepitési ~ Hivatal  0sszesen
9247 magyart szallitott Cseh- és
Morvaorszagba. A deportalasok-
nak ezt az elsd hullamat elsésor-
ban az kulénbdzteti meg az egy
évvel kés6bbi masodiktél, hogy
ekkor még ,csupan” munkaképes
férfiakat koteleztek a csehorszagi
munkara, akik raadasul a kara-
csony kozeledtével haza is térhet-
tek az otthonaikba.?*

A deportaldsok masodik, az
el6bbinél joval nagyobb tdme-
geket érint, s kiméletlenebbul
végrehajtott szakasza a tervek
szerint mintegy 250 ezer szlo-
vakiai magyart érintett volna.>
Meginditasara a pragai kormany
1946. november 5-i jovahagyasa
alapjan, azt kdvetbéen kerUlt sor,

Gyongyosi Janos kiiliigyminiszter
beszédet mond a parizsi békekon-
ferencian, 1946 augusztusaban.

A magyar diplomacia sikerének
szamitott, hogy a népcsere végre-
hajtasa soran sikeriilt megakada-
lyozni a magyarok tomeges atte-
lepitését, kudarcanak pedig, hogy
nem sikeriilt betartatni a vagyoni
kolcsonosséget.

Foto: Magyar Nemzeti Mizeum,

Torténeti Fényképtar
hogy Magyarorszag nem jarult
hozza a lakossagcsere 1946. szep-
temberi megkezdéséhez, sem
pedig a 200 ezer felvidéki magyar-
nak a parizsi békekonferencian
Csehszlovakia altal felvetett egyol-
dalu attelepitéséhez.?

A karhatalmi er8k igénybevételé-
vel végrehajtott, 1946. november
17-én kezd6dd8 ,toborzas” a kovet-
kez8képpen zajlott: a kiszemelt
telepulést katonai egységek zartak
korul, majd elrendelték akijarasi és
a csoportosulasi tilalmat. Az elére
elkészitett névjegyzékek alapjan
kijelolt csalddoknak kézbesitették
a csehorszagi munkaszolgalatuk-
rél rendelkezd végzést, valamint
a magukkal vihet6 targyak, élel-
miszerek és allatallomany jegyzé-
két tartalmazd utasitast. A kijeldlt

2 A dekrétumot magyar forditasban kdzzétette: Benes-dekrétumok és a magyar kérdés... i. m. 2007, 200-207.

24 Az 1945 8szi deportalasokra vonatkozéan |asd: Vadkerty Katalin: A deportdldsok. A szlovdkiai magyarok csehorszdgi kényszerkbzmun-
kdja 1945-1948 kozdtt. Pozsony, Kalligram, 1996, 11-16.
25 74pis zo zasadnutia spolo¢nej porady Predsednictiev KSC a KSS zo dfia 2.12.1946. SNA, f. Ustredny vybor Komunistickej strany

Slovenska, 789. d.

26 74pis 35. schiize tFeti vlady, konané dne 5. listopadu 1946. Narodni archiv Ceské republiky, Praha (a tovabbiakban: NA), f. Ustfedni

vybor Komunistické strany Ceskoslovenska, 100/24, sv. 141, a. j. 1494.



csaladokat, ha a kodzségnek volt
vasutallomasa, akkor onnan, ha
nem volt, akkor katonai tehergép-
kocsikon a legkdzelebbi vasutal-
lomasra szallitva, szigord 6rizet
alatt marhavagonokban inditottak
Utnak Csehorszagba. Az elszallitas
a minusz 20-25 °C koéruli hideg-
ben is altaldban fltetlen vagonok-
ban tortént.

A pragai Magyar Meghatalmazotti
Hivatalban 1946. november 21-én
felvett jegyz&kdnyv az egyik elsé
érintett kozségben, Kobolkuton
lejatsz6d6 eseményeket a depor-
taltak ~ beszamoldja  alapjan
a kovetkezbképpen irta le: ,Még
szombaton, 1946. november
16-an szlovak katonasag zarta
korul Kobolkutat és kidoboltak,
hogy a cseh hatarvidékre lesziink
attelepitve. Erre nézve irasbeli
felszolitast és tartalomjegyzéket
kaptak azon dolgokrol, amelye-
ket magukkal vihetnek. Azonkivul
egy katona és két civil bejarta
azokat a hazakat, amelyeknek
lakoit attelepitésre jelolték ki és
kikézbesitették az Ugynevezett
Pridelovaci vymert, amely ponto-
san tartalmazza, hogy mikor torté-
nik az attelepités és hogy az hova
iranyul. [...] Az egész falu elhata-
rozta, hogy nem megy el szuléfold-
jérél és ezért nem is csomagolt és
nem is készul6dott fel az attelepi-
tésre. Kedden, november 19-én
nem volt szabad senkinek sem
elhagyni a hazat. E napon tortént
az erBszakos elhurcolas. Az elhur-
colas soran az ellenallast a legbru-
talisabb modon torték meg, az
ellenallokat puskatussal dsszever-
ték és Osszekotozték, a passzive
viselked6ket pedig megragadtak
és erBszakkal, puskacsével kény-
szeritették a teherautéra, amely

beallt az udvarra. Az emberek
utan hajigaltdk holmijaikat és
kevés élelmiszert, amit éppen
kéznél talaltak. Nem voltak tekin-
tettel a betegekre és csecsemdkre
sem. [...] Ennek a transzportnak az
Osszeadllitdsanal az emberek véle-
ménye szerint az irdanyadé elv az
volt, hogy 6t holdndl kisebb gaz-
dalkodokat szedtek 6ssze. Vannak
koztuk olyanok is, akik reszlovaki-
zalasra jelentkeztek. Ez alkalom-
mal Koébdlkutnak kérulbeldl egy-
negyedét telepitették ki. A kobaol-
kati allomason marhavagonba
tereltek bennunket és 19-én éjjel
indult a szerelvény Parkanybdl
és ma érkezett Pragaba azzal,
hogy holnap inditanak benntinket
acseh hatarvidékre.[...] Elvagyunk
hatarozva, hogy a vagonokat nem
hagyjuk el és 6nszantunkbdl
nem megyunk a kijelélt helyekre,
inkdbb a Magyarorszagra valo
attelepitésinket kérjuk."7

A deportaltak csehorszagi fogad-
tatdsa és szétosztasa - a vissza-
emlékez8k tanusaga szerint -
a hajdani rabszolgavasarokra
emlékeztetett. A deportaltaknak
addig kellett a flitetlen vagonok-
ban, a vasutallomason vagy vala-
mely kozeli épuletben varakoz-
niuk, amig a magyar munkaerd
irant érdekl6dd valamelyik cseh
gazda ki nem valasztotta Oket.
Leghamarabb a j6 erBben |évd,
minél tébb munkaképes csalad-
taggal rendelkezd csaladok keltek
el, a kisgyermekes, esetleg oreg,
beteges szll6kkel érkezé csala-
doknak gyakran napokig kellett
varakozniuk.®

A deportalasok, s azok végre-

hajtdsanak a haborus id&kre
emlékezteté moddja érthetden

21 A szlovdkiai magyarok deportdldsa. Budapest, Magyar Kullgyi Tarsasag, 1947, 15-16.

panikhangulatot  idézett eld
a magyar lakossag korében.
A deportalas szornylségeit latva,
s azt tapasztalva, hogy a magyar-
orszagi attelepitésre kijellte-
ket nem viszik Csehorszagha,
a magyarok tdomegesen ostro-
moltdk meg a pozsonyi Magyar
Meghatalmazotti Hivatalt, a meg-
hatalmazott kdzbenjarasat kérve
attelepitésik elintézése érde-
kében. Az érintett telepulések
lakossaganak egy része - ameny-
nyiben tehette - elmenekdilt,
a magyar hatarhoz kozel esé
falvak lakoi pedig 6szténszerlen
Magyarorszagon kerestek mene-
déket. A deportalast végrehajtd
katonasag az ellenszegll6kkel
vagy menekulékkel szemben tébb
alkalommal fegyvert is hasznalt.
A legnagyobb visszhangot kivaltd
eset 1946. november 19-én a csal-
|6ko6zi Gutoron tortént, ahol a falu
lakossaga, miutan azt tapasztalta,
hogy a szomszédos Szemet kdzség
lakéit megkotdzve és véresen
viszik keresztul a falujukon, csé-
nakokon igyekezett atmenekdulni
a Duna magyar oldalara. A Duna
véddgatjan cirkald csehszlovak
hatar6érség a menekul8kre tuzet
nyitott, s lel6tte a 48 éves Sindler
Ferencet, aki a helyszinen életét
vesztette.>

A deportalast hivatalosan ugyan
a 88/1945. szamu elnoki dekré-
tumra hivatkozva hajtottak végre,
a hatdésagok eljardasa azonban
szamos  pontban  ellenkezett
annak el8irdsaival. A dekrétum
példaul nem adott ra lehet&sé-
get, hogy az Un. toborzdst katonai
és csenddri kisérettel végezzék,
hogy egész csaladokat elszallitsa-
nak, raadasul 2. 8-a szerint a mun-
kakotelezettség nem vonatkozott

28 A deportalas modjardl, az utazas kértlményeirdl, a deportaltak csehorszagi fogadtatasarol visszaemlékezéseket k6zol Molnar Imre -

Varga Kalman: Hazahuzott a szil6féld... (Visszaemlékezések, dokumentumok a szlovdkiai magyarsdg Csehorszdgba deportdldsardl, 1945-

1953). Budapest, PUski, 1992; A szlovdkiai magyarok kényszertelepitéseinek emlékezete 1945-1948. Szerk. Szarka Laszl6. Komarom, MTA

Etnikai-Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet - Kecskés LaszI6 Tarsasag, 2003.

29 A szlovdkiai magyarok deportdldsa... i. m. 1947, 18.
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tobbek kozo6tt az allapotos asszo-
nyokra varanddéssaguk harmadik
hénapjanak kezdetétél a szllést
kdvetd harmadik hénap végéig,
a legalabb egy 15 évnél fiatalabb
gyermekrél gondoskod6 nékre,
valamint azokra a nékre, akik
maguk vezetik haztartasukat,
s még legalabb egy csaladtagrol
gondoskodnak. 3. 8-a szerint n8s
férfiakat és férjezett asszonyokat
is csak kivételes esetekben lehe-
tett volna kézmunkara kotelezni.
Egyaltaldn nem szabalyozta a dek-
rétum a kodzmunkara kirendel-
tek vagyoni helyzetét, tehat nem
adott lehet8séget ingatlan vagyo-
nuk elkobzasara, mar csak azért
sem, mivel 4. 8-a eleve ideiglenes
jelleg koézmunkat feltételezett,
amely lejarta utan a ,toborzottak”
visszatérhettek volna otthonaikba.

A hatoésdgok ezzel szemben
nemcsak hogy nem tartottak be
a dekrétum altal kijel6lt korhatart,
hanem egész csaladokat, gyer-
mekeket, id8seket, terhes asszo-
nyokat is deportaltak, raadasul
katonai és csenddri karhatalom
igénybevételével. A deportal-
tak hatrahagyott ingé és ingat-
lan vagyonat elébb lefoglaltak,
majd egy 1948. marcius 19-i kor-
manyrendelet alapjan kartérités
nélkdl elkoboztak, és a vagyonba
betelepll§ szlovak telepeseknek
juttattak.s

A magyar torténeti szakirodalom
gyakorlatilag a mai napig tény-
ként kezeli, hogy a deportalta-
kat Cseh- és Morvaorszag hatar
menti terUleteire, a németek
kitelepitése utan Uresen maradt
an. Szudéta-vidékre szallitottak.
A korabeli dokumentumok szerint
ugyanakkor a deportaltak tébb-
ségét nem az ipari jellegl szudé-
tanémet hatarvidékre, hanem

a Cseh- és Morvaorszag kdzponti,
mez8gazdasagi munkara alkalma-
sabb sikvidéki terileteire szalli-
tottak. A deportaltak sorsat figye-
lemmel koveté pozsonyi Magyar
Meghatalmazotti Hivatal minder-
rél mar 1947. majus 2-an a kovet-
kezbket jelentette a Magyar
Attelepitési Kormanybiztossag
szamara: a deportaltak ,kivétel
nélkil mez6égazdasagi vidéken
vannak elhelyezve, részben nagy
uradalmakban, részben kisebb
gazdasagokban. A Szudéta-
vidéken ezekbdl a magyarokbol
nincsenek, vagy csak elenyészd
csekély szamban. Ezekre a vidé-
kekre ugyanis csehek és szlovakok
mentek, akik tulajdont kaptak ott
a német vagyonbdl. Legs(r(bben
az Elbamenti-siksagon vannak
magyarjaink, a hatarvidék felé
szamuk fokozatosan csékken.”*

Amint arrél a kébdlkatiak elhur-
colasarol felvett jegyz&kdnyv is
beszamolt, a deportdlas elsésor-
ban a felvidéki magyar lakossag
kevésbé vagyonos rétegeit suj-
totta. Az érintettek ennek okat haj-
lamosak voltak azzal magyarazni,
hogy a moédosabb gazdak a tele-
pitési szervek megvesztegetésével
kertlték el az elhurcolast. Nyilvan
nem zarhaté ki, hogy ilyen esetek
is el6fordulhattak. A vagyontala-
nabbak Csehorszagba deporta-
ldsanak elsédleges oka mégis
inkabb az volt, hogy a vagyono-
sabb gazdakat magyarorszagi atte-
lepitésre jelolték ki, csehorszagi
deportalasuk pedig lehetetlenné
tette volna a Magyarorszagra
torténd attelepitésuket.

A magyar lakossag tébbszazezres
méretl csehorszagi széttelepité-
sére végll nem kerdlt sor, mivel
Csehszlovakia és Magyarorszag
id6kozben megegyezett a

lakossagcserérél folytatott tar-
gyalasok Ujrafelvételében, majd
pedig a népcsere meginditasaban,
aminek eredményeként a cseh-
szlovak hatosagok 1947. februar
22-én ledllitottak az  akciot.
A tébb mint harom hénapig tarté
masodik deportalasi hullam soran
a hivatalos csehszlovak kimutata-
sok szerint 41 666 magyart telepi-
tettek at Cseh- és Morvaorszagba.
Az  er6szakkal elhurcoltakon
kivl tovabbi 2489 személy alli-
tolag onként telepllt at a cseh
orszagrészekbe, 1946-1947 telén
tehat Osszesen 44 155 magyar
kerUlt at Szlovakiabdl Cseh- és
Morvaorszagba. Kulonb6z8 kora-
beli magyar becslések ugyanak-
kor ennél is joval magasabbra,
60 és 100 ezer kozottire teszik
a Csehorszagba hurcolt magyarok
szamat.>

A deportaltak tdlnyomd tébb-
sége, mintegy 90%-uk - részben
még 1947-48 folyaman engedély
nélkdl, részben pedig 1949 elsd
hénapjaiban szervezett forma-
ban - végll visszatérhetett a szu-
|6foldjére. A felvidéki magyarsag
eredetileg végérvényesre terve-
zett csehorszagi széttelepitése
igy a lakossagcserével ellentétben
nem jart tartés kovetkezménnyel,
s a deportalasok nem valhattak
a dél-szlovakiai etnikai aranyok
megvaltoztatdsanak  eszkdzévé.
A visszaemlékez8k vallomasai
mégis arrél tanuskodnak, hogy
a felvidéki magyarsag torténelmi
emlékezetében a masodik vilag-
haboru utani, un. hdrmas tragé-
didja - a Magyarorszagra torténd
attelepités, a csehorszagi depor-
talas és a reszlovakizacio - kozul
a szuléfoldjérdl, otthonabdl vald
ellizése, az ezzel jaré vagyonvesz-
tése és az idegen nyelvi kdrnye-
zetben vald szétszoérattatasanak

30 Usneseni 4. schiize Ctvrté viddy, konané dne 19. brezna 1948. NA, f. UFad Predsednictva vlady - bézna spisovna, 880. d.,
31 Szlovdkiai magyarok deportdldsa. MNL OL, f. MAK, 11. d.
32 A deportélasokrol bévebben lasd: Vadkerty i. m. 1996; Popély Arpad: A szlovékiai magyarsag csehorszégi deportélésa. In: Otthontalan

emlékezet... i. m. 2007, 48-66.



veszélye miatt a mai napig
a deportalasok jelentik a legnehe-
zebben feldolgozhat6 sérelmet.3?

A RESZLOVAKIZACIO

A JuUlius Viktory szlovak bellgyi
megbizott 1946. junius 17-i hir-
detményével Utjara inditott Un.
reszlovakizdcids, vagyis visszaszlo-
vakositasi kampany hivatalosan
megfogalmazott célja az volt,
hogy a multban elmagyarosodott
vagy elmagyarositott szlovakok
szamara lehet&vé tegyék visszaté-
résiket az ,anyanemzet” soraiba.
Gyakorlati megvalositasa soran
ugyanakkor - a lakossagcseréhez
és a csehorszagi deportalashoz
hasonléan - a magyarlakta teru-
letek elszlovakositasanak egyik
eszkdze lett bel8le.

Az Onkéntesnek hirdetett akcié
szervez8i ugyanis a magyar lakos-
sagot gyakorlatilag valasztas elé
allitottak: a reszlovakizaléknak
allampolgarsaguk visszaadasat,
a vagyonelkobzas és kitelepi-
tés aldli mentesulésuket igérték,
a reszlovakizaciot elutasitokat
ugyanakkor vagyonuk elkobza-
saval és kitelepitéssel fenyeget-
ték. Amint azt a reszlovakizacios
kampanyba tevékenyen bekap-
csolédo Szlovak Liga (Slovenskd
liga) nevl szlovak tarsadalmi szer-
vezet falragaszokon terjesztett
egyik felhivasa megfogalmazta:
~Napokon beldl megkérdeznek
benneteket az 06sszeir6 bizto-
sok, hogy milyen nemzetiségliek
vagytok. Szlovakok vagy magya-
rok? Valasszatok! Egyenrangu
csehszlovak allampolgarok akar-
tok-e lenni, avagy allampolgarsag
nélklliek! Békességet akartok-e,

vagyonbiztonsagot, avagy bizony-
talansagot, amelybe sorsotok
nemsokara beletaszit!"

A helyi hatésagok a lelki nyomas
és a fizikai kényszer kulonbdzd
eszkdzeivel prébaltak minél tébb
magyart reszlovakizaciéra birni.
A Parkanyi jaras kozségeiben
példaul naponta 5-6 alkalommal
dobszéval szoélitottak fel a lakos-
sagot, hogy a reszlovakizacios nyi-
latkozat alairasa céljabol jelent-
kezzék a kodzséghazan. Tudtukra
adtak, hogy ha el akarjak kerulni
a kitelepitést, ajanlatos szlovak-
nak vallaniuk magukat, és alairni
a nyilatkozatot. Aki ezt nem haj-
landé megtenni, azt attelepitik
Magyarorszagra, de akadt olyan
felhivas is, amely a Szibériaba
valé deportalast helyezte Kkila-
tasba. Ersekkétyen a cukor- és
lisztiegy megvonasaval fenyeget-
ték a reszlovakizaciét elutasito-
kat, Kéménden pénzbuntetést
helyeztek kilatasba. Muzsla kato-
likus esperesét Parkanyban letar-
toztattak, Ebed katolikus pléba-
nosat pedig, aki nem akart reszlo-
vakizalni, harom napra elzartak,
a kozségben pedig elhiresztelték,
hogy a pap és a tanité mar reszlo-
vakizalt. Nanan a csend6érok haz-
rél-hazra jartak, és mindenkivel
kozolték, hogy a falu lakossagat
néhany kilés csomaggal attelepi-
tik Magyarorszagra, aki azonban
reszlovakizal, maradhat, és nem
esik semmilyen bantédasa.?

A megfélemlitett magyar lakossag
nagy része engedett a nyomas-
nak, és kényszer(iségbdl szlovak-
nak vallotta magat. llyen korul-
mények kozott a reszlovakiza-
ci6 eredménye a legmerészebb,

33 V0. A szlovdkiai magyarok kényszertelepitéseinek emlékezete... i. m. 2003, 14.

200 ezer magyar jelentkezésével
szamol6 elképzeléseket is messze
felilmulta. Az akciét iranyité
Reszlovakizaciés Bizottsag 1949.
évi zardjelentése szerint sszessé-
gében 449 914 személy kérvényé-
vel foglalkozott. Kézuluk 83 739
személyt, akik mar az 1930. évi
csehszlovak népszamlalas soran
is szlovak nemzetiséglinek val-
lottak magukat, azonban valami-
lyen okndl fogva - nagy valdszinU-
séggel azért, mivel az 1941. évi
magyar népszamlalaskor magyar-
nak jelentkeztek - a reszlovaki-
zacié soran ismét demonstralni
kivantak szlovaksagukat, gyorsi-
tott eljarassal, soron kivil szlovak-
nak mindsitettek, s az érintetteket
nem is soroltak a reszlovakizal-
tak kozé. A fennmaradé 366 175
személy kozul tovabbi 284 814
személy kérvényét biraltak el pozi-
tivan, vagyis nyilvanitottak szlovak
nemzetiséglinek.¢

Azon személyek szamara, akik
reszlovakizacios kérelmét elfo-
gadtak, a szlovak nemzetiséget
igazolé végzések atadasa 1947
68szén kezdddott meg. A végzé-
seket Unnepélyes keretek kozott,
altalaban a telepllések f&terén
vagy kultdrhazaban, szlovak poli-
tikusok részvételével megtartott
rendezvények keretében adtak
at az érintetteknek, akik a kovet-
kez8 hiségfogadalmat voltak
kotelesek letenni - természetesen
szlovak nyelven: ,Onként vissza-
térve a szlovdk nemzet kebelére,
amelybdl szdrmazom, s amelybdl
a mostoha sors a multban kisza-
kitott, Unnepélyesen fogadom,
hogy a szlovak nemzethez és
a Csehszlovak Koztarsasaghoz
hd maradok, s hogy mindig és

3 Popély Arpad: Fél évszdzad kisebbségben. Fejezetek a szlovdkiai magyarsdg 1945 utdni térténetébél. Somorja, Férum Kisebbségkutatd

Intézet, 2014, 87-88.

35 Szlovdkiai helyzetkép. MNL OL, Kilugyminisztérium, Béke-el6készitd Osztaly, 44. d., 291/pol-1946, 862 pol/1946.
36 A Reszlovakizacios Bizottsag zardjelentését kdzzétette Popély Arpad: Zaverecna sprava o reslovakizacnej akcii. Férum spolocensko-

vednd revue, 2009, 185-251.; A reszlovakizaciéra bévebben lasd Vadkerty Katalin: A reszlovakizdcié. Pozsony, Kalligram, 1993.
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mindenhol hlségesen fogok dol-
gozni szlovak nemzetem joléte és
felemelkedése érdekében."s7

CSEHSZLOVAKIAI
MAGYAR ERDEKVEDELMI
SZERVEZODESEK

A kassai
ram és a

kormanyprog-
Benes-dekrétumok
nem lehe-
tett helylk a felvidéki magyar
politikusoknak sem, legyen sz6
jobb- vagy baloldali, ellenzéki
vagy aktivista  politikusokrél.
A pragai Nemzetgy(llés egykori
magyar képviselSi és szenato-
rai kozul tébben Magyarorszagra
tavoztak, de voltak, akik a ten-
gerentlli emigraciét valasztot-
tadk. A Csehszlovakiaban maradé
Esterhazy Janost halalra itélték, az
itéletet pedig csupan azért nem
hajtottak végre, mivel a szovjet
katonai szervek mar 1945 nyaran
a Szovjetunidba hurcoltak, ahol
tiz év  kényszermunkataborra
itélték. Néhany baloldali, aktivista
vagy a politikatél mar visszavo-
nult egykori képviseldnek sikerult
ugyan az Uldoztetést elkerilnie,
de a politikai vagy akar a kozéletbe
mar 6k sem térhettek vissza.

Legalis politikai part, illetve érdek-
képviseleti lehet6ség hianya-
ban a magyar kisebbség érdek-
védelmét néhany titkos, félle-
galis szervezet prébalta meg
felvallalni és ellatni. A legjelent6-
sebb, s leghosszabb élet(i szer-
vez6dések a Magyar Végrehajté
Bizottsag, a Csehszlovakiai
Magyar  Demokratikus  Népi
SzOvetség, a Szlovakiai Magyar
Antifasisztak Szovetsége, vala-
mint a Szlovakiabdl Menekilt
Demokrata Magyarok Bizottsaga
voltak.

A Magyar Végrehajtd Bizottsagot
- néhany pozsonyi értelmiségivel

Polgartarsak!

Ragadjafok meg az ufolsé alkalmaf,

hogy a Csehszlovak kozfarsasag feljes
jogu polgaraiva valjafok.

Elerhetitek ¢zt azaltal, hogy az OsszeiroObizolsas
clott kijelentitek, hogy a Csehszlovak kdztarsasagnak
ha és loydlis polgdrai vagytok és tovabbra is azok

akartok maradni.

Visszanyeritek ezaltal elvesztett csehszlovalk allam-

polgarsagtokat, vagyonotok nem keriil konfiskdlas ala és
kivonjatok magatokat a kiil- és belfldi attelepités alol

Nyugdijasok, hadikdrosultak valamint a rokkanl ¢s aggkori

jarulélosok uibsl élvezhelitel: fogos illctmenyeitelet

Kereskedok és iparosok visszanyert iparjogositvanyaik alap-

jan ujbcl| folytathaliak foglalkozdsukal.

Mint csehszlovidkia teljes jogii polgdrai a hdbords kdro-
kért a térvényes rendelkezések kerelében hariéritési nyer-

heftek.

Felszabaduliok egy nyvomaszfo ér-

zés alodl,

amelyet a bizonytalansag
okoz most nekiek.

- Bizfosifsafok sajaf valaminf csala-

dofok jovojét.

Ne ingadozzatoR,

jelentkezzetek azonnal !

Sahy, 1946, junius 25.

- Jarasi Rézigaztasi bizottsag.

,,,,,

MNL OL, f. KUM-TUK, Csehszlovakia, 47. d., 808/pol-195.

karoéltve - a betiltott Magyar Part
vezet§ tisztségviselbi hoztak létre
1945, aprilis 13-an. A tobbek
kozott Stelczer Lajos partigazgato,
Neumann Tibor, a pozsonyi helyi
szervezet elndke, Garzuly Ferenc,
a gazdasagi osztaly vezetbje, vala-
mint Szalatnai Rezs§ és Peéry
Rezs6 publicistak altal életre hivott
bizottsag - abban a reményben,
hogy a felljitott Csehszlovakia
vezetSi targyalasi partnerként
fogadjak el - 1945 tavaszan és
nyardn tobb beadvanyt intézett
a csehszlovak kormanyhoz és
a Szlovak Nemzeti Tanacshoz.

37 Slub vernosti. SNA, f. Reslovakizacna komisia, 53. d.

A bizottsag régton megalakulasa
napjan - feltehetéen a kassai kor-
manyprogramra reagalva - tilta-
kozasat fejezte ki az ellen, hogy
a magyarokat egy szinten emlitsék
a németekkel, valamint a Hlinka
Garda és a Hlinka Ifjusaga tagja-
ival, akik ellen hat éven keresztil
maguk is kizdottek. Kovetkezd,
aprilis 19-i emlékirataban, tobb
példan illusztralva, arra muta-
tott ra, hogy a magyar kisebbség
aszlovak allam legulddzottebb tar-
sadalmi csoportjai kozé tartozott,
s hogy Esterhazy Janos partelndk
volt a szlovak parlament egyetlen



Arany A. Laszl6, a Csehszlova-

kiai Magyar Demokratikus Népi
Szovetség vezetGje. Foté: Forum
Kisebbségkutat6 Intézet Archivuma

ellenzéki tagja, raadasul az egye-
duli képviseldje, aki nem szavazta
meg a szlovakiai zsiddsag depor-
talasat lehetévé tévé alkotmany-
torvényt. A fentiekre val6 tekin-
tettel igazsagos banasmaédot és
az alkotmanyban biztositott jogai
tiszteletben tartasat kérte a szlo-
vakiai magyarsag szamara. 1945
augusztusaban végul a magyar
lakossag érdekképviseletét ellatni
hivatott Magyar Tanacs feldl-
litdsara tett javaslatot, amely
a magyarsagot érint6 kérdések-
ben tanacsadoé joggal rendelkezne
minden hatésagnal.?®

A cimzettek azonban a bead-
vanyokat sorra valasz nélkul
hagytak. A Magyar Partot - amint
azt mar emlitettlik - az SZNT mar
1944 Gszén feloszlatta, vagyo-
nat pedig elkobozta az allam
javara. Nem kerdlt sor a Magyar
Tanacs létrehozasara, valamint
a Magyar Végrehajté Bizottsag

legalizalasara és targyalasi part-
nerként valé elismerésére sem. Az
SZNT bellgyi megbizottja, Gustav
Husak a nala meghallgatasra
jelentkezd és egyuttmikodését
felajanlé partelnokot, Esterhazy
Janost 1945. aprilis 20-an raada-
sul le is tartoztatta, majd atadta
a szovjet katonai szerveknek.

A legszervezettebb és leghosz-
szabb életl érdekvédelmi szer-
vez6désnek az 1945-1946 fordu-
[6jan életre hivott Csehszlovakiai
Magyar Demokratikus  Népi
Szovetség  bizonyult, amely
memorandumok sokasagaban
tajékoztatta a magyarorszagi
politikai és egyhazi vezetbket
a szlovakiai magyarsag helyzeté-
rél és sérelmeirdl. A neves nyel-
vész, Arany A. LaszI6 altal iranyi-
tott Népi Szbvetség a magyar
lakossag tajékoztatasa céljabal
1946 folyaman Eszak Szava és
Gyepl Hangja cimmel két roplap-
szer(, illegdlis lapot is kiadott,
amelyekben elsésorban a lakos-
sagcsere, a reszlovakizacié és
a békekonferencia kérdései-
vel foglalkozott. Legnagyobb
volumenl akcidja a Gyongyosi
Janos magyar kulugyminiszter-
hez intézett 1946. augusztus 3-i
békememoranduma volt. Ebben
a felvidéki magyarsag érdekei-
nek képviseletét kérte a magyar
békekuldottségtél, egyben azon
kérésének tolmacsolasat, hogy
a magyarlakta teruUletek hova-
tartozasar6l nemzetkozi fel-
Ugyelet alatti népszavazason
doénthessenek. A szdvetség akti-
vistait, immar a kommunista
Csehszlovakia hatdsagai 1949-
ben-amagyar AVH hathatés kdz-
remUkodésével - letartdztattak,

és tobbjuket, koztik Arany A.
Laszlét is hosszU bortonblnte-
tésre itélték.>®

A kilénb6z6  néwvaltozatok
alatt fellépb Szlovakiai Magyar
Antifasisztak Szévetsége a kom-
munista partbol kizart szlovakiai
magyar kommunistak érdekvé-
delmi szervezeteként kivant fel-
lépni. A kommunista part egykori
magyar nemzetiségl tagjai 1945
nyaratol kezdédéen tébb emléki-
rattal fordultak a pragai és a pozso-
nyi kommunista partvezetéshez,

amelyekben a partbdl tortént
kirekesztésik mellett els6sor-

ban az ellen emelték fel a szavu-
kat, hogy az antifasisztanak neve-
zett intézkedések valogatas nélkul
mindenkire, igy a magyar dolgo-
z6kra is vonatkoznak. A tobbek
kozott Fabry Jozsef, Balogh-Dénes
Arpad, Kugler Janos és Palenyik
Ferenc altal vezetett magyar kom-
munistdk Klement Gottwaldhoz,
Csehszlovakia Kommunista Partja
elndkéhez és Viliam Sirokyhoz,
Szlovakia Kommunista Partja
elnékéhez cimzett 1946. julius
8-i emlékiratukban azt a kérést
is megfogalmaztak, hogy tegyék
lehetévé a magyar foldmdvesek
és munkasok kommunista moz-
galmon bellli szervezkedését,
emlékiratukra azonban még csak
valasz sem érkezett.4°

A Szlovakiabol Menekalt
Demokrata Magyarok Bizottsaga
a magyar kormany hivatalos
engedélye nélkdl, de csendes
jovahagyasaval  1945.  szep-
tember elején alakult meg
Budapesten. A Holota Janos
volt pragai nemzetgydlési kép-
visel,  Ersekujvar  egykori

38 Hivebb emlékezésiil...” Csehszlovdkiai magyar emlékiratok és egyéb dokumentumok a jogfosztottsdg éveib6l 1945-1948. Osszeéll. Téth
Laszl6. Pozsony, Kalligram, 1995, 19-20., 30-36.
39 A Népi Szbvetség torténetére lasd Bukovszky Laszl&: A Csehszlovdkiai Magyar Demokratikus Népi Sz6vetség és a Mindszenty-per szlovd-

kiai recepciéja. Budapest-Somorja, Nemzeti Emlékezet Bizottsaga-Foérum Kisebbségkutatd Intézet, 2016; Arany A. Laszl6 munkas-

sagaval és életpalyajaval kapcsolatban lasd: Emlékkonyv Arany A. LdszId tiszteletére. Szerk. Toth Karoly-Végh Laszl6. Somorja, Férum

Kisebbségkutaté Intézet, 2007.

40 A csehszlovdkiai magyar nemzetiségli kommunistdk emlékirata. MNL OL, f. KUM-TUK, Csehszlovakia, 49. d., 9/pol/res-1948.
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polgarmestere vezetésével létre-
jott bizottsag nemcsak az elme-
nekllt és kiutasitott, hanem
a Csehszlovakiaban marado
magyarok érdekében is igye-
kezett fellépni. A tobbi szer-
vez6déshez hasonléan eluta-
sitotta a kikényszeritett lakos-
sagcserét, s a magyarlakta
terletek Magyarorszaghoz
csatoldsa, a Csehszlovakiaban
maradd magyarok szamara
pedig a teljes polgari jogok biz-
tositdsa mellett szallt sikra.
A parizsi békekonferencia idején,
a békekonferencia elndksége-
hez intézett 1946. augusztus
19-i tdviratdban, majd augusz-
tus 23-i memorandumaban
egy nemzetkozi vizsgalobizott-
sag Szlovakidba klldését, s vagy
a kisebbségi jogok biztositasat
vagy pedig a magyarlakta terule-
tek Magyarorszaghoz csatolasat
kérte a békekonferenciatol.s

A Gybngybsi Janos kalugymi-
niszter altal vezetett magyar
békekuldottség terlleti igényt

Csehszlovakidval szemben nyilvan
nem fogalmazhatott meg. Annyit
azonban sikerUlt elérnie, hogy
a békekonferencia - az er6tel-
jes szovjet tadmogatas ellenére
- elutasitsa a 200 ezer felvidéki
magyar egyoldalu attelepité-
sére el6terjesztett csehszlovak
inditvanyt, s elvesse a csehszlo-
vak transzferjavaslat belefoglala-
sat a magyar békeszerz8désbe.
Korldtozta a  békekonferen-
cia a pozsonyi hidf§ kib&vitését
célz6 csehszlovak tertleti kove-
telést is, s a Csehszlovakia altal
igényelt o6t  kozség  kozll
végul harmat, Horvatjarfalut,

Oroszvart és Dunacsunt csa-
tolta Csehszlovakidhoz, Rajka
és Bezenye Magyarorszag része
maradhatott.”?

A csehszlovakiai magyarsag 1948-
ban, paradox médon azzal par-
huzamosan kapta vissza cseh-
szlovak allampolgarsagat és
allampolgari jogait, hogy a beren-
dezkedé kommunista diktatdra
felszdmolta az orszag demokrati-
kus intézményrendszerét. A cseh-
szlovak kommunistak ugyanis
a Magyarorszaggal és a magyar
kisebbséggel szembeni politi-
kajukat kénytelenek voltak ala-

rendelni a nemzetallami torek-
véseket korabban er6teljesen

tamogatd, ekkor azonban mar
a Csehszlovakia és Magyarorszag
kozotti viszony rendezését szor-
galmaz6é Szovjetuni6 megvalto-
zott érdekeinek.

A magyar lakossag tobbsége
1948-1949 forduldjan  vissza-
kapta csehszlovak allampolgar-
sagat és elkobzott vagyonanak
egy részét, 1948 végén leallitot-
tak a lakossagcserét és a reszlo-
vakizaciét, 1949 els6é hodnapjai-
ban pedig visszatérhettek ottho-
naikba a Csehorszagba deportalt
magyarok is. Engedélyezték egy

magyar nyelvi  sajtotermék,
az Uj Sz6 megjelentetését, egy
magyar  kulturalis  szervezet,

a Csehszlovakiai Magyar Dolgozok
Kultdregyesulete (Csemadok) lét-
rehozasat, s 1948 6szén Ujrain-
dulhatott a hdrom éve szineteld
magyar nyelv( oktatas is.*?

A reszlovakizaltakat mindekézben
igyekeztek nem csupan papiron,
hanem a valésagban is szlovakka
valtoztatni. A szlovakul gyakran
egyaltalan nem beszélé reszlo-
vakizaltakkal szlovak nyelvtan-
folyamokon igyekeztek elsajatit-
tatni a szlovak nyelvet. Kezdetben
azt is tiltottak a szamukra, hogy
a Csemadok tagjai legyenek,
magyar sajtoterméket jarassanak,
s gyermekeik magyar iskolai osz-
talyokat latogassanak. Az 1950.
évi népszamlalas soran a reszlo-
vakizaltak jelent8s része a rajuk
nehezedd nyomas kovetkeztében
még szlovaknak vallotta magat,
a nacionalista politika enyhulé-
sével azonban a késébbiekben
ismét egyre tobben merték val-
lalni magyar nemzetiségiket.**

Az 6tvenes években szamos Ujabb
intézkedés szlletett a magyar
lakossag tovabbi politikai, tarsa-
dalmi és gazdasagi integracidja
érdekében. Ezek eredményeként
sikerult kiépiteni a legalapvetébb
- igaz, a kommunista part altal
iranyitott és ellendrzott - magyar
kisebbségi intézményi struktdrat.
A jogfosztottsag évei utan ez két-
ségtelentl bizonyos el8relépést
jelentett, a partallami korlatok
azonban a kisebbségi jogok széles
kor( érvényesllését soha nem
tették lehetéve.

w“ Hivebb emlékezésiil...” i. m. 1995, 141.; Memorandum. MNL OL, f. KUM-TUK, Csehszlovéakia, 56. d., 1764/1946.
42 A békekonferencidra és a békeszerz6désre vonatkozéan lasd: Romsics Ignac: Az 1947-es pdrizsi békeszerzédés. Budapest, Osiris

Kiado, 2006.; Az elfelejtett béke. Tanulmdnykétet a pdrizsi magyar békeszerz6dés életbelépésének 70. évforduldjdra. Szerk. Fuldp Mihaly.

Budapest, Dialég Campus Kiadd, 2018.

4 A magyar kisebbség helyzetében bekdvetkezett valtozasra részletesebben lasd Popély Arpad: A magyar lakossag felemas integraci-
6ja Csehszlovakiaban (1948-1950). Pro Minoritate, 2016. nyar, 94-107.
4 Az 1950. évi népszamlalas minden korabbinal kevesebb, minddssze 354 ezer magyart mutatott ki Szlovakidban. Az 1961-es népszam-

lalas soran méar 518 ezren, 1970-ben pedig 552 ezren vallottak magukat magyar nemzetiséglinek.



Domjan Daniel Ferenc

,[...] aki a nemzetiségi kérdés
helyes, sztalini megoldasanak
az allaspontjan all, az

a mi testvériink, az a mi

baratunk.”

A délvidéki magyar kisebbség helyzete

1945-1953 kozott

A torténelem nem bant kegye-
sen a Délvidéken* él8 magyarsag-
gal a 20. szazad soran. Trianon,
az Ujvidéki razzia, majd az azt

kovetd vérbosszd, a kommu-
nista diktatura, kés6bb pedig
Jugoszlavia véres felbomlasa

mind mély sebeket ejtett az itt
él6 kdzdsség testén, vissza nem
fordithaté demografiai valto-
zasokat okozott, amelyek mind
a mai napig éreztetik hatasu-
kat. Tanulmanyunkban kisérle-
tet tesziink a délvidéki magyar
kisebbség torténetének bemu-
tatasara a masodik vilaghaboru
végétél 1953-ig bezardlag. A kez-
dédatumot ugyan 1945-ben hata-
roztuk meg - amely éles hatar-
vonalnak tekintheté a Jugoszlav
Kommunista Part (JKP) hata-
lomatvétele, illetve a masodik
Jugoszlavia |étrejotte miatt -,
a magyar kisebbség 1945-1953

kozotti torténete nem értelmez-
hetd a masodik vildaghaborus ese-
meények ismerete nélkul, igy hosz-
szabban kitekintink az elézmé-
nyekre is.

ELOZMENYEK

1940. december 12-én
Belgradban alairtak a magyar-
jugoszlav  Orokbaratsagi  szer-

z8dést, amely nem volt sokaig
érvényben. Hitler 1941. aprilis
6-4n  meginditotta  offenziva-
jat a délszlav allam ellen, amely-
b6l Magyarorszag is kivette
a részét, aprilis 11-én a magyar
hader6 megkezdte bevonulasat
a Délvidékre.> A terllet magyar
kézre kertlése utan a fegyve-
res Osszetlizések megszaporod-
tak a partizanalakulatok, illetve
a magyar katonasag kozott
a Sajkas-vidéken, emiatt 1942

januarjdban a magyar vezetés
razziat rendelt el, amely soran
kézel 900 ,partizdngyanus” sze-
mélyt végeztek ki.> Ugyanezen
hénap 20-a éjjelén a razzia kiter-
jedt Ujvidékre is, a varost korl-
zartak, és megkezdték a - hiva-
talosan partizanvadasz akcidnak
nevezett - leszamolast, amely
januar 24-ig tartott, és szamtalan
artatlan aldozatot kovetelt.” Ez az
id&szak hideg napokként> vonult
be késdbb a magyar torténe-
lembe, az események soran tébb
ezer f6t, legnagyobb szamban
szerbeket és zsidokat mésza-
roltak le a magyar katonak.® Az
aldozatok pontos szama egyes
magyar adatok szerint 3309
6,7 masok szerint 3340 f6 volt.®
A szerb torténészek nagyjabdl
hasonlé nagysagrend(i aldozat-
rél, szam szerint 3809 férél emlé-
keznek meg.?

1 Délvidék alatt értiink minden olyan teruletet, amelyet Magyarorszagtél Jugoszlaviahoz csatoltak, Ugymint a Dravakdz, Murakoz,

Muravidék, Vajdasag.

2 A. Sajti Enik&: Impériumvdltdsok, revizid, kisebbség. Magyarok a Délvidéken 1918-1947. Budapest, Napvilag, 2004, 181.

3 Uo. 270-271.

4 UG6: ,A nemzeti lelkiismeret 6éralléja”. Cseres Tibor: Hideg napok és a ,még hidegebb napok”. In: Magyarok és szerbek a vdltozé hatdr
két oldaldn, 1941-1948. Szerk. Hornyak Arpa’d - Biré Laszl6. Budapest, MTA BTK TTI, 2016, [97-108.] 99.
5 Cseres Tibor regénye az Ujvidéki razziarol 1964-ként jelent meg Hideg napok cimmel. A regény szlletésének korulményeirdl és

Jfolytatasarol”, a Vérbosszu Bacskdban-rél bévebben 1asd: A. Sajtii. m. 2016. Cseres Tibor két regényét egy kotetben is kiadtak: Cseres

Tibor: Hideg napok. Vérbosszu Bdcskdban. Szeged, Lazi, 2014.

6 Gulyas Laszlo: A 20. szazadi magyar-szerb kozos torténelem vitds pontjai (1918-1945), kulonds tekintettel a délvidéki magyarir-

tasra (1944-45). In: Délvidéki magyar Golgota 1944-45. Szerk. Cseresnyésné Kiss Magdolna - Szabd Pal Csaba. Budapest-Szeged,
Keskenyuton Délvidéki Tragédiank 1944-45 Alapitvany, 2012, [27-30.] 28.; tovabba Cseres i. m. 2014, 217.

7 Gulyasi. m. 2012, 28.
8 Magyarok és szerbek... i. m. 2016, 8.
9 Uo.
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Adélszlav teruletek feletti ellen6r-
zéséért - a baballamok vezetdi
mellett - két nagyobb alakulat
harcolt a hatalomért: a Dragoljub
L,Draza”  Mihailovi¢®® vezette
monarchista csetnikek, illetve
a Josip ,Broz" Tito" iranyitasa
alatt allé6 kommunista partiza-
nok. Mivel a délvidéki magyarsag
sorsat tobb mint 45 éven keresz-
tdl az utébbi mozgalombdl kiala-
kult diktatdra alakitotta, érdemes
par sorban bemutatni megala-
kuldsuk koérulményeit és ideo-
l6giajuk alapjait. A Jugoszlavia
Népfelszabaditd Antifasiszta
Tanacsa  (Antifasisticko  vijece
narodnog oslobodenja jugoslavije,
AVNOJ) 1942. november 26-an
Bihdcs (Biha¢, ma Bosznia-
Hercegovina) varosaban alakult
meg, elndke Ivan Ribar? lett,
a hatalom azonban de facto Tito
kezében maradt. A Jajcdban
(Jajce, ma Bosznia-Hercegovina),
egy évvel késébb, 1943, novem-
ber 29-30. koézdtt megtartott
masodik Ulésszakon mar az
orszag haboru utani berendez-
kedésének tervét is elkészitet-
ték, az AVNOJ 6nmagat a legfébb
népképviseleti és toérvényhozé
szervnek nyilvanitotta, és ideig-
lenes kormanyt hozott létre.”
AJugoszlav Kommunista Part (JKP)
politikdjaban elviekben felette allt

az etnikai kérdéseknek, ugyanis
egy tobbnemzetiségl erd volt,*
ennek ellenére a partizanhaboru
természetébdl fakadt az aki nincs
veltink, az elleniink van politikai
viselkedésforma jugoszlav meg-
felel6je, amit a délszlav szakiro-
dalom erdei pszichézisnak nevez.*>
Ebbdl is kovetkezett, hogy a poli-
tikai ellenfelek megsemmisitése
a haboru végén, illetve a haborut
kovetden elkezdédott. Az OZNA
(Odeljenje za zaStitu naroda,
Népvédelmi Osztaly)*¢ alakulatok,
amelyek Aleksandar Rankovi¢'’
iranyitasa alatt alltak, paran-
csot kaptak a ,nép ellenségei-
vel torténd drasztikus leszdmo-
lasra, a birdi itélet nélkuli, minél
rovidebb id8 alatt végrehajtando
tomeges kivégzésekre”,® a JKP
ellenségeinek nemzeti hovatarto-
zasatol és tarsadalmi statuszatol
fuggetlentl. Az akcidkat a jugo-
szlav legfelsébb vezetés tudtaval
és - mint emlitettuk - Aleksandar
Rankovi¢ késdbbi belligyminisz-
ter iranyitasaval hajtottak végre.»
A délvidéki magyarsag szamara
a legtragikusabb id6szak 1944
Osze volt, amikor az OZNA egy-
ségei, az irregularis csapatok,
tovabba a szerb lakossag kulonds
kegyetlenséggel allt bosszut az
1942-es razziaért. 1944. szep-
tember 6-an a Voros Hadsereg

Dragoljub ,,Draza” Mihailovic,

a monarchista csetnikek vezetdgje
1943-ban. A masodik vilaghaboru
végén a Tito vezette kommunista
partizanok ellen harcolt a hatalom
megszerzéséért. Foto: Store nors-
ke leksikon

atlépte a szerb hatart, ezt kove-
téen a partizanokkal egytitt har-
colva foglaltak el egyre tobb teru-
letet a Banatban.* A katonai
szervek szinte azonnal megin-
ditottak a délvidéki magyarsag

elleni bosszuhadjaratot, 1944,
november 20-an  megkezdé-

dott a magyarok internalasa és
munkaszolgalatra torténd behi-
vasa is.”* Sajnos a mai napig nem
ismert a vérbosszU magyar aldo-
zatainak pontos szama, a kuta-
tdsi eredményekben azonban

10 Mihajlovi¢, Dragoljub ,Draza” (1893-1946): Jugoszlav vezérkari tiszt, a masodik vildghaboru alatt a csetnikmozgalom vezetdje. 1941-

1943 kozOtt az emigrans kormany de jure hadigyminisztere. A haborut kdvetd kommunista hatalomatvétel utan haborus blnok

miatt vadat emeltek ellene, blindsnek talaltak, majd 1946 juliusaban kivégezték. 2015-ben Szerbidban rehabilitaltak.

1 Broz ,Tito", Josip (1892-1980): Jugoszlav politikus. Diktator, az el nem kotelezettek mozgalmanak egyik meghatarozé vezetdje.

A masodik vildghaboru alatt a partizanok vezetdje volt. 1966-ig a Jugoszlav Kommunista Part fétitkara, majd halalaig elndke. 1945-

1953 kozott a Jugoszlav Foderativ Népkdztarsasag miniszterelndke, majd 1980-ig a Jugoszlav Szocialista Szdvetségi Koztarsasag

elndke volt.

2 Ribar, Ivan (1881-1968): Jugoszlav politikus, a jogtudomanyok doktora. 1945-1953 kdzott Jugoszlavia de jure elndke.

1B Juhasz Jozsef: Volt egyszer egy Jugoszldvia. Budapest, Aula, 1999, 100.

% Uo. 92-94.

15 A, Sajti Enikd: A magyarok elleni partizdn megtorlas a Délvidéken: a torténetiras eredményei és kérddjelei. In: Impériumvdltds

a Vajdasdgban (1944). Szerk. Biernacki Karol - Fodor Istvan. Szeged-Zenta, Csongrad Megyei Levéltar-Zentai Torténelmi Levéltar,

2010, [9-24] 18.
16 A kés6bbi dllamvédelem szervek ,6se”.

17 Rankovi¢, Aleksandar (1909-1983): Szerb szarmazasu jugoszlav politikus. Tito harcostarsa. 1946-tél bellgyminiszter, illetve az allam-

védelem vezetdje. 1966-ban kegyvesztetté valt és kizartak a partbdl.

8 A Sajtii. m. 2010, 18.

19 A, Sajti Enikd: Magyarorszag és Jugoszlavia 1944-1947. Délvidéki Szemle, 2015/1, [5-25.] 11.

20 A. Sajtii. m. 2004, 314.
2t Uo. 320-321.



nagysagrendbeli kuldnbségek
vannak: a legalacsonyabb publi-
kalt adat 5000 f6re teszi a veszte-
ségeket,?* a legmagasabb becsult
szam ,bizonyara meghaladja
anegyvenezret”.?? Alevéltari kuta-
tasokon alapulé adatbazisban
eddig 7489 magyar aldozat szere-
pel.?* A vérbosszu hire a haborut
kévetben Magyarorszagra s
elért, a Magyar sors a Délvidéken
és A Jugoszldvidban él6 magyar-
sdg helyzete igaz megvildgitdsban
cimd anonim iratokat Mindszenty
Jozsef  hercegprimas juttatta
el Gydngy6si Janos kulugymi-
niszterhez 1946. julius 17-én.?
A magyar kuligyminisztérium
nem reagalt érdemben a jelenté-
sekre, raadasul a 40-50000 kivég-
zettr6l sz6l6 adatokat tulzénak
talalta. A Szovetséges Ellen6rz6
Bizottsagnal (SZEB) a magyar
vezetés a késbbbiekben sem til-
takozott az események miatt.?¢
A Slobodna Vojvodina®’ Ujsag egy
1945, februar 1-i szamaban ugy

fogalmazott, hogy a katonai
kozigazgatas ,[...] alapvetéen

megoldotta a német kérdést
a Vajdasagban, a magyar anti-
fasisztak pedig elfogadtak, hogy
helylk a Tito elvtars vezette nép-
felszabaditomozgalombanvan”.®

A PETOFI-BRIGAD
A masodik vilaghaborut kdvetéen

a jugoszlav kommunistak ellen-
ségként tekintettek mindenkire

- de legalabbis gyanusnak talal-
tak azt -, aki nem vett részt a par-
tizanhaboruban. A kés6bbiek-
ben némi legitimitast jelentett
a délvidéki magyarsag szamara,
hogy a haboru alatt létrehoztak
a Pet6fi-zaszlbaljat, amely késébb
brigadda bévult. ,1943 augusz-
tusdra minden feltétel adott
volt ahhoz, hogy életre keltsék
az 1942. december 25-t8l 27-ig
tarté zvelevli parttanacskoza-
son meghozott Szlavéniara és
Szerémségre vonatkozdé hataro-
zatot, mely szerint meg kell ala-
kitani a nemzetiségek katonai
egységét.”>® A hatdrozat értel-
mében 1943. augusztus 15-én

[étrejott a szlavoniai Pet6fi-
zaszlbalj Darnécon  (Slatinski
Drenovac, ma Horvatorszag).

A zaszlbaljnak kettés feladatot
szant a jugoszlav vezetés, egy-
részt a harci cselekményekben
kellett részt venniuk els6sorban
a Drava mentén, masrészt agita-
ciés- és propagandafeladatokat
kellett végrehajtaniuk a magyar
lakossag korében. Kezdetben
csupan 60 f6 volt a zaszldalj 1ét-
szama, amely kés6bb 90-re
emelkedett. 1944 végére kom-
munista ©6nkéntesek érkeztek
Magyarorszagrol, tovabba 1000-
1500 Ujoncot (kényszer)soroz-
tak be Bacskaban, igy az alegy-
ségbbl egység lett, és megala-
kult a Petdfi Sandor Tizen6tddik
Vajdasagi Brigad (Petnaesta voj-
vodanska brigada Petefe Sandor).>

A brigdd hivatalos megalakita-
sara azonban nem kerilt sor,
ugyanis ugy vélték, hogy ,l[...]
nincs szukség egy 6nall6 magyar
hadosztaly feldllitasara, egyfeldl
a hianyz6 kaderek miatt, masfeldl
mert a brigad is elegend8 ahhoz
a politikai szerephez, ami miatt
egyedul létrehoztuk”.3*

A délvidéki
vétele a

magyarsag rész-
partizanhaboridban
azonban nem volt magatdl
értet6d6, érdemes megvizs-
galni, hogy a magyar kisebbség
tagjai milyen indokkal, milyen
modon  csatlakoztak a  brigad-
hoz. Természetesen el6fordult,
hogy bizonyos személyek elvi
alapon, ideolégiai meggy8z6dés-
b8l csatlakoztak, Nemes Miklds,
a Pet6fi-brigad veteranja példaul
igy fogalmazott visszaemlékezé-
sében: ,Egyébként nem dicsek-
vésként mondom, de én voltam
Zentan az elsb igazi dnkéntes."?
Nem ez a magatartasforma volt
azonban a jellemz8. Gyakran
fizikai vagy pszichés er&szakkal
soroztak be a magyar lakossa-
got, illetve fenyegetés vagy zsa-
rolas utjan érték el, hogy az illetd
csatlakozzék a brigadhoz. ,Mikor
hazakerultink szabadsagra, nem
voltak, talan harman-négyen, és
bekoccoltak [bekopogtak a par-
tizanok - D. D. F] és szépen
magyarul mondtak: Fiam, hany
éves vagy? Mondom, husz éves.
Azt mondjak: jossz velink, vagy

22 Aleksandar Kasas torténész az OZNA-listakra tdmaszkodva allapitotta meg ezt a szdmot. A. Sajtii. m. 2010, 21.

23 (Cseresi.m. 2014, 369.

24 Elérhet®: A végtisztesség keresztjei - Délvidéki mdrtirium, 1944-1948. Vajdasagi Magyar Mivel8dési Intézet. http://martirium.vmmi.org/
index.php?page=aldozatok (Utolsé letdltés: 2022.08.06.)

25 A. Sajtii. m. 2015, 10.
26 Uo.

27 Slobodna Vojvodina (Szabad Vajdasag): a Magyar Sz6 magyar nyelvi Gjsag el6zménye.

28 A, Sajti i. m. 2004, 335.

29 Mészaros Zoltan: A Petdfi-zdszIdalj és -brigad torténete. Parancstdl parancsig. Budapest, Pannénia Nyomda, 2013, 40.

30 Yo. 12-20.

3t Hornyak Arpad: Hatarkijeldlés, hatarsav és a magyarorszagi délszlavok. Vitas kérdések a magyar-jugoszlav kapcsolatokban a mésodik

vildghaboru utan. In: Magyarok és szerbek... i. m. 2016, [315-336.] 318, 13. labjegyzet.

32 Nemes Miklds visszaemlékezése. In: Térkély Istvan: Akikért nem szélt a harang. Vajdasdgi magyar frontharcosok vallomdsa. H. n., Eletjel,

2001, 118.
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Jugoszlav partizanok, ismeretlen fotds képe. Milovan Dilas jobbrol a masodik. A Jugoszlav Kommunista Part késobbi
teoretikusa a magyar zaszloaljak felallitasat ,,a magyar kisebbségek elleni” fellépés eszkozeként is tekintette, ugyan-
akkor fontosnak nevezte, hogy Jugoszlaviat ugy alakitsak at, hogy a magyarok is , otthon érezhessék magukat”.
Fotd: Store norske leksikon

viszUnk.”? Voltak, akik a mun-
kaszolgalat helyett valasztottak
a bevonulast.?* Becslések szerint

a jugoszlaviai magyarok kozul
tébb ezer f6t sikertlt valami-
lyen médon mozgésitani, koztuk
nagyon sok fiatalt, bar nem
meglep6 modon - Farkas Nandor
visszaemlékezései szerint, aki
a Népfelszabadité  Bizottsag
tagja volt Zentan - a magyar fia-
talok tartézkodd magatartasuak
voltak.?®

A haborut kovetéen a Petdfi-
brigadban valo részvétel egyfajta
legitimacios eszkdzként hozzaija-
rult a magyar kisebbség egyen-
jogusaganak alatamasztasahoz.
Milovan Dilas,?® a JKP teoretikusa
a magyarok partizantevékenysé-
gével kapcsolatban a kovetkezé-
ket nyilatkozta: ,Nem véletlen,
hogy mi Szlavoniaban egy eszten-
dbvel ezel6tt magyar zaszldaljat

allitottunk fel. Ez a korulmény
példat mutat arra, miként kell
a magyar kisebbségek ellen [kieme-
lés t8lem - D. D. F.] fellépni. Nem
lehet minden magyart Szalasi és
Horthy gonosztetteiért felel8s-
ségrevonni. [...] Anemzeti kisebb-
ségeket a fasizmus elleni harcra
kell buzditanunk, de ugyanakkor
Jugoszlaviat ugy kell atalakita-
nunk, hogy ugy érezzék magukat,
mint odahaza."’

A MASODIK VILAGHABORUT
KOVETO EVEK

Jugoszlaviaban 1945. november
11-én  nemzetgy(lési valaszta-
sokat tartottak, amely altalanos,
titkos, kdzvetlen volt, és a nékre is
kiterjedt. A Népfront a Szdvetségi

Képvisel8hazban a szava-
zatok 90,4%-4t, a Nemzetek

Képvisel6hazaban pedig 88,9%-
at kapta meg, igaz, az ellenzéki

33 Aszerzd interjuja Bece Gézdval (Szentlaszlo, 2013. 03. 17.).

partok bojkottaltak az eseményt,
és a valasztas tisztasaga is meg-
kérddjelezhetd volt.3® Rex Jozsef,
a belgradi magyar kovetség dip-
lomataja is jelentést kuldott
Budapestre a valasztassal kap-
csolatban,?* amelyben besza-
molt arrdél, hogy a valasztasokon
a magyar kisebbség magatartasa
meglepetést okozott, ugyanis
a szavazatok 80%-a a Népfront
ellen szolt. Beszamolt arrdl, hogy
a jugoszlav sajté egy része a kato-
likus egyhaz, a bacskai papok,
Mindszenty Jézsef hercegprimas
és Alojzije Stepinac biboros pasz-
torlevelének“® tudta be a magyar
kisebbség szavazdson tanusitott
Népfront-ellenességét, tehat egy
Magyarorszagroél szervezett akciot
lattak a hattérben. Egy beszélge-
tés alkalmaval Vladimir Velebit
kultgyminiszter-helyettes  arrdl
szamolt be Rexnek, hogy a magyar
kisebbség rosszul szavazott, és

34 | 3sd példaul Kincses Imre vagy Déme Jend visszaemlékezését. In: Torkoly i. m. 2001, 97., 104.

35 Mészaros i. m. 2013, 102. Az ,6nkéntes” bevonulassal kapcsolatban keserédes humorral jegyezte meg Farkas Imre: , A kisk&szegi

csata utan sokan megfogadtuk, hogy tobbé még lakodalomba sem megylnk 6nként.” In: Uo. 28.
36 Pilas, Milovan (1911-1995): Politikus, iré. Jugoszlavia egyik vezetd kommunista ideolégusa, kezdetben Tito harcostarsa, majd rend-

szerének biraléja lett.
37 A, Sajti i. m. 2004, 341-342.

38 Vukman Péter: Moszkvdtdl Londonig. Nagy-Britannia és Jugoszldvia a szovjet-jugoszldv konfliktus idején (1948-1953). Doktori értekezés.
Szeged, Szegedi Tudomanyegyetem, 2010, 16.

39 Rex Jozsef: Belgrddi jelentés (1945. 12. 12.). Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) Orszagos Levéltara (OL) XIX -] - 1 - j - Jugoszlavia TUK

1945-1964, 15. doboz.

40 Mészaros Istvan: Mindszenty 1945. évi ,valasztasi” korlevele. Vasi Szemle, 2002/2, 189-208. http://www.vasiszemle.hu/2002/02/
meszaros.htm (Utolso letdltés: 2018. 03. 02.)



Edvard Kardelj 1955-ben. 1946-
ban a parizsi békedelegacio
vezetGjeként onkéntes lakossag-
csere-egyezményre tett javas-
latot, cserébe a délszlav teriileti
kovetelések visszavonasat igérte.
Bar a magyar fél végiil alairta az
egyezményt, az sohasem valdsult
meg. Fot6: Den Store Danske

valéjdban 6nmaganak artott,
hiszen ha Mihailovi¢ csetnikjei
»ala kerllnek”, és nem egy Tito
vezette orszagban élnének, akkor
sokkal rosszabb lett volna nekik.**
Az Uj nemzetgyllés novem-
ber 29-én eltordlte a monar-
chiat, és kikidltotta a Jugoszlav
Szovetségi Népkoztarsasagot.
December 1-jén tdrvényesitet-
ték az AVNOJ korabbi rendele-
teit, 1946. januar 31-én pedig
elfogadtak az Uj szocialista alkot-
manyt, amely teljes mértékben az
1936-0s szovjet alkotmany maso-
lata volt.”> A délszlav allamban igy

4 Rex /i m.(1945.12.12))

l[ényegében mar 1945-ben kiépult
az egypartrendszer.

A szomszédos orszagokkal kiala-
kult rossz viszony, Magyarorszag
vesztes statusza és a szOvetsé-
ges orszagok hianya a régidban
Budapest szamara szikségessé
tette, hogy a gy6ztes orszagok
kézul olyan tamogatét tudjon
maga mellé allitani, amely tdmo-
gatja a békekonferencian az érde-
keit, illetve felvételét az ENSZ-be,
emiatt a magyar kulpolitika pozi-
tivan viszonyult Jugoszlaviahoz.
Az érdekek talalkoztak, ugyanis
a délszlav allamnak egyrészt
nyugodt  kapcsolatokra  volt
sziksége északi szomszédjaval
a Trieszt-kérdés miatt,*> mas-
részt Tito a térség vezetdje sze-
retett volna lenni, egyfajta ,tér-
ségi-Sztalin”. Az ala-félé rendelt
viszony azonban ranyomta bélye-
gét a kapcsolatokra, Budapest
és Belgrad nem volt egyenrangu
fél. A magyar kisebbség helyze-
tét a jugoszlav vezetés belligy-
nek tekintette, abba belesz6lasa
a magyar vezetésnek nem volt,
mi tébb, még informaciokkal sem
rendelkezett réluk.”* A masodik
vilaghabord idején  torténtek
pontos feltarasat nehezitette
tovabba, hogy a magyar kommu-
nistak a késébbiekben az interna-
cionalizmus jegyében nem kom-
munikaltak nemzetiségi/etnikai
alapu népirtast.

Jugoszlavia a vilaghaboru alatt
hivatalosan nem allt el olyan
tertleti kérésekkel,*> amelyek
tulmutattak volna az elsd vilag-
habord utdan meghuzott hata-
rokon, ugyanakkor el6fordultak
maganakciok a délszlavok részé-
rél.4¢ A lakossagcsere kérdése
még a békeszerz6dés alairasa
el6tt targyalbdasztalra kerult.s?
1946. augusztus 16-an Parizsban
Edvard Kardelj,%® ajugoszlav béke-
delegacio vezet8je ajanlatot tett
Gyongydsi Janos kuligyminisz-
ternek, amelynek értelmében, ha
Magyarorszag beleegyezik egy
maximum 40 000 f&s, dnkéntes
lakossagcserébe ésvizligyi megal-
lapodastervezetbe, a jugoszlavok
nem fognak el8allni teruleti kér-
désekkel.” A délszlav javaslat
szerint, amennyiben az 6nkén-
tes attelepll6k szdma barmelyik
kisebbség részérél nem érné el
a negyvenezret, Ugy a létszamot
ugy valtoztatnak, hogy mindig
egyenlé maradjon az atkoltozék
szama. A javaslat szerint a cse-
rének a szerz8dés alairasa utan
egy évvel kellett volna megkez-
dédnie, és harom év alatt kellett
volna teljestlnie.’® Augusztus
17-én a jugoszlav békedelegacié
fétitkara, Joze Vilfan megigérte
a magyar kuldottség fétitkaranak,
Kertész Istvannak, hogy ameny-
nyiben a magyar fél elfogadja
a jugoszlav tervezetet, a délszlav
fél visszavonja a békeszerzddés

42 Juhasz Jozsef: Kirdlysagbdl a szocialista foderacidba. In: Magyarok és szerbek... i. m. 2016, [19-38.] 28.

43 Triesztet 1945. majus 1-jén és 2-an egy nap kulénbséggel foglaltdk el a jugoszlav, majd a brit/Uj-zélandi csapatok. A varost és
kornyékét a parizsi békeszerzédésben szabad terlletnek nyilvanitottak és két (jugoszlav, illetve brit/amerikai) zonara osztottak fel,
azonban a varost mindkét fél szerette volna sajatjanak. A ,Trieszt-kérdést” 1954-ben a londoni egyezményben rendezték, a varos

Olaszorszaghoz kerult.

4% A, Sajti Eniké: A jugoszlaviai magyarok helyzete 1944-1947. Acta Historica, 118 (2003), [9-16.] 13.

45 A délszlav terlleti rendezési tervekrél részletesen 14sd: Hornyak Arpad: Taldlkozdsok - (itkézések. Fejezetek a 20. szdzadi magyar-szerb
kapcsolatok torténetébdl. Pécs, Bocz Nyomdaipari Kft., 2010, 162-190.

46 Hornyak i. m. 2016, 316. Megesett, hogy a zalai olajmez&kon, illetve a délszlav kisebbség altal lakott terlleten jugoszlav fegyveres

csoportok ,garazdalkodtak”.

47 A magyar-jugoszlav népcsere egyezményrol részletesen lasd: Foglein Gizella: Magyar-jugoszlav népcsere egyezmény tervezet (1946).

Szdzadok, 1996/6, 1553-1570.

48 Kardelj, Edvard (1910-1979): Jugoszlav politikus, a JKP teoretikusa.

49 A, Sajtii. m. 2015, 15.
5 Hornyak i. m. 2010, 188.
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modositasara beadott javaslatait,
amely az oktatas és a nemzetiségi
jogok terén kilonleges jogokat
biztositott volna a magyaror-
szagi délszlav kisebbségnek.>
A magyar delegacionak augusz-
tus 19-ig adtak hatarid6t a javas-
lat alairdsara. Kertész visszaemlé-
kezésében lgy fogalmazott, hogy
J[...] az volt az érzésem, hogy
a hevenyészett javaslatok a jugo-
szlav delegacié improvizacidja-
ként szulettek. Pesszimistabb
értelmezések szerint azonban
szokatlan  jugoszldv nyomas-
rél volt szé [...] Bar id6t kellett
nyernem, nem akartam szembe-
szallni Vilfannal, mivel szamunkra
a konferencia kozponti kérdése
a kétszazezer magyar kilizésére
tett csehszlovdk médosito indit-
vany volt"*> A magyar-jugo-
szlav  lakossagcsere-tervezetet
és a csehszlovak-magyar lakos-
sagcsere alapvetd kuldnbsége,
hogy mig a felvidéki magyarsagot
a csehszlovak kormany erdszak-
kal Glddzte el a hatarmenti teru-
letekrdl, addig a jugoszlav javas-
lat lehet8séget adott arra, hogy
a lakossag onkéntes alapon kol-
t6zzék el. Természetesen, mivel
a tervezet soha nem realizalo-
dott, nem tudhatjuk, hogy a dél-
szladv vezetés valdban betartotta
volna-e az igéretét, az azonban
egyértelmd, hogy nem két
egyenrangl fél megallapodasa-
rol lett volna szé. Egyrészt a négy-
tagl Vegyes Bizottsag javasla-
tot tehetett a kényszerkitelepité-
sekre, masrészt a magyarorszagi
délszlav kisebbség altal lakott
terlleten az attelepitési megbi-
zott propagandatevékenységet

5t A. Sajtii. m. 2015, 15.

52 Fogleini. m. 1996, 1561.
53 Uo.

54 Uo.

folytathatott volna, amig
a magyar fél ezt nem tehette
volna meg a magyar kisebbség
altal lakott tertleten.>* A magya-
rok augusztus 19-ig nem irtak
ala a megallapodast, igy a jugo-
szlav fél beadta a modositoé indit-
vanyat a békekonferencia titkari
hivatalahoz. Ezt kovet6en Ujabb
megbeszélésre kerult sor, ezuttal
Ger6 Ern8, a magyar delega-
cié helyettes vezetbje és Kardel
kozott, akik megallapodtak, hogy
amennyiben a magyarok alairjak
a megallapodast, a jugoszlavok
visszavonjak a beadott modo-
sit6é inditvanyokat.>* Szeptember
12-én végul alairtak a lakossag-
csere-egyezményrdl szolo doku-
mentumot,”®> azonban, ahogy
Kertész is fogalmazott: ,Ez
a csereegyezmeény a parizsi kon-
ferencia zlrzavaros légkorében
szlletett meg, és sohasem valo-
sult meg.”s® Felmerll a kérdés,
hogy a jugoszldvoknak miért allt
érdekikben ragaszkodni egy
javaslathoz, ha azt a kés6bbiek-
ben nem valésitottak meg a gya-
korlatban. Egyrészt valdszing,
hogy a jugoszlavok a magyar
kisebbséget felhasznalva pré-
baltak meg nyomast gyakorolni
kulpolitikai céljaik elérése érde-
kében, masrészt lehetséges,
hogy a megbeszélések sikerével
akartak propagalni, hogy a kom-
munistak nemzetiségt8l fugget-
lentl meg tudnak allapodni bar-
milyen kérdésben. Az amerikai
hirszerzés is figyelemmel kisérte
a magyar-jugoszlav targyalaso-
kat, az err6l sz6l6 beszamolo
betekintést enged a kulisszak
mogotti egyezkedésbe is. Egy

55 MNL OL XIX-J-1-j Jugoszlavia TUK 1945-1964, 4/h, 96/pol/res-1946, 9. doboz.

56 Foglein i. m. 1996, 1564,

1947. decemberi jelentés szerint
a jugoszlavok 1946-ban szeret-
ték volna a ,koérulbeldl 400 000
f8s" magyar kisebbséget, ,amely-
nek nagy része gazdalkodé férfi”,
Jugoszlavia hatdrain kival latni,
mivel ,[...] a kommunistdk ezt
a kisebbséget a gazdalkodok
sorsat javité kormanyzati politi-
kaval szembeni ellendllas lehet-
séges forrasanak tekintették”.5?
A jelentés szerint egy titkos kul-
dottség eljuttatta Kardelj levelét
Rakosi Matyasnak, amelyben
a délszlav politikus a magyar kom-
munistak segitségét kérte, hogy
jarjanak kdzben a kisebbség kite-
lepitésének Ugyében. Parizsban
azonban a mar ismertetett
modon alakultak a targyalasok,
ugyanis Rakosi - a beszamold
szerint - ugy vélte, hogy nagy kart
okozna a magyar kommunistak
megitélésének, ha tamogatnak
az eredeti, egyoldalu kitelepités-
rél sz6l6 tervezetet, tovabba - és
vélhetéen ez volt a dontd érv -
a jugoszlavok nem egyeztettek
a tervekrél Moszkvaval, igy azt
a szovjet vezetés sem hagyta jéva
el6zetesen.>®

A JKP vélasztasi sikereivel ellen-
tétben a magyar kommunis-
tdk nem szerepeltek fényesen
a valasztasokon, amely tény
sem Sztadlin, sem Tito tetszé-
sét nem nyerte el. A jugoszlav
vezetés ezért propagandahad-
jaratot inditott Budapest, és
a kisgazdak ellen, tragikusnak
festve le a magyarorszagi dél-
szlav lakossag helyzetét.>® 1946.
januar 12-én a jugoszlav tavirati
iroda, a Tanjug A nagymagyar

57 Communist tactics in the Balkan. (1947. 12. 30.) CIA-RDP80-00809A000500830152-9-4. https://www.cia.gov/readingroom/docs/CIA-
RDP80-00809A000500830152-9.pdf (Utoljara letdltve: 2022.11.29.)

58 Uo.
59 Hornyaki. m. 2016, 321.



A harili Jngoszidvia miniszierelnike,

(10 MARDALL

1947. évi december ho G-ian Budapesire érkezik
~ FELKEREM

A SZEKESFOVRON KOZONSEGET. HOGY

TITO MARSALL ITTARTOZKOD iSA IDEJEN

LOBOGOZZA FEL LAKORAZAIT!

[nnepelie a Fiviros e lohogadisszel a kél

demokratikuy dllam dszinte és tirténelmi

jelentéséqyii baralsagal. a demokralikny

Jugoszliavia Vezérél és nagy szabadsaghisél

¢y azokal az esytmékel, amelyek a vilag

népeinek hékéjél és emberi szabadsagal
hizlosiljak.

Budapest. 1997 december 3

Felhivas a lak6hazak fellobogdzasara Tito marsall Magyarorszagra érkezése
alkalmabdl. 1947 decemberében egy gyoztes allam vezetdjének budapesti
latogatasa szimbolikus értékkel birt, a diplomaciai elszigeteltségbdl valo
kitorést jelentette. Foté: Magyar Nemzeti Miizeum

revizionistdk folytatjgk cimmel két
és fél hasabos tudodsitast jelente-
tett meg, amelyben ahhoz kotot-
ték a magyar-jugoszlav kapcsola-
tok tovabbi alakulasat, hogy sike-
ral-e eltlintetni a magyar politikai
életbdl a revizionista elemeket.®°
A Glas, a Politika és a Borba jugo-
szlav Ujsagokban januar 17-én

61 Uo. 321.

haromhasabos cikk jelent meg,
amelyben beszamoltak a magyar-
orszagi délszlavok elleni allito-
lagos terrorrél.* A Magyar Sz6,
- amely a jugoszlav vezetés pro-
pagandajat kdzvetitette a magyar
kisebbség szamara - szintén éles
hangt kritikat fogalmazott meg
a magyar vezetés ellen januar

5-én. Eszkozként a nyékincai
(Nikinci, ma Szerbia) magyarokat
hasznalta fel, akik az Ujsag szerint
a kovetkez6ket nyilatkoztak:
»A nikincei magyarok, akik egy
faluban szabadsagban és békes-
ségben élnek szerb testvéreik
mellett, nem tudjdk elképzelni
és elfogadni azt, hogy mashol
a magyarok mellett ne élhesse-
nek a szerbek ugyanolyan sza-
badsagban és békességben.”s>

1947. december 6-8. kozott egy
Tito vezette jugoszlav delegacié
latogatott Magyarorszagra. Az
utazas célja a magyar-jugoszlav
baratsagi, egyuttmikddési és kol-
csOnds segitségnyujtasi  egyez-
mény aldirdsa volt, szimbolikus
értéke azonban sokkal nagyobb:
egy gylOztes allam vezetdjének
budapesti latogatasa a diploma-
ciai elszigeteltségbdl valo kito-
rést jelentette Magyarorszag
szamara. A latogatas soran a dél-
vidéki vérengzésekrdl is szé esett,
Dinnyés Lajos miniszterelndk
igyekezett az elkovetett szornyU-
ségeket az osztalyharcos narra-
tivaba erdltetni, amely szerint
amunkas és a paraszt nem kivant
részt venni az eseményekben,
azonban a nagyt6ke és a nagy-
birtokos osztaly rajuk er6ltette
akaratat.®> A vérengzés masik
indokat természetesen Horthy
Miklés kormanyzo személyében
vélte felfedezni, aki ,[...] vérfir-
d6t rendezett a békeszeretd és
Magyarorszag ellen semmit sem
vétd vajdasagi délszlav polgari
lakossag korében”.5%

A baratsagi, egylttmako-
dési és kolcsdnds segitség-
nydjtasi  szerzédést  decem-

ber 8-an a Parlamentben irtak
ala, amely utdn Dinnyés Lajos

62 Mészaros Zoltan: A korai titoizmus propaganddja. 1944 6sze - 1946 janudrja. H. n., Eletjel, 2008, 146.
3 Dinnyés Lajos beszédei (1947.12. 11.) MNL OL XIX-J-1-j Jugoszlavia TUK iratok 1945-1964., 6. doboz.

64 (o.
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46
poharkdszéntét mondott. Az
egyezményt értékelve megje-

gyezte, hogy ,Tito marsall és

Jugoszlavia népei nagylelkien
felénk  nyujtottak  jobbjukat.

A magyar nép halaval és mély
lelkesedéssel ragadja meg ezt
a barati jobbot abban a szilard
meggydz6désben, hogy ezzel
a két nemzet 6sszefogasa kova-
csolédik Ossze, és hogy a népi
demokracia Utjat jaré nemzete-
inket soha tébbé semmiféle reak-
ciés belsé vagy kulsé er6 egy-
massal szembe nem allithatja.”¢>
Dinnyés halajat fejezte ki Titonak
azokért a jogokért ,[...] amelyek-
ben Tito marsall Jugoszlaviaja
a vajdasagi magyarsagot része-
siti". Hozzatette, hogy ,[...] a jugo-
szlavkormany bolcs lenini-sztalini
nemzeti politikdjanak az eredmé-
nye a jogegyenl8ség teljességé-
nek a biztositdsa vajdasagi test-
véreink szamara.”®® Tito Dinnyés
beszédére valaszul a nemzetisé-
gekkel kapcsolatban ugy fogal-
mazott, hogy ,[...] mindenki, aki
az igazi népi demokracia elvét
vallja, aki a nemzetiségi kérdés
helyes, sztalini megoldasanak az
allaspontjan all, az a mi testvé-
rank, az a mi baratunk, legyen az
magyar, cseh, lengyel, barki mas,
mindegy”.%7

A val6sag azonban természete-
sen mas volt, mint amit a pro-
pagandaszélamok sugalltak.

A vilaghaboru és az azt kovetd
idészak eseményei - mint emli-
tettik - a délvidéki magyarsag
szamara pusztitdé erdvel birtak,
elvesztette gazdasagi és szellemi
kozéposztalyat, és politikai érdek-
érvényesitd képessége is meg-
sz(int, teljesen kiszolgaltatotta
valt az Uj, kommunista rendszer
szamara.®® Némi enyhulést jelen-
tett, hogy 1947 februarjaban sor
kerult a kapcsolatok ujbéli hiva-
talos felvételére. Szanté Zoltan®®
a parizsi békeszerz8dés elbtt
par nappal, februar 7-én adta at
megbizélevelét Ivan Ribarnak,
a Jugoszlav  Népkoztarsasag
elndkének. A kovetség éplle-
tét a vilaghaboru alatt bomba-
tamadas érte, igy a dolgozdk
egy romos ingatlanban kezdték
meg a munkajukat, ennek elle-
nére az ugyfélforgalom folyama-
tosan ndvekedett, naponta atla-
gosan 40-50 f6 volt.7> A kovet-
ség kis létszammal, csupan egy
altiszttel és négy hivatalnok-
kal kezdte meg mulkodését.”
Tanulmanyunk témajanak szem-
pontjabol érdekes megemlékezni
Szanté Zoltan 1947. janiusi lato-
gatasarol a Bacskdban, amely-
nek célja annak kifejezése volt,
hogy Magyarorszag szakitott
a Horthy-korszak politikajaval,
tovabba annak megerésitése,
hogy Budapest nem kivanta fel-
hasznalni a magyar kisebbséget
a jugoszlav allam biztonsaganak

6 Tito budapesti ldtogatdsa. MNL OL XIX-J-1-j Jugoszlavia TUK iratok 1945-1964., 6. d.
66 4764/pol Jelentés. MNL OL XIX-J-1-j Jugoszlavia TUK iratok 1945-1964. 6. d. Szintén idézi: A. Sajti i. m. 2015, 19.
67 4764/pol Jelentés. MNL OL XIX-J-1-j Jugoszlavia TUK iratok 1945-1964. 6. d.

68 A. Sajtii. m. 2015, 10.

alagsasara. Szanté beszédében
ugy fogalmazott, ,[...] meggys-
z8dtem, hogy a magyar kisebbség
teljesen tudataban van annak,
hogy a két orszag viszonyanak
jové alakulasa donté befolyassal
lesz a vajdasagi magyarsag hely-
zetére, viszont tudataban van
annak is, hogy a magyar kisebb-
ség ilyen vagy amolyan magatar-
tasa kihatassal bir a két orszag
viszonyanak alakulasara."”
A két kommunista part viszonya
a kezdeti pozitiv hangnem utan
azonban hamarosan megrom-
lott, a JKP-t ugyanis egy évvel
késdbb kizartak a Kominformbdl.

A KOMINFORM-KONFLIKTUS
HATASA A MAGYAR
KISEBBSEGRE

A masodik vilaghaborut kovetd
években a szovjet és a jugoszlav
vezetd kozotti hatalmi harc egyre
er8sodott, Tito a térség veze-
téje szeretett volna lenni, Sztalin
azonban nem kivanta megosz-
tani hatalmat. Ez az eseménysor
késébb a Kominform-konfliktus
néven valt ismertté. Az ideold-
giai szakadashoz vezet§ Ut elsé
komolyabb Iépcséfoka a Balkan-
foderacié terve volt. 1947. julius
30. és augusztus 1. kozott Tito és
GeorgiDimitrov73 Bledben talalko-
zott, és barati és egyuttmuikodési
szerzédeést kotott.”s Ezt kdvetben
egy lehetséges jugoszlav-bolgar

69 Szantd Zoltan (1893-1977): Kommunista politikus. A Tanacskdztarsasag idején a Budapest VII. kertleti munkastanacs tagja, a Voros

Hadsereg ezredparancsnoka, hadosztaly-politikai biztos volt. Részt vett a Kommunistak Magyarorszagi Partja Ujjaszervezésében.

1927 februarjaban letartdztattak, és az Ugynevezett Szanto-perben 8 és fél évi fegyhazra itélték. Szabadulasa (1935. szeptember)

utédn a SZU-ba ment. Moszkvaban a Kommunista Internacionalé (Komintern) végrehajté bizottsagaban a KMP-t képviselte. 1945

juniusaban hazatért, és tagja lett az ideiglenes nemzetgydlésnek. 1947. januar és 1949. julius kozott belgradi kdvet. Kommunista

multjanak nagy szerepe volt benne, hogy 6t nevezték ki kdvetté. Testvére, Szantd Béla volt hadlgyi népbiztos.
70 108 - 1947 Jelentés. MNL OL XIX - 4 - ] - a - Belgrad 1. doboz.
7t A. Sajti Eniké: Egy kommunista kader a kiligyben 1945-1948: Rex J6zsef. Forrds, 2009/7-8, [89-109.] 101.
72 2891/pol. - 1947. MNL OL XIX -] - 1 - j - Jugoszlavia, 25. doboz. Szintén idézi: A. Sajtii. m. 2015, 14.
73 Dimitrov, Georgi Mihajlov (1882-1949): Bolgar kommunista politikus. A bolgdr, valamint a nemzetk6zi kommunizmus egyik meghata-

rozé alakja. 1935-t6l a Kommunista Internacionalé vezetdje. 1945-ig Moszkvaban élt, majd Bulgaria els6 szamu vezetdje lett, 1946-t6l

miniszterelnok, 1948-t6l pedig a kommunista part fétitkara volt.

74 VVukman i. m. 2010, 45.



Truman : Bemutatjuk megbizhaté Tito wral, aki cégiink készitményeit Dél-

Tito-ellenes karikatira a Ludas Matyiban (1949. 06. 24. 5.). Rakosi Matyas
az elsok kozott kezdte el tamadni Titét a Komintern-konfliktus kezdete

utan. Fotd: Arcanum Adatbazis

foderacié  tervérél  Dimitrov
beszélt el6szor a nyilvanossag
el6tt 1948. januar 17-én,7> ezt az
elképzelést azonban Sztalin nem
tamogatta.

Albania és Jugoszlavia viszo-
nya tovabbi Utkdéz8pont volt
a szovjet-jugoszlav  viszony-
ban, ugyanis Belgrad [ényegé-
ben gyamkodott az alban kom-
munistak felett, igy Tirananak
fontosabb volt a belgradi, mint
a moszkvai kapcsolata.”® 1948.
februdr  10-én  Moszkvaban

a szovjet vezet6k egy megbeszé-
Iés keretében elitélték a jugo-
szlav és a bolgdr kommunistak
politikajat, Tito azonban nem
vett részt a talalkozén.”” A jugo-
szlav delegacid tagjai minden
vadat elfogadtak, de hozzatet-
ték, hogy a végsb szo6t otthon Tito
mondja majd ki. Ezzel szemben
a bolgar delegacié vezet6je maga
Dimitrov volt, igy teljes dnkritikat
kellett gyakorolniuk ott, a hely-
szinen. A feszultséget tovabb
novelte, hogy Sztdlin megtil-
totta a jugoszlavoknak, hogy

tovabb segitsék a gorog parti-
zanokat, Tito azonban februar
21-én Belgradban talalkozott
a gorog kommunista vezet6kkel,
akiknek - bar ismertette Sztalin
allaspontjat - jugoszlav részrél
a harcok tovabbi tamogata-
sat igérte. 7® A JKP helyzetét egy
Kominform-értekezlet keretén
belul kivantak megtargyalni, de
a jugoszlav vezet8k nem vettek
részt a végll junius 21-22.
kozott, Bukarest mellett meg-
tartott értekezleten.’? A JKP-t
kizartak a Tajékoztatdé Irodabdl,
a hatarozatot junius 28-an®°
hoztdk nyilvanossagra. A hata-
rozatban egyébként felszdli-
tottak a JKP ,egészséges erdit”,
hogy amennyiben a vezetés nem
ismeri el a hibait, allitsanak az
orszag élére Uj vezetbséget.!

Rakosi Matyas az els6k kozott
itélte el a jugoszlav vezetést, egy
julius 2-an tartott beszédében
Jeplezte le Titot".?> Véleménye
szerint wlee] a Jugoszlav
Kommunista Part vezet8inek
zdme nem értette meg a kom-
munista part és a munkasosz-
taly vezet§ szerepét, a mun-
kas-paraszt szOvetség lénye-
gét".83 Visszaemlékezéseiben is
kitért arra, hogy az els6k kozott
tdmadta Titét, mint irta, ,[...] az,
hogy a jugoszlav kérdést azonnal
a nyilvanossag elé vittik és meg-
magyaraztuk, nagy megnyugvast

75 Gibianszkij, Leonyid: Az 1948-as szovjet-jugoszlav konfliktus és a Kominform. Multunk, 1994/4, [116-121] 124.

76 Uo. 119.

77 A talalkozordl beszamol bilas, Milovan: Taldlkozdsok Sztdlinnal. Budapest, Magvetd, 1989. illetve Dilas jelentését magyarul kozli

Vukman Péter: Sztdlin és Tito moszkvai titkos taldlkozdja, 1948. februdr 10. Documenta Historica 64. Szeged, SZTE BTK Térténész Diakkor,
2004. Elérhetd: http://acta.bibl.u-szeged.hu/38306/1/doc_064.pdf (Utolso letdltés: 2018. 08. 05.)

78 Gibianszkij i. m. 1994, 127.

79 Zinner Tibor: A nagy politikai affér”. A Rajk-Brankov-iigy, I-Il.. H.n., Saxum, 2013, 41.

80 Szent Vid napja a szerbek szdmara gyasznap, 1389-ben ezen a napon volt a rigdmezei csata, amelynek elvesztésével térék uralom

ala kerultek. Teljes bizonyossdggal nem lehet kijelenteni, hogy a szovjetek szdndékosan erre a napra idézitették volna a bejelentést,

de nem is zarhaté ki.

81 Ripp Zoltan: Példaképbdl ellenség. A magyar kommunistak viszonya Jugoszlavidhoz 1947-1948. In: A fordulat évei, 1947-1949. Szerk.
Standeisky Eva - Kozak Gyula - Pataki Gabor - Rainer M. Janos. Budapest, 1956-0s Intézet, 1998, [45-62.] 58.
82 352/biz - 1949. MNL OL XIX -] - 4 - a - Belgrad, 7. doboz.

8 A marxizmus-leninizmus a gy6zelem egyetlen Utja. Rakosi Matyas beszéde a budapesti partfunkcionariusok tnnepi értekezletén

(1948. 07. 02.). In: Rakosi Matyas: Epitjiik a nép orszdgdt. Budapest, Szikra, 1949, 29-61. http://mek.niif.hu/04600/04670/04670.pdf
(Utolso letoltés: 2022. 08. 24.)
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keltett tdmegeink koézott, amire
annal is inkabb szlikség volt, mert
ez a kérdés kezdett rohamosan
elmérgesedni”.®s A kérdés az volt,
«[...] hogy nem fenyegeti-e par-
tunkat [a Magyar Dolgozok
Partjat - D. D. F.] is hasonld
veszély. Nem torténhetik-e meg
vellink is, mint a jugoszlavokkal,
hogy mikdzben vizet prédikalunk,
bort iszunk. A felelet erre, kedves
Elvtarsaim, csak az lehet, hogy
igen, minket is fenyegetnek ilyen
veszélyek.”®> A magyar-jugoszlav
kapcsolatokra pusztitd hatassal
volt a konfliktus, a diplomaciai
kapcsolatok szinte a nullara redu-
kalodtak, az 1950-es évek elsd
felében a habord szélére sod-
rodott a két orszag. A délvidéki
magyarsag helyzetérdl ebbdl az
id6szakbol még a korabbiakban
is kevesebb informacioval ren-
delkeziink, helyzetiket els&sor-
ban propagandacélokra hasz-
naltak fel, igy még a fellelhetd
iratokkal kapcsolatban is felté-
telezhet8, hogy azok a valdsagot
jelent8sen torzitva mutatjak be.
Véleménylnk szerint a kulagy-
minisztérium, a belgradi magyar
kovetség, illetve az allambizton-
sag irataibdl nem rajzolhaté fel
pontosan a délvidéki magyarsag
1948-1953 kozotti helyzete.

A kovetség a konfliktus idején
sem szlntette be mUkodését,
azonban folyamatosan csdkkend
létszammal folytatta munkajat,

rdadasul a mozgasteruk is csupan
a varos vamhatarain belulre szo-
ritkozott, kivételt csak az Avala-
hegy jelentett, ahol kirandulhat-
tak.®¢ Az iratok tanusaga szerint
1948 masodik felében a kovet-
ségnek rengeteg munkaja akadt,
az Ugyvivé beszamolt a kulugy-
minisztériumnak arrél, hogy
a képviseletnek kell a jugoszlaviai
magyar kisebbség Ugyeit intézni,
mivel a jugoszlav posta nem
tovabbitott =~ Magyarorszagra.®?
Hazédnknak a fegyverszineti
egyezmény 12. pontja értelmé-
ben 70 milli6 dollaros jovatételt
kellett fizetnie Jugoszlavia sza-
mara.t®* A Kominform-konfliktus
kezdetét kovetben a magyar
kormany megprébalta csok-
kenteni az 0Osszeget, a kérel-
met azonban 1948. julius 16-an
Belgrad jegyzékben utasitotta
el, ettdl flggetlenidl a magyar
fél beszlntette a jovatétel fize-
tését. A valasz sem maradt el,
a jugoszlav hivatalos kozlony,
a Sluzbeni List oktéber 23-i sza-
maban kozolt egy rendeletet,
amelyben az 1947. szeptember
19-én életbe |épett békeszerz6-
désre hivatkozva kozolték, hogy
minden magyar egyesulet, tar-
sasag, jogi személy, allampol-
gar, akinek értéke Jugoszlavia
tertletén volt, augusztus 1-jei
hatallyal a Jugoszlav Szovetségi
Népkoztarsasag allami tulajdonat
képezi, magyarul allamositottak
a jugoszlaviai magyar javakat.®®

84 Rakosi Matyas: Visszaemlékezések, 1940 - 1956, I-11., Budapest, Napvilag, 1997, 657.

85 Uo. 656.
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87 229 - 1948. Uo. 2. doboz.

00161/szig.biz - 1953. MNL OL XIX - J - 4 - a - Belgrad, 14. doboz.

A magyarellenes propaganda
is nagyobb sebességre kap-
csolt 1948 folyaman. A vajdasagi
magyarsag szamara a belgradi
propagandata Magyar 5z6 juttatta
el, amely gyakran a Borba cikkeit
kozolte magyar nyelven. A kovet-
ségi iratokban elvétve fellelhet8k
beszamolék, amelyek a délvidéki
magyarsag helyzetével foglalkoz-
nak, azonban ezek nem tekint-
heték megbizhat6é forrasnak. Az
iratok egy része azokra a leve-
lekre hivatkozik, amelyet a kovet-
ség kapott a jugoszlaviai magyar
kisebbség  tagjaitdl, ebben
a magyar vezetés irant érzett
ellenszenvrdl irtak, azonban nem
allapithaté meg, hogy nem politi-
kai nyomasra irodtak-e a levelek.
Az iratok masik részében a kovet-
ség a jugoszlaviai magyar kisebb-
ség elnyomasar6l szamolt be,
azonban a kovetség tagjainak
nem igazan volt lehet6sége talal-
kozni a délvidéki magyar lakos-
saggal, mivel csak korlatozottan
utazhattakjugoszlavianbelll. Mas
forrasokbdl a Magyar Dolgozok
Partja (MDP) Titkarsagara érkezd

informaciok szerint a hatar-
menti teriletekr6l 6-8 kilomé-

teres mélységben kitelepitették
a lakossagot,?° tovabba a magyar
kisebbséget arra kényszeritet-
ték, hogy a magyar politikai
vezetés elleni allasfoglalast tegye-
nek.* Szamos helyen magyar-
ellenes tintetéseket rendez-
tek, koztuk teljesen magyarlakta

88 Foldesi Margit: A megszdllok szabadsdga. A hadizsdkmdnyrdl, a jévdtételrél, Szovetséges Ellendrzé Bizottsdgrol Magyarorszdgon. Budapest,

Kairosz, 2002, 128.

89 429/biz - 1948. MNL OL XIX - J - 4 - a - Belgrad, 3. doboz. Az allamositasrol, kisajatitasrél bévebben lasd: A. Sajti Eniké: A magyar
vagyonok kisajatitasa, allamositasa Jugoszlaviaban 1945 utan. In: A titéi rendszer megszildrduldsa a Tisza mentén (1945-1955). Szerk. A.

Sajti Enikd - Juhasz J6zsef - Molnar Tibor. Szeged-Zenta, Vajdasagi Magyar M(vel&dési Intézet, 2013, 133-161.

9° A konfliktus soran Magyarorszag terlletén is jeldltek ki 15 km mélységben egy kulonleges hatarsavot, ahonnan térténtek kitelepi-

tések, errdl Iasd bévebben: Orgovanyi Istvan: A déli hatarsav 1948 és 1956 kozott. In: Bdcs-Kiskun megye multjabdl évkényv 17. Szerk.

Toth Agnes. Kecskemét, Bacs-Kiskun Megyei Onkormanyzat Levéltara, 2001, 253-285.

91 Vukman Péter: A magyar-jugoszlav part- és allamkozi kapcsolatok hatdsa a magyarorszagi délszlav és a jugoszlaviai magyar kisebb-

ség helyzetére (1945-1953). In: A jugoszldviai magyarok eszme- és politikatorténete, 1945-1989. Szerk. Losonci Mark - Racz Krisztina.
Budapest, L'Harmattan, 2019, [141-164] 155.
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Steinfeld Sandor beszamolodja a jugoszlaviai magyar sajté szabadsagarol 1948 januarjaban. (Magyar Sz6, 1948. 01. 01.
3.). Még az évben kizartak a JKP-bol, mert nem volt hajlandé Sztalin-ellenes cikket irni. Fot6: Arcanum Adatbazis

tertileteken, tovabba kotelez6vé
tették a magyar munkdasoknak
a részvélt a Belgrad utcain tartott
hasonlé felvonulasokon.??

A kulképviseletet a fesziilt
viszony  ellenére,  Ugyintézés
céljabdl tobben is felkeresték
a kisebbség tagjai kozul, a lato-
gatészam azonban folyamato-
san csokkent a vegzalasok kovet-
keztében. A fogaddorak alatt
két-harom rendér allt a kovet-
ség bejaratanal, a kovet szerint
azeért, hogy elriasszak azokat, akik
be akartak menni az éplletbe.
Megtortént, hogy valaki masod-
szor is elment a képviselet foga-
dédrajara, igy be tudott szamolni
arrél, hogy a jugoszlav hatdsa-
gok hogyan =zaklattdk, miutan
az els6 latogatasa utan elhagyta
az épuletet.”? Néhany jelentés-
ben konkrét eseteket ismertet-
tek, amikor a magyar kisebbség

92 Uo.

tagjait atrocitds érte. Dr. Hoch
Dezs6t, a Vajdasagi Magyar
Kultdrszdvetség és a Szabadkai
Magyar Szinhaz volt elndkét letar-
toztattak, Dobos Istvant, a vaj-
dasagi autondmia volt iparligyi
megbizottjat menesztették alla-
sabdl, és Ruma kozelébe, egy tég-
lagyarba kuldték, Dr. Steinfeld
Sandort, a Hid folydirat volt
fészerkesztdjét kizartak a partbél,
mivel nem volt hajlandé Sztalin-
ellenes cikkeket irni.?s A kdvet
beszamoléja szerint a délszlav
hatdsagok elhdztak az ugyinté-
zést azok szamara, akik magyar
allampolgarsagért folyamod-
tak, s6t, allitdsa szerint a kérvé-
nyezéket ,eltintették”, ami az 8
értelmezésében azt jelenti, hogy
internaltdk vagy bortdénbe zartak
Oket.?> Amig a szerbiai levélta-
rakban a vonatkoz6 dokumen-
tumok nem kutathaték, addig
nem tudjuk megallapitani ezen

93 00208/szig.biz - 1952 Jelentés. MNL OL XIX - | - 4 - a - Belgrad, 12. doboz.

9% 456/biz - 1948 Jelentés. Uo. 3. doboz.
95 00108- 1952. Jelentés. Uo. 12. doboz.
6 Juhdszi.m. 1999, 136.

o

allitdsok valésagtartalmat. Ami
azonban bizonyos, hogy Tito - bar
volt konfliktusa Sztalinnal - maga
is sztalinista moédon szamolt le az
ellenfeleivel, 1948 és 1952 kozott
hatvanezer parttagot zartak ki
a JKP-bél, Goli-otokon és Sveti
Grguron, két kietlen szigeten
pedig internalétdborokat hoztak
létre, ahova tébb mint tizenhate-
zer embert internaltak, °¢ koztuk
bizonyara a magyar kisebbség
szamos tagjat is, azonban erre
vonatkoz6 pontos szamadatokat
ezidaig nem sikerult megismerni.

KAPCSOLATOK
A MELYPONTON

Az  1950-es évek elejére
a hideghabord kiélezddott,
a Szovjetunié és Jugoszlavia
kozotti  nézeteltérés  pedig
a konfliktus haboruva eszkalalo-
dasaval fenyegetett, amelyben
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Magyarorszag frontorszagga
valt volna. A habordra végul
mégsem kerult sor, val6szin(-
sithetéen a Szovjetunié tartott
attél, hogy az Amerikai Egyesult
Allamok a jugoszlav allam védel-
meére kel, ami a haboru globalis
kiterjedésével jart volna.’7 Bar
habordra nem kerult sor, fegy-
veres konfliktusok igy is kialakul-
tak a magyar-jugoszlav hataron,
az incidensek mindennapossa
valtak, és tdébb halalos aldoza-
tot is koveteltek. Azzal kapcso-
latban, hogy egy haboru esetén
a magyar kisebbség hogyan
viselkedett volna, nincs tudo-
masunk, azonban az Egyesult
Allamok  hirszerzése szerint
csatlakoztak volna az ,agresszo-
rokhoz", tehat a szovjet-szatellit
csapatokhoz.®

Az 1950-1951-es év magyar-
jugoszlav kapcsolatairél korla-
tozott szamban &llnak rendel-
kezéslnkre dokumentumoxk.
A belgradi kdvetség és a kulugy-
minisztérium iratanyaga hiany-
zik a vonatkozé id8szakbol,
amelynek lehetséges okara csak
az Allambiztonsagi Szolgalatok
Torténeti Levéltaraban (ABTL)
taldltunkvalaszt. Egy 1954-esirat
tanusaga szerint ,[...] a titkos és
a szigoruan titkos mindsitéssel
ellatott valamennyiirattari anya-
gokat Karpati Tibor elvtars meg-
semmisitette”.?? Arra nem derult
fény, hogy kinek a parancsara
tette, azonban sokat mondé

tény, hogy Karpati Tibor a HM
V. FScsoportfénokségének
(katonai hirszerzés) Belgradba
telepitett ugyndke volt.’°° Az
allambiztonsagi szolgalatok
egyébként is nagyon aktivak
voltak az id6szakban, val6sa-
gos Ugynodkhaboru alakult ki
a magyar és a jugoszlav szervek
ko6zott, amelyrél szamos doku-
mentum kutathat6 az ABTL-ben.
Az alapvet6 probléma a korszak
magyar-jugoszlav kapcsolatairol
fennmaradt dokumentumokkal
- ez halmozottan igaz az allam-
biztonsagi iratokra, amelyek
konspiralt koérulmények kozott
keletkeztek -, hogy jelenleg
aszerb levéltarakban nincs lehe-
téség kutatni a vonatkoz6 doku-
mentumokat, igy az érem masik
oldalat nem lehet megismerni.
Az iratokbdl kiderul, hogy bar
sok informaciéval rendelkez-
tek a magyar szervek a délszlav
allamrol, jelentds akcidékat nem
tudtak végrehajtani, erre maga
Rakosi is felhivta a figyelmet egy
1952-es, az Andrassy Ut 60-ban
tartott beszédében: ,[...] a hir-
szerzés. Ez az én legnagyobb
badnatom. [..] Ez kulénosen
a titoista Jugoszlaviara vonat-
kozik. Mintegy félmilli6 magyar
él Jugoszlavidban, Belgradban
kb. 10 ezer magyar él. Nagyon
sokan ezek koézll szemben
allnak a Tito-rendszerrel, és
szivesen dolgoznanak nekink.
Erre meg van a lehet6séguk
is. A titoista Jugoszlavianak

Magyarorszaggal van a leghosz-
szabb kdz6s hatara. [...] Az adott-
sagok ellenére a helyzet az, hogy
a titoista Jugoszlaviaval kapcso-
latban a hirszerzés vonalan még
sajat szUkségletinket sem latjuk
el, pedig nagy és komoly kote-
lezettségeink vannak az egész
béketabor szdmara is.”*

Kisérletek természetesen tor-
téntek a délvidéki magyarsag
bevonasara a hirszerz6-habo-
ruba. 1950 6szén megkezd8dott
a kulféldi rezidenturak o> felal-
litdsa,*> 1953. december 27-én
a BM 11/2. (jugoszlav) alosztalyan
javaslatot tettek a belgradi rezi-
dentdra szervezési dossziéjanak
létrehozasara. Habar a reziden-
tira 1953-1956 kozotti fennal-
lasa alatt nem tértént beszerve-
zés a dokumentumok tanusaga
szerint, emlitést tettek olyan
személyekrél, akiket be akartak
szervezni. Tobbségik a jugo-
szlaviai magyar kisebbség tagja
volt, mint példaul a ,Pur Janos”
fedénéven emlitett személy,
aki a jugoszlaviai magyarokrél
szerezhetett volna informacié-
kat, vagy ,Zentai Anna”, akinek
a szllei Magyarorszagon éltek,
és aki a tanulmanyai elvégzése
utan ,Jugoszlavia egyik leg-
nagyobb atomkutatd intéze-
tének alkalmazasaba kerult”.
Szintén itt dolgozott Takacs
vagy Csoma Istvan, fedénevén
.Nagy Gergely”, akit ugyancsak
tanulmanyozasra érdemesnek

97 Egy szovjet-jugoszlav haborl lehet8ségérdl, a feltételezett hadmozdulatokrél 1dsd bévebben: Ritter LaszIé: War on Tito's Yugoslavia?

The Hungarian Army in Early Cold War Soviet Strategy. Parallel History Project on NATO and the Warsaw Pact (PHP). www.php.isn.
ethz.ch (Utolsé letdltés: 2022. 09. 16.), tovabba Okvath Imre: Bdstya a béke frontjdn. A magyar haderd és katonapolitika, 1948-1956.

Budapest, Aquila, 1998.

98 Possible Yugoslav Reactions in the Event of War (1955. 05. 05.). CIA-RDP80-00810A006700750004-5.
9 Jelentés a kdvetségi irattdrrél (1954.01.11.) Allambiztonsagi Szolgélatok Toérténeti Levéltara (ABTL) 3.2.6. OL-8-006/1 Belgradi

rezidentura.

100 Ritter Laszlé: Titkos haboru a szovjet blokk és Jugoszlavia kozott, 1948-1955. Térténelmi Szemle, 2012/1, [133-159.] 149.
101 Rakosi Matyas beszéde az Andrassy Ut 60.-ban, 1952 majusaban. Idézi: Muller Rolf: Politikai rendérség a Rakosi-korszakban. Budapest,

Jaffa, 2012, 48.

102 A rezidentUra ,az allambiztonsagi tisztekbdl vagy a halézat tagjaibol allé, meghatarozott allambiztonsagi - operativ - feladatok ella-

tasara felkészitett konspiralt szervezeti forma. Vezetéje a rezidens.” Gergely Attila: Allambiztonsdgi Ertelmez Kéziszétdr. Budapest, BM

Kényvkiadd, 1980.

103 Ahogy az el6z8ekben mar kitértlink ra, a legalis rezidentlra létrehozasa el6tt a magyar hirszerzésnek mar volt embere Belgradban.



itéltek meg.’°* A beszervezé-
sekre a rezidentldra keretei
kozott nem kerdlt sor, mas ese-
tekben azonban foglalkoztat-
tak a magyar kisebbség tagjait
informatorként.

A kovetkez8kben egy olyan
esetet mutatunk be rdviden,
amelynek végeredményeként az
1951 marciusaban, Zagrabban
megtartott ,magyar kémek és
diverzansok perében” Rade
Mrdenovi¢ jugoszlav tisztet
golyé altali halalra, két ,tarsat”
pedig husz és tizendt évre itél-
ték.'o5s Az gy egyik f8szereplbje
a szabadkai sziletéslG Urban
Aranka volt, aki kett6sbirtokos-
ként'°¢szabadonjartakétorszag
kozott, ebbdl kifolyélag sok sor-
starsahoz hasonléan 6 is fog-
lalkozott csempészéssel, amely
tevékenységgel 1948 folyaman
le is bukott. Ekkor a jugoszlav
hatésagok beszervezték, és arra
kotelezték, hogy informacio-
kat szerezzen egy Kiss Ferenc
nev( hatarérrél, amit meg is
tett, kdzben pedig folyamato-
san jelentett a jugoszlav szer-
veknek.'°7Kés6bbUrbannaksegi-
tettek Budapestre koltozni, ahol
meglepd mddon - tanubizony-
sagat adva a hanyag kornye-
zettanulmanyozasnak - a HM
IV. F8csoportféndksége beszer-
vezte, és futarként visszakuldte
Jugoszlaviaba egy Trivo Paravina
neviszemélyhez.'® Amaremlitett
zagrabi per f6 vadlottjai, harom
jugoszlav katonatiszt ugyaneb-
ben az idében politikai okokbol
Magyarorszagra szokott. Ekkor

104 1954, mdsodik hathavi munkaterv. ABTL 3.2.6 OL-8-006/1 ,Belgradi rezidentura”, 166-167.

szokads volt, hogy a magyar
allamvédelem egy-egy feladattal
visszakuldte 6ket Jugoszlaviaba,
hogy igy bizonyitsak kiallasukat
a Szovjetuniod (és szatellitalla-
mai) mellett. A hdrom katona-
tiszt tdbb embert is beszerve-
zett a délszlav allamban, koztuk
azt az egyént is, akihez Urban
Aranka futarfeladatokkal jart.
Mivel Urban , kettsugynok”
volt, a jugoszlav hirszerzés tudo-
mast szerzett a katonatisztek
tevékenységérdl, és csapdat alli-
tottak nekik, majd ezt kdvetéen
bir6sag elé allitottak 6ket.'*?

Rovidesen Urban Aranka is
a magyar hirszerz6szervek cél-
pontjaba kerult, bar mar 1951
majusaban elkezdtek vizsga-
[6dni utana, csak 1953. novem-
ber 27-én vették Orizetbe.?
Ezutdn szamos alkalommal
kihallgattak, fenyegették, bun-
tették, vagy éppen jutalmaz-
tak, attol flggben, hogy azt
mondta-e, amit vallatéja hallani
szeretett volna. 1954. junius
11-én tartottak a zart targyala-
sat a budapesti hadbirésagon,
ahol kémkedésért a birdsag
blindsnek mondta ki folytaté-
lagosan elkdvetett hutlenség
blntettében, és ezért fébun-
tetésként kotél altali halalra és
teljes vagyonelkobzasra itélte.*
1954. julius 24-én elutasitottak
a fellebbezését, azonban julius
31-én az EInoki Tanacs kegye-
lembd8l a haldlblintetést életfo-
gytig tarté bortdnre enyhitette,
tiz év kozlgyektdl eltiltas és
teljes vagyonelkobzas mellett.

Tobb, mint egy évvel késébb,
1955. december 4-én a Magyar
Népkoztarsasag EIndki Tanacsa
az lgazsagugyminisztérium el8-
terjesztésére a bortonblntetés
hatralevé részének végrehajta-
sat kegyelembdl elengedte.

A fent ismertetett eset jol
bemutatja, milyen hatassal
volt az atlag polgari lakossagra
a konfliktus, nem beszélve
a mar emlitett, a hatarsavot

érintd kitelepitésekrél, illetve
a mindennapos nehézségek-

rél, amelyet a haborus hiszté-
ria okozott a lakossag korében.
Sztalin 1953. marcius 5-i halalat
kovetbéen lassu enyhulési folya-
mat indult meg a Szovjetunid
és Jugoszlavia kozott, amelynek
nyoman a magyar-jugoszlav
allamkozi-, majd partkozi kap-
csolatok is lassu léptekben, de
javulasnak indultak.

105 Ugyan a magyar forrdsok nem irtak a blntetésrdl, szamos nyugati Ujsag cikkezett a perrél, a legrészletesebben a The Evening Sun

cimU baltimorei lap szamolt be az itéletrél. The Evening Sun, 1951. 03. 29. 2.

106 A kett&sbirtokosoknak Jugoszlavia és Magyarorszag teruletén is voltak birtokaik, a két orszag kozott gyakran jartak. A titkosszolgala-

tok el6szeretettel szervezték be 6ket, mivel jelenlétiik a masik orszagban kevésbé volt feltling. A kettésbirtokosok helyzetérdl részle-

tesen ir: Hornyak i. m. 2016, 328-331.

107 ABTL 3.1.9. V-116701, ,Urban Aranka”, 171.

108 ABTL 3.2.5. 0-8-004, ,Abbéazia” - Jugoszlav Szévetségi Népkoztarsasag titkosszolgalati szervei, 166.
109 ABTL 3.1.9. V-116701/1, ,Urban Aranka” 299.

10 yJo. 16.

m ABTL 3.1.9.V-116701, ,Urban Aranka” 217.
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Varadi Natalia

A karpataljai magyarsag
helyzete és a szovjet
megszallas hatasai 1945 utan

A SZTALINI KORSZAK
(1944-1953)

Karpatalja a 20. szdzadban tébb
orszagvaltason esett at. A leg-
hosszabb, leggydtrelmesebb
id6szak azonban az a negyvenhat
év volt, amelyet a szovjet hatalmi
rendszerben toltoétt. A régiod
szovjet ellendrzés ala kerllése
utan a parthatalomnak valo teljes
kiszolgaltatottsadg, a magyar és
a német etnikumu lakossag meg-
hurcoldsa, a senkit nem kimél§
tisztogatas, a kolhozositas, az
egyhazellenesség, az er8szakos
oroszositds, a magantulajdon
megszlintetése stb. a karpataljai
magyar lakossag mindennapjai-
nak része lett.

1944. november 19-én alapi-
tottdk meg a Karpat-Ukrajnai
Kommunista Partot,'! a terllet
neve Zakarpatszka Ukraina, azaz
Karpatontuli Ukrajna lett. 1944.

november 26-an Karpatontuli
Ukrajna Néptanacsa elfo-
gadta  Karpatontuli  Ukrajna
Alkotmanyat, amely szinte tel-
jesen megegyezett a Szovjet
Alkotmannyal.?  1945. januar
12-én  dekrétumot adtak ki
Karpatontuli Ukrajna zaszlajara,
himnuszara, valamint az itt él6k
allampolgarsagara  vonatkoz6-
an,? amely a jelképek kozé iktatta
a szovjet himnuszt és a sarlé-kala-
pacsos voros zaszlot. Ugyanezzel
a keltezéssel egy sor rendele-
tet adtak ki a kulénb6z6 hivata-
lok felallitdsara megyei, jarasi,
varosi, falusi szinteken.* Minden
vezet§ beosztasu személynek,
hivatalnoknak hlségeskut kellett
tennie  Karpatontuli  Ukrajna
Néptanacsara és Karpatontuli
Ukrajna népi bizottsagai elsd
kongresszusanak kialtvanyara,’
amely kinyilvanitotta az ,Ujra-
egyesulést és Csehszlovakiatol
valé elszakadast".

1944 8szét6l a helyi vezetést
fokozatosan felvaltotta az Uj,

a hatalom altal kinevezett, de
megvalasztottnak hazudott nép-
bizottsag, ezzel megsemmisitve
a korabbi demokratikus kézigaz-
gatast. Meghirdették és érvénybe
léptették a lenini nemzetiségi
politikanak megfeleld,” a nemze-
tek vagy nemzetiségek dnrendel-
kezési jogat hirdetd torvényét.?

1944. november 29-ét4l tilos lett
minden magyar nemzeti szim-
b6lum hasznalata,® 1944 decem-
berétél minden magyar és cseh
nyelv(i feliratot el kellett tavoli-
tani,’® majd bevezették a moszk-
vai id6szamitast. 1944. december
29-én allamositottak a foldeket,™
1945 marciusaban felszamoltak
a nagybirtokokat.’? 1944-1945
kozott az egykori Magyarorszag
és Csehszlovakia minden ingd
és ingatlan tulajdonat,® a vasuti
kozlekedést, a  tavkozlésts

1 Kdrpdtalja évszamokban 1867-2010. Ukrdn-magyar kétnyelvii kiadvdny. Szerk. Vehes Mikola - Molnar D. Istvan - Molnar Jézsef -

Osztapec Jurij - Ofcinszkij Roman - Tokar Marian - Fedinec Csilla - Csernicské Istvan. Ungvar, Hoverla, 2011, 119.
> Karpataljai Terileti Allami Levéltar (KTAL), F. P-14. op. 1. od. zb. 12. 1-2.

3 Uo.1.0d.zb.54.1-17.
4 Uo. 1. 0d. zb. 55. 1-55.
5 Uo.1.deloNr.1.,a". 3.

6 Uo.1.0d.zb.10.1-8.; Uo. 1. od. zb. 11. 1-4.; Uo. 1. od. zb. 13. 1-2.
7 ToOrvénytervezet a nemzetek egyenjoglsagarol és a nemzeti kisebbségek jogainak védelmérdl. In: V. I. Lenin mdivei. 20. kétet. 1913.

december - 1914. augusztus. Budapest, Szikra, 1955, 280-283.
8 (Czébely Lajos: Visk térténete. Ungvar, KMKSZ, 2002, 239.; Bir6 Gaspar: Az identitdsvdlasztds szabadsdga. Budapest, Osiris-Szazadvég,

1995, 161.
9 KTAL, F. P-14. 0p. 1. 0d. zb. 1. ,@. 1-3.

0 {o.1.0d.Zb.1.,a.4..; Uo.1.0d.zb. 19. 1-3.

1 {Jo.1.0d.zb.15.1..; Uo. 1. delo Nr. 1. ,a". 3.
2 {Jo. 1. od. zb. 438. 1-5.
3 {o. 1.deloNr.1.,a". 3., 7-8.

1

1% Uo.

.od. zb. 123. 1-33,; Uo. 1. od. zb. 139. 1-6.



A mdlenkij robot aldozatainak ferencvarosi, Parkanyi Raab Péter és Birkas Ga-
bor altal készitett, 2017-ben felallitott emlékmiive. Az emlékhely tartalmazza
az érintett hataron tuli, igy karpataljai telepiilések neveit is. A mdlenkij robot
a karpataljai magyarokat és németeket ért etnikai megtorl6 intézkedések
legstilyosabb megnyilvanulasa volt. Fot6: Wikimedia Commons

allamositottak. 1944. decem-
ber 26-an létrejott Karpatontuli-
Ukrajna Nemzeti Bankja, azaz
valamennyi bankot, bankfiokot is
allamositottak.*s

1944 novemberétél a karpatal-
jai magyarok és németek etnikai
alapon megtorld intézkedések
aldozatai lettek.’® A tisztogatasok
legsulyosabb megnyilvanulasa az

5 Uo.1.0d.zb. 17.1-2.

un. haromnapos mdlenkij robot
volt.'7 A levéltari forrasok kozott
szamos lista szerepel az elhur-
coltakrol, amelyeket 1945-ben
allitottak  0ssze, telepulésen-
ként. A listdknak ilyesféle cimeket
adtak:  ,Azon  a&llampolgarok
névsora, akik a kilonb6z6 katonai
fogoly- és munkataborokban
vannak Beregszasz'®/ Munkacs'®/
Ungvar?/  Huszt*® varosabol/

Nagybereznai??/  Nagysz8l6si*?
korzetbdl" stb. Maig sem tudjuk
pontosan, hany magyart hur-
coltak el a Szovjetunié kualoén-
b6z8 lagereibe, szamukat a kuta-
tasok jelenleg 25-30 ezer fére
becsulik.24

1944 utan, adeportalast kovetéen
az értelmiség utanpotlasa nehéz
kihivas elé allitotta a karpatal-
jai magyar kozosséget. Vezetd
beosztasban csak ritkan akadt
magyar, és az is csak ellendr-
zott parthlséggel maradhatott
a hivatalaban. 1945 augusztusa-
nak kozepétdl jelentés szamban
telepitettek be Karpataljara lesze-
relt szovjet katonakat és ,szak-
embereket”,*> igy szinte minden
politikai, allami vezet6é Karpatalja
multjat, torténelmi helyzetét nem
ismeré kader volt. 1945, aprilis
5-én megszlntették a csehszlo-
vak hatarrendészetet a Tiszaujlak
és Terebes kozotti vasutvonalon,
helyettik felallitottdk az altaluk
felligyelt atkelési pontokat.>® gy
1945. augusztus 7-15. kdzott fel-
allitottak a hivatalos hatarokat
Magyarorszag és Romania felé,””
majd augusztus végig a Tisza
folyé mentén is.>® Fokozatosan

16 (Jo. 1.0d.zb.8.1.; Uo. 2.0d.zb.11.1-11.; Uo. 1. od. zb. 52. 1-10..; Uo. 1. od. zb. 113. 1-14.; Uo. 1. od. zb. 133. 1-19.; Uo. 1. od. zb. 168.

1-2.

171944, november 12-én, a 4. Ukran Front Katonai Tanacsa 0036. szammal hatarozatot hozott, melynek értelmében hdromnapos
munkara hivtak be a hadkoteles, 18-50 év kdzotti karpataljai magyar és német férfi lakossagot a romok eltakaritasara, hidak, utak
stb. épitésére. Aki nem tett eleget a behivasnak, a hadbirésag el6tt kellett felelnie. A megjelent férfiakat a szolyvai gy(jtétaborba
iranyitottak, ahol a jarvanyok, Utlegelés, éheztetés, az embertelen kériimények miatt tobb ezren haltak meg. Akik tulélték, azokat
a Szovjetunio kulonbozé lagereibe szallitottak, ahol szintén sokan meghaltak, megbetegedtek. Hasonld ¢im alatt szereplenek a ren-
deletek telepulésenként: ,A nagysz6l8si kerlleti népbizottsag rendelete arrél, hogy minden 8-40 [sic!] éves kor kozotti hadkoteles
férfi jelenjen meg az Gjlaki katonai parancsnoksagon 5 napi élelemmel.” Uo. 1. od. zb. 197. 1.

8 Uo. 1. 0d. zb. 216. 1-32.
9 Uo. 1.0d. zb. 217.1-9.

20 Uo. 1. 0d. zb. 218. 1-132.
2t Uo. 1. 0d. zb. 219. 1-14.
22 Uo. 1.0d. zb. 221. 1-2.

2 Uo. 1. 0d. zb. 222. 1-207.

24 Molnar D. Erzsébet: Kdrpdtaljai magyarok a Szovjetunid hadifogoly- és munkatdboraiban (1944-1953). Doktori (PhD) értekezés. Debreceni
Egyetem BTK, 2015, 8. https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/217124/dolgozat_Molnar_D._E.pdf (Utolsé letdltés:

2021.07. 20.)

25 KTAL, F.M-1. op. 1. od. zb. 1783. 58.
26 KTAL, F. P-14. op. 1. od. zb. 101. 1-7.
27 {o. 1. od. zb. 99. 1-2.

28 (Jo. 1. 0d. zb. 100. 1.
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megnehezult a kilénbdz8 orsza-
gokba kerUlt magyarok kozotti
kapcsolattartas.

1945, junius 29-én a cseh-
szlovdk és szovjet kormany
Moszkvaban szerz8dést irt al3,
amelynek értelmében Karpatalja
atkertlt a  Szovjetuniéhoz.?®
1945. november 22-én
Csehszlovakia ideiglenes nem-
zetgyllése, november 27-én
pedig a Szovjetunié Legfelsébb
Tanacsanak Elndksége  ratifi-
kalta a dokumentumot. Ennek
értelmében Karpatalja 1946.
januar 22-t6l az Ukran SzZSzK
egyik megyéje lett, Karpatontuli
terulet (3akapnamceka o06aacme)
néven beolvadva a szovjet koz-
igazgatasi rendszerbes3° ahova
a Szovjetunié Bsszeomlasaig,
azaz 1991-ig tartozott.

A HRUSCSOVI EVTIZED
(1953-1964)

Sztalin haladla utan, a hruscsovi
évtized hozott némi enyhulést
a diktaturdban tobb terlleten
is, a dolgozdék helyzete javult,
amnesztia folytdn sokan szaba-
dultak a lagerekbdl, bortonok-
b8l.3* 1956 aprilisatél hat érara
csOkkentették a  munkaidét

a szabadnap és Unnepnap el6tti
napokon.?? Az 1957. januar 4-én
elfogadott torvény értelmében
a férfiak 60, a n8k 55 éves koruk-
t6l mehettek nyugdijba 25, illetve
20 évi szolgalati id6 utdn.?3 1958-
ban eltorélték a haztaji gazdasa-
gok beszolgaltatasi kotelezett-
ségét. 1961-ben a pénzreforms3*
folytan a rubel vasarléértékét
tizszeresére emelték. 1966-t6l
a kolhozok is fokozatosan attér-
tek a pénzbeli dijazasra. Az 1964.
julius 15-én szlletett torvény
értelmében gyermekgondozasi
segélyt adtak a gyermekszulési
szabadsadg id6szakara.>® Javult
a lakossag egészségligyi ellatasa,
novelték a szanatériumok, kor-
termek, kérhazi agyak szamat,3°
valamint kilonbo6z8 fejlesztése-
ket, épitkezéseket, felljitasokat
is végeztek az egészségligyi intéz-
ményekben. N6tt a gydgyszerta-
rak szdma és a megyébe szallitott
gyogyszerkészletek mennyisége
is.37

A KOZIGAZGATAS
ATALAKULASA

A megyét 1944 és 1969 kozott
kozigazgatasilag atszervezték.
A terlletet 15 kozigazgatasi egy-
ség alkotta: 2 megyei

alarendeltségl varos - Ungvar és
Munkacs -, illetve 13 jaras.>® 1946
tavaszan Ungvar és Munkacs
mellett Beregszasz, Huszt és
Nagysz6l8s is varosi rangot
kapott. Szolyva és Csap 1957-
ben, Rahd 1958-ban, Técs6é 1961-
ben, llosva 1982-ben kapott varosi
rangot.?® Az 1953. novemberi kdz-
igazgatasi reformmal tobb tele-
pulés, utca, vasutallomas sta-
tusdt és nevét is megvaltoztat-
tak,s° amit azzal magyaraztak
a helyi sajté hasabjain, hogy azt
az ,elmagyarositas ellen” teszik.
Ekkor lett a ,korzetbdl” [okpyr]
Jjaras” [palioH], ami a megye és
a telepulések kozotti kozigaz-
gatasi egységet jeldlte. gy lett
Sz616sbél [Cesntoww] Vinohradovo
[BuHorpagoBsol, Sz616svégardébdl
[CeBniowBelrappgol
Pidvinohradov  [MigBrHorpagis],
Csongovabdél [YuHraea] Bor-
zsavszke  [bopxaBcbke]  stb.,
a Sz8l8si jarasbdl Vinohradovdi,
a Voloveib8l pedig Mizshirjai.s*
1965-ben Karpataljanak 11 jarasa,
9varosa, 14 varosi tipusu nagykoz-
sége és 738 faluja volt. Az 1966-0s
kdzigazgatasi reformmal a Voléci
és a Nagybereznaijaras Ujra 6nallo
kozigazgatasi egységgé alakult,
igy Karpataljanak Gjra 13 jarasa
lett.”> A szamos 6sszevonasnak

29 Uo. 1. od. zb. 13. 1-2.; Vida Istvan - Zseliczky Béla: Az 1945. junius 29-ei szovjet-csehszlovak szerz8dés Karpataljarol. Kiltgyi Szemle,

2004/1-2 (tavasz-nyar), [232-260.] 252.

30 Botlik Jozsef: Hdrmas kereszt alatt. Gérég katolikusok Kdrpdtaljdn az ungvdri uniétél napjainkig (1646-1997). Budapest, Hatodik Sip - Uj

Mandatum, 1997, 276., valamint Oficinszkij Roman: A szovjet id6szak sajatossagai Karpatalja torténetében. In: Kdrpdtalja 1919-2009.

Térténelem, politika, kultdra. Szerk. Fedinec Csilla - Vehes Mikola. Budapest, Argumentum MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutato

Intézete, 2010, 217.

3t C6opHUK 3akoHo8 CCCP u ykazos [Ipe3uduyma BepxosHoz2o Cosema CCCP, 1938-1975 [Szbornyik zakonov SZSZSZR i ukazov Prezigyiuma
Verhovnava Szoveta SZSZSZR, 1938-1975] 1. (t.) 3. MockBa [Moszkva], 1975, 409-411.
32 Csanadi Gyorgy: Sorsfordito évek sodrdsdban. Fejezetek Beregvidék térténelmi multjabdl. Ungvar, PoliPrint, 2004, 219.; A munkasok és

alkalmazottak munkaid6tartamanak csdkkentésérdl a szabadnap el6tti és Gnnepnap el6tti napokon. Vords ZdszI6, 1956. 03. 11. 1.
33 KTAL, F. 1. op. 5. delo Nr. 333. 1., KTAL, F. 1. op. 5. delo Nr. 495. 1-89.

34 Uo. 1. 0p.5.delo Nr.93. 11.

35 Kdrpdtalja évszamokban... i. m. 2011, 161.

36 KTAL, F. 1. op. 1. delo Nr. 3536. 1-43.

37 Uo. 1. 0p. 5. delo Nr. 332. 13-15.; Uo. 1. op. 5. delo Nr. 635. 1-40.
38 Brenzovics LaszI6: Karpatalja torténetének korszakai és gazdasagi-tarsadalmi helyzete a 20. szazadban. In: Kdrpdtalja. Szerk. Baranyi

Béla. Pécs - Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia Regionalis Kutatasok Kézpontja - Dialég Campus, 2009, 75-107.

39 Oficinszkiji. m. 2010, 217.
40 Kronika. Vorés ZdszI6, 1953. 11. 12. 4.
# Oficinszkiji. m. 2010, 217.

4 Kdrpdtalja évszdmokban 1867-2010 i. m. 2011, 162.



kdszonhetéen 1976-ra a tele-
pulések szama 599-re csokkent,
a nagyUtem( iparositas eredmé-
nyeként pedig tobb falut varosi
tipusu teleplléssé alakitottak at,
igy 1989-re a megyében 10 varos,
28 varosi tipusu telepulés és 561
falu volt.”

AZ OKTATAS HELYZETE

A pedagégusképzés nehéz hely-
zetbe kerult, mivel a régi oktatok
jelent8s része kulféldre tavo-
zott, masokat félredllitottak.
A pedagégushiany poétlasara
a Szovjetuni6 belsd terlleteirdl
kuldtek oktatokat. 1945. julius
19-én hatdrozat szlletett egy
Karpatontuli Ukran Egyetem lét-
rehozasarol, igy szamos szovjet
tuddés és tanar kozremikodé-
sével lérejott az Ungvari Allami
Egyetem, amely ezutan a vidéki
tanar- és szakemberképzés-
rél volt hivatott gondoskodni.“
1946-ban Ungvaron, Munkacson
és Huszton kézépszintl tanito-
képz6 nyilt az ungvari és a mun-
kacsi tanitoképzé szeminarium
helyett. E harmat késébb Ossze-
vontak a munkacsiba. Itt képez-
ték az 6vé- és zenepedagdgu-
sokat, valamint az elemi iskolai
tanitokat, illetve kulén csoport-
ban képezték a magyar iskolak
szamara a szakembereket.*>

1953-ban megnyiltak az
elsé magyar kdzépiskolak

Nagydobronyban, Nagyberegen,¢
Beregszaszon,*” Variban.4®

A Szovjetunio a kozépfoku okta-
tast altalanossa akarta tenni.
A hatvanas évek elejére kiala-
kult a magyarlakta terUletet
lefed8 magyar iskolahal6zat:
az 1968-1969-es tanévben mar
93 magyar iskola volt, ebbdl 18
kozépiskola, 58 nyolcosztalyos,
17 elemi iskola, 6sszesen 22 807
tanuléval. A megyei vezetés altal
készitett jelentés értelmében
1973-ban Karpataljan az altala-
nos iskolahal6zat teljes mérték-
ben ,kielégiti a magyar lakossa-
got”, mivel az 1972-1973-as tan-
évben 95 iskola mikodott, ebbdl
20 kozépiskola, 59 nyolcoszta-
lyos és 16 altaldnos iskola, ame-
lyekben 20 336 tanul6 tanult.
A 95-b8l 28-ban parhuzamos
magyar-ukran,  magyar-orosz
osztalyok mdkodtek, ugyanis
kdzben létrehoztdk az ,inter-
nacionalista” vegyes iskolakat,
amelyekben magyar-ukran és
magyar-orosz nyelven zajlott
az oktatas.”® Szolyvan példaul
a kozépiskoldban harom parhu-
zamos osztaly volt: orosz, ukran
és magyar. A 95 iskolaban 1540
tanar oktatott, ebbdl 736-nak fel-
s6foku végzetsége volt. A Megyei

Médszertani Kabinetnek kualén
magyar részlege muikodott.

Havonta 15 pedagdgus a Magyar
Népkoztarsasagba, az iskola
vezetdi pedig Kijevbe, a Kézponti
Intézetbe jartak tovabbképzésre.
A ,Ragyanszka Skola" (Szovjet
Iskola) Tankonyvkiadénak
Karpataljan magyar filia-
léja mikodott.> A nyolcvanas
évek végén, a kilencvenes évek
elején 86 magyar iskola muako-
dott, ebbdl 29 volt kdzépisko-
la.>* A magyar nyelv( szakokta-
tas 1988 szeptemberében éledt
djra, megnyilt a beregszaszi
ruhaipari szakkozépiskoldban az
els6 magyar csoport, ezt a példat
tobb intézményben kovették.>?

GAZDASAGI HELYZETKEP

Karpataljan a habord utani idé-
szakban er6teljes iparositas
zajlott. Fejlédott a faipar, a butor-
gyarak (példaul a munkacsi,
beregszaszi butorgyar, a munka-
csisilécgyar), szeszf6zdék, malom-

ipar, konny(lipar, cip&gyarak
(Munkécson, Beregszaszban,

Nagysz8l6son, Tiszaujlakon),
Huszton pedig kapagyar m(ko-
dott. De fejl6dott a bor- és kon-
zervgyartas,> a gépgyartas és az
energetika.’* A hruscsovi idészak-
ban a varosokban és nagyobb fal-
vakban technikai eszk6zdk javi-
tasara szolgdld javitdmihelyek,
varromuihelyek, fényképésze-
tek, borbély helyiségek, cipésze-
tek, Uzemek stb. nyiltak.>> Ezek

43 Molnar D. Istvan: A kdzigazgatasi térfelosztas valtozasai a mai Karpatalja tertiletén. In: Kdrpdtalja térténete. Orékség és kihivdsok. Szerk.

Brenzovics Laszl6 - Csatary Gyorgy - Dobos Sandor - Orban Melinda - Braun Laszl6 - Szakal Imre - Szamborovszkyné Nagy Ibolya.
Bereszasz-Ungvar, Il. RFKMF-,RIK-U" Kft., 2021, [13-32.] 25-26.

4 KTAL, F. P-14. op. 1. od. zb. 610. 1-8.; Brenzovics i. m. 2009, 98.

45 Oficinszkij Roman: Szakképzés. In: Kdrpdtalja 1919-2009 i. m. 2010, 314.

~
=

Lengyel |.: Az els6 negyedév eredményei. V6rés ZdszI6, 1953. 11. 22. 2.; Puskas P.: Elsé nap az iskolaban. Vérds ZdszI6, 1953. 09. 03. 2.

47 S. Benedek Andras: Tettenérthetd torténelem. Torténelmi-kultdrtorténeti vazlat Kdrpdtaljdrél. Budapest, IKVA Konyvkiado, 1993, 107.;

Hirdetés. V6ros ZdszI6, 1953. 08. 13. 4.

48 Az atalakult Vari. A Berehovoi kerulet falvai. Vorés ZdszIo, 1953. 11. 15. 1.

49 S, Benedek i. m. 1993, 108.
50 KTAL, F. 1. op. 6. delo Nr. 860. 16-17.
5t Uo.

52 Botlik Jézsef - Dupka Gyorgy: £z hdt a hon... Tények, adatok, dokumentumok a kdrpdtaljai magyarsdg életébdl, 1918-1991. Budapest,

Mandatum, 1991, 83.
53 Brenzovics i. m. 2009, 97.
54 KTAL, F. 1., op. 5. delo Nr. 696. 1-41.
55 Uo. 1. delo Nr. 156. 52. 80-81.
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szdma a Brezsnyev-éraban, az
1970-es években tovabb nétt,
igy az 1970-1980-as években 40
Uj Uzemet és gyarat telepitettek
ide. Beregszaszon példaul létre-
jott egy radiogyar, a Munkacsi
Finommechanikai Uzem pedig
Karpatalja legnagyobb Uzeme
lett.5¢

Fejlédott a kereskedelem,
javult a lakossagi szolgaltata-
sok, a kozétkeztetés mindsége.>?
1960-80-as években nagy nép-
szerUiségnek orvendtek a szovjet
Voszhod, lzs, MT, Minszk és
a csehszlovak Jawa motorkerék-
parok. Lehetett vasarolni Zsiguli,
Moszkvics, Zaporozsec, Volga
markaju autdkat. A legtdbb haz-
tartdsban mar volt a hit6észek-
rény, televizi6, mosoégép és
porszivo.®

A SAJTO SZEREPE AZ
IDEOLOGIAI MUNKABAN

Asajtéapartpolitikdjanakallandé
szbcsove volt a teljes szovjet id8-
szakban. A cenzira mindenre
kiterjedt.>® A szovjet politikaban
ugyanis jelent8s hangsulyt kapott
az ideologiai munka,®® amelyet
elébb az irott sajton, majd radion
és tv-n keresztll prébaltak er6-
siteni. A lakossag tajékoztatasa-
ban alapvetd szerep harult az
ot teruleti, illetve keruleti szint(
sajtékiadvanyra.®* 1945 decem-
berétdl Zakarpatszka Pravda for-
ditdsaként jelent meg a Kdrpdti
Igaz Sz6 cim( napilap, amely

56 Brenzovics i. m. 2009, 98.

A KOMMUNISEA PART .ad‘hsnoir.o;-'ﬂu.nﬂpn ES A KERTLETI NEPBIZOT'

cimii lap. A sajté a part politikajanak allandé szécsove volt. Foté: Arcanum

| 1945 decemberében jelent meg el6szor a beregszaszi jarasban a Voros Zdszlo

Adatbéazis

1965-ben részben, 1967. marcius
8-tél teljesen 0Onalld lappa valt
(28 500 példanyban), és 1967-tél
vasarnaponként irodalmi oldallal
jelent meg.%? F8szerkeszt6je Balla
Laszl6 lett, aki a terUleti part-
bizottsag tagja, a Karpatontuli
Teruleti  Kiado  szerkesztéje
volt. Ezen kivil megjelent még
a Voros Zdszlé (1945. decem-
ber 2-t6l a Beregszaszi jarasban
magyarul és ukranul is, eleinte
heti két, majd heti harom alka-
lommal), a Kdrpdtontuli Ifjusdg

(@ Komszomol Karpatontuli
TerUleti  Bizottsag lapjaként
1958-t6l, a Mology Zakarpatja
ukran lap tukoérforditasa-

ként),* a Kommunizmus Fényei
(kés8bb Ungvdri Hirek néven,
1957. marcius 1-t6l az Ungvari
jarasban, hetente  egyszer),
a Kommunizmus Zdszlaja (1957-
tél a Nagysz6l8si jarasban, heti
harom alkalommal).®* Minden
telepulésre eljuttattdk a kulon-
féle kolhozlapokat, szovhoz szak-
irodalmat, amelyek szintén a pro-
pagandagépezetet szolgaltak.cs

57 KTAL, F. 1. op. 5. delo Nr. 337. 9-10.; Uo. 1. op. 5. delo Nr. 92. 1-28.
58 Oficinszkij Roman: Iparositas és urbanizacié. In: Kdrpdtalja 1919-2009... i. m. 2010, [260-274.] 261.
59 KTAL, F. P-14. op. 1. od. zb. 60., 1-7.; KTAL, F. 1. op. 1. delo Nr. 2878. 1-120.

60 KTAL, F. 1. op. 5. delo Nr. 552. 1-46.; Uo. 5. delo Nr. 97. 1-97.; Uo. 5. delo Nr. 549. 1-24.

61 Botlik - Dupka i. m. 1991, 85.

Szamos lépést tettek az Ujsagok
minéségének javitasdra, azok
egyszerlbb eljuttatasara az olva-
sokhoz. A szovjet kozOsségi és
politikai életben fontos szerepuk
volt a falidjsagoknak is: minden
intézményben volt ilyen, legtébb-
szor allami Unnepek idején Gjult
meg a tartalmuk, amely a mun-
kakdzOsségek életét tikrozte.o¢

Karpataljan a teruileti radié 1946-
ban kezdte meg magyar nyelvi
adasait, melyek 45 percesek
voltak, de ebbdél 6nall6 anyag
csupan  7-8 perc.%”  1964-t6l
a Magyar Radié nyiregyhazi stu-
didja és a teruleti radié magyar
osztalya kozétt megindultak
a csereadasok.®® Az 1960-1970-
es években igen elterjedt volt
a vezetékes radiozas, csaknem
minden tanacsi jogu kozség-
nek, igy a magyarok altal lakott
helységeknek is volt stadioja. Itt
a napi politikai agitaciés muiso-
rokon kivul kézérdekl bejelenté-
sek, kozlemények, sporteredmé-
nyek hangzottak el, a fiataloknak

62 Kovacs Vilmos - Benedek Andras: Magyar irodalom Karpat-Ukrajnaban Il. Tiszatdj, 1970/12, [1144-1150.] 1144.

63 S, Benedek i. m. 1993, 95.

64 Botlik - Dupka i. m. 1991, 85-88.; S. Benedek i. m. 1993, 95-96.; Kovacs - Benedek i. m. 1970, 1144.

65 KTAL, F. 1. op. 1. delo Nr. 2878. 1-120.

66 (Jo. 1. delo Nr.3502., 1-81.; Uo. 5. delo Nr. 404. 1-69.

67 (o. 5. delo Nr. 567. 32.

68 Penckofer Janos: Irodalmi, kulturalis élet az 1980-as években. In: Kdrpdtalja 1919-2009 i. m. 2010, [340-342.] 342.



pedig szombaton és vasarnap
a délutani 6rakban kivansagma-
sort adtak.®?

1966-ban a karpataljai televizié
is megkezdte a magyar nyelvi
mUsorok sugdrzasat’”® fekete-
fehér és szines valtozatban -
eleinte hetente egyszer (hétfén-
ként) jelentkeztek magyar nyelv(
hirekkel, ritkan filmekkel is, majd
hetente kétszer, este 20 perces,
illetve masfél 6ras mulsor kerult
a képerny6re.”*  Filmhiradok
voltak a szocializmus el6nyei-
rél, a fejlédésrél, a haladasrol.
1971 decemberében hatarozat
szuletett az USZSZK terlletén
- és igy Karpataljan is - a radio-
és televizidbazis anyagi-techni-
kai fejlesztésére. Tobbek kozott
ekkor vezették be az ungvari
televizibban a kettes adast,
amelyet a lakossag 44%-a tudott
fogni. Mindez nagyban hozza-
jarult a ,dolgozék kommunista
ideoldgiai-neveléséhez”.”

A szovjet éraban a lakossag jelen-
tés része tobb nyelven beszélt,
akik értették a kornyezd orsza-
gok radidadasait, nézhették azok
tv-csatornait, olvastak a kulfoldi
irodalmat. 1965-ben a megyé-
ben mar 80 ezer kulonbozé
Ujsagra és folyodiratra lehetett
el6fizetni a ,barati, demokrati-
kus” orszagokbdl. A Moszkvabdl,
Kijevbdl, Lemberghdl sugarzott
mUsorokon kivil a karpataljaiak

69 Botlik - Dupka i. m. 1991, 89-90.

Magyarorszag, Csehszlovakia és
Romania tv-m(sorait is nézték.”

KADERPOLITIKA

Noéttek a mikrorajonok, épultek
a hruscsovkdk, majd kés8bb
a brezsnyevkdk,= f6ként ezekben
helyezték el a Karpataljara
érkez6 orosz nemzetiségl ,szak-
embereket” és csaladjaikat,”®
akiket nagy szdmban telepitet-
tek be a régidba, mivel a koz-
ponti szovjet vezetés nem bizott
a helyi lakossag ideoldgiai rater-
mettségében. 1955. marcius
25-én a Szovjet Kommunista
Part Kozponti Bizottsdga és
a Szovjetunid Minisztertanacsa
példaul hatarozatot fogadott el:
»a kolhozok vezetd munkatarsak
altali meger6sitésérél”. Ennek
értelmében Ukrajna kilonbo6zd
varosaibél 30 ezer onkéntest
kuldtek ki az elmaradott kolhozok
iranyitasara. Ez a mozgalom har-
mincezresek néven valt ismertté.”¢
Karpatalja gazdasagilag gyenge
kolhozaiba 506 személy érkezett,
kozullk 78-at valasztottak meg
kolhozigazgaténak vagy igazgato-
helyettesnek.”” Az idegen ,szak-
emberek” szama az idé mulasaval
pedig egyre csak nétt. Az orosz
nemzetiségl lakosok szamat
novelte azitt letelepitett tobb ezer
katona, akiket kés6bb banyaszok
is kovettek,”® és akiket féként az
Ungvaron és Munkacson létreho-
zott panelépuletekben nyertek

70 Toéth Istvan: A peremvidék vildgbirodalma. Budapest, Pro Minoritate, 2003, 65.
7 Oficinszkij A szovjet id8szak... i. m. 2010, 230.

72 KTAL, F. 1. op. 6. delo Nr. 796. 10-12.
73 Uo. 5. delo Nr. 806. 65.

elhelyezést, megvaltoztatva ezzel
varosok arculatadt. A kaderpoli-
tika kovetkezményeként szamos
idegen lett vidékunkdn gyarigaz-
gato, kolhozelndk és mas vezetd
beosztasu kader.

A vezetdk kivalasztasakor nem
a szakmai ismeretek szamitot-
tak els6sorban, és ez meg is lat-
szott a termelési eredményeken.
Jelenteni azonban csak pozitiv
eredményeket, nagy szamo-
kat lehetett, ami a tervek tultel-
jesitését, az elvarasok fellilmu-
lasat volt hivatott bizonyitani,
ezért elkezd6dott a pripiszkdk,”
azaz hozzairdsok id6szaka, ami
féként a hruscsovi id6északban
teljesedett ki. A feltupirozott gaz-
dasagi mutatéknak koszénhe-
téen, a valésagban tdmogatasra
szorulé megyét 1958. februar
26-an a Szovjetuniod Legfelsébb
Tanacsa EIndkségének rendelete
értelmében Lenin-rendjellel tin-
tették ki ,a gabonafélék, a sz6l16,
a gyumolcsfélék, a tej, a hus,
a gyapju és egyéb mez6gazda-
sagi termékek el6allitasdban és
készletezésében elért sikerek”
elismeréseként.®°

Minden el8relépésért, kisebb-na-
gyobb sikerért a rendszert éltet-
ték és dics8itették a szocializmust,
halabdl pedig a gyarak, Uuzemek,
kolhozok munkasai még maga-
sabb normakat vallaltak. A leg-
magasabb allami kitlintetések

74 A hruscsovka (vagy mas néven a hruscsoba - a f6titkar nevét és a nyomortanyat jelentd truscsoba szét 6sszevonva) a hatvanas évek

lakotelepi épitészetének népies gyljténeve. A késdbbi verzidt, a Brezsnyev-éra (1964-1982) tipushazat brezsnyevka néven emlegették;

az alapteriletet valamivel nagyobb volt ugyan, de a csGvezetékek egy része legtobbszor a szobak falan kivil helyezkedett el.

75 KTAL, F. M-1. op. 1. od. zb. 1783. 58.
76 KTAL, F. 1. op. 1. delo Nr. 2639. 1-151.

77 binoycoB B. [Bilouszov V.] - Hapucwn icTopii 3akapnatcbkoi o6nacHoi napTiiHoT opraHisauii [Nariszi isztorii Zakarpatszkoji oblasznoji

partyijnoji organizaciil. ¥>xxropog [Uzsgorod/Ungvar], 1980, 189.

78 Oficinszkij Roman: Népességmozgas és identitas. In: Kdrpdtalja 1919-2009 i. m. 2010, 257-260.

79 Dupka Gyorgy: A szovjet hatésdgok megtorlé tevékenysége Karpdtaljdn (1944-1991). Ungvar-Budapest, Intermix, 2014, 86.

80 KTAL, F. 1. op. 1. delo Nr. 3213. 1-15.
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a Munka Vorés Zaszlaja érdem-
rend, a Lenin-rend, valamint
az Oktdéberi Forradalom rendje
voltak. A legismertebb kitintetet-
tek Ladanyi Hanna és Jurij Pitra
voltak.®* A verseny tehat nemcsak
vallalati, hanem egyéni szinten is
zajlott, a sztahanovista mozga-
lom oOriasi mértéket 6ltott.*>

AZ 1956-0S FORRADALOM
KARPATALJAI VONATKOZASAI

Az 1956-0os forradalom idején
a magyarorszagi eseményekrél
a helyi lakossaghoz eljutott hirek
- amelyek a szovjet kdzponti és
akarpataljaisajtobanorosz, ukran
és magyar nyelven megjelentek -,
arrol széltak, hogy a forradalma-
rok, illetve ahogy 6k nevezték,
az ,ellenforradalmarok” kivégzik
a magyarorszagi kommunistakat,
a szovjet katonakat, és elfoglaljak
a part- és allami intézményeket.
Ezekkel a hirekkel azt szerették
volna elérni, hogy a helyi lakossag
elitélje a Magyarorszagon zajld
eseményeket.

A levéltari kutatasok azt bizonyit-
jak, hogy Karpatalja jelent8s sze-
repet toltott be az 1956-os forra-
dalom idején. A vidéken vonul-
tak keresztul a szovjet tankok
Magyarorszagra, Ungvaron
rendezkedett be az a politi-
kai vezetés, amely kapcsolatot
tartott fent Budapest, Ungvar,
Sztrij és Moszkva kozoétt, vala-
mint fogadta a deportaltakat az
ungvari bortonben.®s A Karpati
Katonai Kérzet mar oktéber 23-an

este elrendelte a hadgyakorla-
tot (példaul a Beregszasz mel-
letti Kigydson), majd dsszevonta
a tamadasra felkészitett csapa-
tokat a szovjet-magyar hatar
mentén. A szovjet katonak visz-
szaemlékezéseibdl kiderul, hogy
az elsé alakulat (a 128. lovész
gardahadosztaly) - ,rendfenntar-
tas” céljabdl - mar oktéber 24-én,
a kora hajnali 6rakban atlépte
a szovjet-magyar hatart.®s Oket
meég tizenegy hadosztaly és egy
vasuti garda kovette. A Karpati
Katonai Korzet hadosztalyain
kivil mas szovjet fegyveres ala-
kulatok is részt vettek a forra-
dalom leverésében: magyaror-
szagi, romaniai, odesszai, balti-
kumi, azaz 6sszesen még nyolc
hadosztaly.®

A forradalom leverését kove-
téen a Moszkvaban létrejott
Kadar-kormany mindent megtett
a ,rend helyredllitdsa” érdeké-
ben. Ennek egyik elsé |1épése volt
a forradalmarok, magyar allam-
polgarok Szovjetuniéba (zart
vagonokban, zart teherautékon)
deportaldasa. Ami a deportaltak
szamat illeti, az adatok nagyon
eltéréek: Mihail Holodkov,
a Szovjetunio beligyminiszter-he-
lyettese Nyikolaj Dudorovnak,
a Szovjetunié belUgyminiszteré-
nek tett jelentésében 4-5 ezer
letartoztatottat emlit.*¢ A Viktor
Juscsenko, Ukrajna elndke altal
2007. julius 10-én Sélyom Laszlo
koztarsasagi elndknek atadott
lista pedig kozel haromezer nevet
tartalmaz.?” Az eddigi karpataljai

81 (Jo. 5. delo Nr. 99. 1-73.; Uo. 5. delo Nr. 327. 1-100.; Uo. 5. delo Nr. 90. 1-25.

82 o. 1. delo Nr. 2533. 1-136.

Egy 1957. marcius 15-én, Kar-
pataljan kiragasztott, a magyar
szabadsagot élteto roplap. Foto:
Arhiv USZBU Z0, f. 2558., op. 1.,
szpr. 3385.

levéltari kutatasok alapjan meg-
allapithato, hogy tdbb mint ezer

magyar forradalmar biztosan
megjarta a szovjet bortondket.

Holodkov november elsd
hetében érkezett Karpataljara,
s a szovjet hadsereg egységei
altal letart6ztatott deportaltakkal
foglalkozott. Az ungvari borton-
ben a kihallgatas tobbnyire orosz
nyelven folyt. A tolmacsok féként
karpataljai magyarok voltak, akik
sajatos helyzetikbdl kifolyolag
a magyar és az orosz nyelvet is jol
beszélték.

A foglyok egy részét az ungvari

kihallgatast  kovetéen  Sztrij,
Drogobics, Csernovci és

Sztanyiszlav bértdoneibe szallitot-
tak tovabb. A deportaltak féként
november 4-e és 15-e koOzott
érkeztek a Szovjetunioba.

8 Apxis YnpaeniHHa Cnyx6u Besneku YkpaiHu B 3akapnatcekii O6nacti (Ukrajna Allambiztonsagi Szolgalata Karpatalja Megyei

lgazgatésdganak Levéltara), a KGB Ukrajnai Nyomozd Osztalya, Karpatontuli Terdlet, Ungvar, év: 1956. (ARHIV USZBU ZO), F. 43. op.

1.delo Nr. 1-22.

84 |nterju Andrej Sztorozsukkal, aki szovjet katona volt az 1956-0s forradalom idején. Az interjut a szerzd készitette 2002. oktdber 23-an.

85 Kirov, Alekszandr: Szovjet katonai beavatkozas Magyarorszagon 1956. In: Szovjet katonai intervencid, 1956. Szerk. Gyorkei Jend -
Horvath Miklés. Budapest, 2001, [119-204.] 199-200.
86 Szereda, Vjacseszlav - Sztikalin, Alekszandr: Hidnyzd lapok 1956 torténetébdl. Dokumentumok a volt SZKP KB levéltdrdbdl. Budapest,

Méra Ferenc Ifjusagi Konyvkiado, 1993, 155.

87 Sélyom Laszlé Vereckére készul. Kdrpdti Igaz Sz, 2007. 07. 14. 3.



Milovan Sandor a kiskoruiak ja-
vit6-neveld intézetében elitélése
utan. A nagysz6l6si ,,politizalo,
roplapterjeszté ifjusagi csoport”
tagjaként nyilvanitotta ki szolida-
ritasat a magyar szabadsagharccal.
Foto: Milovan Sandor személyes
tulajdona.

TObbszor a szovjet hatdsagok
maguk sem tudtak, hol is vannak
pontosan a foglyok.®® A szovjet és
magyar illetékesek levelezéseibdl
vildgosan latszik, hogy a magyar-
orszagi hatdésagok és a karpataljai
KGB munkatarsai szoros egyutt-
mUkodésben végezték a depor-
talasokat. Karpataljan a legszigo-
rabb intézkedéseket vezették be
a forradalmi eszmék terjedésé-
nek, valamint a forradalmi han-
gulat kialakulasdnak megakada-
lyozasara. Tobbek kozott novel-
ték a hatar6rség létszamat, és
a lakossagot még inkabb megfi-
gyelés alatt tartottak.

Ennek ellenére az 1956-0s sza-
badsagharccal egy idében, vala-
mint a forradalmat kovetd
néhany hoénapban a megyé-
ben kisebb-nagyobb csoporto-
sulasok, roplapterjeszté kozép-
iskolasok, fiatalok fejezték ki
szolidaritdsukat a magyaror-
szagi fiatalokkal. Nagysz618s6n,

Beregszaszban, Sarosorosziban,
Ungvaron, Csonkapapiban, Mez6-
kaszonyban, Munkacson, Nagy-

muzsalyban, Nagybéganyban,
Galocson, Fert8salmason,

Csapon, Csepében, Nagylucskan,
Salankon,  Rahén  tébbnyire
kisebb-nagyobb csoportokban -
de voltak, akik egyéni akciokkal -
nyilvanitottak ki rokonszenviket
a magyar forradalommal. A ,,poli-
tizald, roplapterjeszté ifjusagi cso-
portok” tagjai leginkabb kozép-
iskolas fiatalok voltak. Titkos
Osszejoveteleket tartottak, ahol
éltették a forradalmat, réplapjai-
kon kinyilvanitottak példaul, hogy
.Karpatalja magyar tertilet és az
oroszok menjenek haza”, és hogy
»az orosz hadsereg vonuljon ki
Magyarorszagrol”. A letartéztata-
sokat koévetéen a ,politizalé” cso-
portok tagjai ellen a f6 vad ,ellen-
forradalmisag”, ~rendszerelle-
nesséeg’, ,fegyverrejtegetés” volt,
amiért tobb év bortdnbuntetés
jart. A fiatalokat altaldban 3-6 évi
borténblntetésre itélték. A bor-
tonévek alatt sok szenvedésen
mentek keresztll, s a megalazta-
tasuk hazatérésuk utan sem ért
véget. Allandd megfigyelés alatt
tartottak &ket.

Hangsulyoznunk kell, hogy elret-
tentésképpen gyakran szerény
probalkozasokat nagyitottak fel
oridsi blnokké. Elég volt mar
az is, ha valaki az étteremben,
munkahelyén beszélni meré-
szelt a Magyarorszagon zajlo
eseményekrél. Voltak, akik nem
mentek dolgozni a kolhozba,
vagy a talalt roplapon irott szo-
veggel egyetértettek, voltak, akik
a szovjet hatalommal szembeni
elégedetlenségikrél  beszéltek,
vagy a magyarorszagi események
hatasara dezertaltak a szovjet

88 ARHIV USZBU ZO, F. 43. op. 1. delo Nr. 12. 15.

89 KTAL, F. 15. 0op. 5. ed. hr. 13. 81-84.

hadsereghbdl; akadtak, akik at
akartak jutni a szovjet-magyar
hataron stb.%?

A forradalmat kovetéen kemé-
nyen munkara fogtdk - fbleg
propaganda terén - a jarasi
partfunkcionariusokat. Mivel
a helyi szervezkedésben nagy-
részt magyar diakok vettek részt,
a hatosagok arra a kovetkezte-
tésre jutottak, hogy leginkdbb
a nevel8i munkara, oktatasra kell
odafigyelni a magyar lakossag
korében.

Egyre tobb adat bizonyitja, hogy
voltak  olyan  magyarorszagi
avosok, akik Karpataljara mene-
kultek a forradalom napjaiban.
A KGB tdjékoztatd jelentései
alapjan az SZKP KB elndksége ide-
iglenesen engedélyezte a magyar
szabadsagharcosok el6l mene-
kil kommunista vezetdk és csa-
ladtagjaik Karpataljara tavozasat,
akikrdl a tertleti tanacs gondos-
kodott. Osszesen 132 f6 érke-
zett Ungvarra és Munkacsra,
kdztuk volt tobbek kdzott Szobek
Andras egykori begy(jtési minisz-
ter, Matolcsi Janos volt foldmUve-
léstigyi miniszter, Betlen Oszkar,
a Szabad Nép egykori f6szerkesz-
tdje, illetve Hay Laszl6, a Magyar
Nemzeti Bank egykori elndke.°

Annak ellenére, hogy a karpatal-
jai események tobbsége szimbo-
likus szolidaritasvallalas volt, az
eddigi levéltari dokumentumok
feldolgozdsa alapjan elmond-
hat6, hogy Gsszesen 46 f8 ellen
zajlott birésagi eljaras, 18 fét
itéltek el, akik Gsszesen 24 évet
toltottek bortdnben, 8 fét kizar-
tak az egyetemrdl és egy f6,
Gecse Endre reformatus lelkész
kihallgatdas  koézben  elhunyt.

90 3paHoBuY A. [Zdanovics A.] -bbianHunH B. [Bilyinyin V.] - TacaHoB B. [Gaszanov V.] - KopoTaes B. [ Korotajev V.] - Jlawkyn B. [Laskul

V.]: BeHzepckue cobbimus 1956 200a enazamu Kb u MB/ CCCP: CéopHuk dokymeHmos. [Vengerszkije szobotyija 1956 goda glazami KGB i
MVD SZSZSZR: Szbornyik dokumentov.] Mocksa [Moszkva], 2009, 178.
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Tébben a magyar forradalom
ardgyén, a karpataljai magyarsag
megfélemlitése céljabdl lefolyta-
tott megtorlasi kampany aldoza-
tava valtak. A magyar forradalom
szovjet eltiprasa remények szer-
tefoszlasat jelentette, emellett
ugyanakkor 1957-t8l tobb enyhi-
tést is tapasztalhattak a karpatal-
jai magyarok, akik szabadabban
utazhattak rokon- vagy sirlato-
gatas céljabol Magyarorszagra.
Megjelentek Karpataljan
a magyarorszagi Ujsagok, folyo-
iratok, kényvek is.

NEPESSEGSZAM

A szovjet id6szakban az elsé hiva-
talos népszamlalast Karpataljan
1950-ben tartottdk. A lakossag
szama ekkor 807 400 f6 volt.
A soron kovetkez§ népszam-
lalasra 1959. januar 15-e és
22-e kozoétt kertlt sor. Az
1958. junius 3-an kelt, az UKP
Karpataljai Megyei Végrehajtd
Bizottsaga részére a Karpataljai
Teruleti Statisztikai Hivatal veze-
téje, Sztrigin altal készitett el6ze-
tes adatok szerint a vidék lakos-
saga 922 808 f8, ebbdl 144 894
f6 magyar nemzetiségli volt.”
A lezajlott népszamlalas adatai
alapjan azonban Karpatalja lakos-
saga 920 200 f6 - mas adatok
szerint 920 173 f§92 - volt, ami az
1950. évi hivatalos népszamla-
las adataihoz képest 112 800 f6s,
azaz 14%-os népességszam-no-
vekedést jelentett.> A legna-
gyobb aranyban az ukranok kép-
viseltették magukat a megye
nemzetiségei kozul, 693 929 fs
szamukkal a lakossag 74,6%-at

9t KTAL, F. 1. op. 1. delo Nr. 3457. 10-11.

92 Kdrpdtalja évszamokban... i. m. 2011, 154.
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Galocs falu reformatus lelkésze, Gecse Endre kihallgatas kézben hunyt el, és
lett a karpataljai magyarsag elleni '56 utani megtorlas aldozata. Fot6: Arhiv
USZBU ZO, {. 2558., op. 1., Szpr. 3429.

alkottak. A magyarok szama 146
972 f6, ezzel aranyukat tekintve
(15,8%) a masodik helyen alltak.o*
(Mas forras szerint a magyar
lakossag szama 154 738 f6 volt.)o>
Az oroszok szdma a bevandor-
las kovetkeztében nétt, aranyuk
3,2% volt, azaz 29 766 f6, akik
féként varosokban éltek, leg-
tébben Ungvaron. A Szovjetunié
mas tagkoztarsasagaibdl is kol-
toztek Karpataljara, legnagyobb
szamban a beloruszok, az 8
szamuk meghaladta a 900 f6t.9°
TOobb szakértdé szerint a magya-
rok szama nem fedi a valdsa-
got az '59-es népszamlalas ese-
tében, mivel a szovjet hatdsa-
gok atrocitdsai miatt - az etnikai
alapon toérténd meghurcolta-
tas, a mdlenkij robot, a donbaszi

munkaszolgalat, a vallasi tldozé-
sek - vagy éppen a munkahelyi
elhelyezkedés, az el6bbre jutas
reményében, valamint a tovabb-
tanulasi lehet8ség esélyének javi-
tasa miatt, a magyarok tébben
ukran vagy mas nemzetiséglinek
vallottak magukat. A kovetkezd
szovjet népszamlalast 1970-ben
tartottak. A megye lakossaga-
nak szama ekkor 1 056 799 f¢,
ennek 76,5% ukran, 13% magyar
nemzetiségl (151 949 f6) volt, az
oroszok szama pedig 35 189-re
nétt. Az 1979-es népszamlalas-
kor Karpataljan 1 155 759 8 élt.
Koézuluk 898 606 ukran, 158 446
f6 magyar, 41 713 orosz nem-
zetiségl volt. A soron koévet-
kez6 1989-es adatok alapjan
Karpatalja lakossaganak szama 1

9 Molnar D. Istvan: Periféridrdl periféridra. Kdrpdtalja népessége 1869-t6l napjainkig. Budapest, MTA TK Kisebbségkutat6 Intézet -

Kalligram, 2018, 104.

9% Molndar D. Istvan: A hatalomvdltdsok hatdsa Kdrpdtalja népességszamdnak alakuldsdra 1869-t6] napjainkig. Egyetemi doktori (Phd) érte-

kezés. Debrecen, Debreceni Egyetem, Természettudomanyi Doktori Tanacs, Foldtudomanyok Doktori Iskola, 2013, 57. https://dea.
lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/169062/Moln%E1r_D_Istv%E1n_%C9rtekez%E9s-t.pdf;jsessionid=34322CD0OA1F6CDD-
B636361CB4F7EB69E?sequence=6 (Utolsé letdltés: 2022. 01. 02.)

95 Dupka Gyorgy: Autondm-torekvések Karpdtaljdn. Ungvar-Budapest, Intermix, 2004, 104.

96 Molnar D.i. m. 2018, 57.



245 618.97 A legutébbi népszam-
|alast Karpataljan 2001 decembe-
rében tartottak,® ennek értelmé-
ben a terulet lakosainak szama 1
254 614 18.99 Ekkor a megyében
tobb mint 100 nemzetiség képvi-
seltette magat, de csak 8 aranya
haladta meg az 6ssznépességen
belll a 0,1%-ot. Az ukranok szama
1 010 127 (80,5%), a magyaroké
151 516 (12,1%), az oroszoké
pedig 30 993 (2,5%) volt.**°

HATARMENTI KAPCSOLATOK

Mivel Karpatalja a Szovjetunid
legnyugatibb régidja volt, rdada-
sul négy orszaggal hataros,
fontos szerepet t6ltétt be a biro-
dalom kapcsolataiban. Az '50-es
évek elején szertedgazd hatar-
menti kapcsolatok alakultak ki
Karpatalja és a kornyezd orszagok
kozott, ami érintette a mezdgaz-
dasagot, a sportot,°* a kultdrat,**>
az egészséglgyet, az ipart, szinte
minden gazdasagi és tarsadalmi
teruletet, a kiléonb6z6 Unnepe-
ket.’> Rendszeresen tartottak
szomszédsagi-barati talalkozokat
- gyakran a hatarokon -, valamint
tapasztalatcserére munkadelega-
ciék érkeztek egymashoz.1o4

Fejl6dott a turizmus.’*> Tobbek
kozott 18 specialis, Ugynevezett

97 Molnar D.i. m. 2013, 58-59.

98 Uo. 67.

99 Uo. 78.

100 (Jo. 90-91.

101 KTAL, F. 1. op. 5. delo Nr. 76. 1.
102 (Jo. 5. delo Nr. 694. 4.

103 (Jo. 5. delo Nr. 76. 2.

104 Jo. 5.

105 (Jo. 5. delo Nr. 746. 1-48.
106 (Jo. 5. delo Nr. 85. 23-24.
107 {Jo. 5. delo Nr. 85. 25.

108 Jo. 5. delo Nr. 85. 29.

109 {Jo. 5. delo Nr. 407. 6.

10 {Jo. 5. delo Nr. 555. 1.

m (o, 1.

12 Oficinszkij Iparositas... i. m. 2010, 266.

Lbaratsag vonat kuilféldi turistak-
nak”’, illetve 7 ,baratsag szovjet
turistakkal” elnevezési vonat is
muakodott, amelyek szovjet turis-
tékat szallitottak a Csehszlovak
Szocialista ~ Koztarsasagba  és
a Magyar Népkoztarsasagba, 112
magyar és cseh nyelvd tolmacs
segitségével. ¢ A  fejlesztések-
nek koészoénhetéen 1960 elsd
felében 42 233 turista latogatott
a megyébe 26 kiulonbdz6 orszag-
bol.°7 A rokonlatogatast kuldn
kategdriaba soroltak, és kulon nyil-
vantartasban vezették, igy példaul
1960-ban, vidéklnkre rokonlato-
gatas céljabdl 5 451 f6 utazott.'®

A turizmus tovabbi fellen-
ditésére 1962-ben  atadtak
a Moszkva-Kijev-Lemberg-
Ungvar-Budapest-Praga
vasuti févonalat is.*® 1962.
majus 12-én a Szovjetunid
Minisztertanacsanak 1156.
szamu rendelete értelmében
Csap varosaban be- és kiutazasi
ellen6rzési pontot allitottak fel
a kulfoldi autos turistak szamara
a Magyar Népkoztarsasag-Csap-
Ungvar-Kijev Utszakaszra.®
Fejlesztették az ut- és vasuti halé-
zatot, a Csap-Zahony nemzetkozi
vasuti atkel6t és tobbek kozott
a Talabor-Nagyag Vizerémuvet.'"*
Az 1980-as moszkvai olimpiara

delo Nr. 2311. 1-103.; Uo. 1. delo Nr. 2310. 1-57.; Uo. 1. delo Nr. 2449. 1-6.

adtak at az Uj Csap-Kijev orszag-
utat, amellyel egyltt mar 3000
km aszfaltozott utat hasznalhat-
tak Karpataljan.'2

Az 1961 oktoberében, a SZKP XXII.
kongresszusan elfogadott part-
program Uj iranyvonalat hirdetett
a nemzetiségi kérdésben: ,,A nem-
zetiségek és nemzetek kozeledé-
séhez hozzajarul a kulturépités,
az ideolégiai munka. Fokozédik
a szellemi értékek kolcsdnos kicse-
rélése. Mindez a kommunista tar-
sadalom egységes 6ssznépi kul-
turdjanak kialakitasahoz vezet
a jovében."*s A kommunizmus
épitésének folyamatat a nem-
zetiségek tovabbi kozeledése és
teljes egységik elérése jellemazi.
A nemzetiségi, kUlonosképpen
pedig a nyelvi kulénbségek elmo-
sddasa azonban sokkal hosszabb
folyamat, mint az osztalyhatarok
megsz(inése."** A nemzetiségi
kilénbségek megszlinése objek-
tiv torténelmi tényezd, amely-
nek progressziv jellege van. Ez
a folyamat azonban nagyon hosz-
szadalmas, és annak erdltetett
gyorsitasa csak a karos naciona-
lista csokevények ujjaszlletésé-
hez vezethet."> Ennek fényé-
ben, a nemzetek ,kdzeledésének”
érdekében, az ideoldgiai munkat
még magasabb szintre emelték.

delo Nr. 78. 1-115.; Uo. 5. delo Nr. 189. 1-45.; Uo. 5. delo Nr. 406. 1-35.; Uo. 5. delo Nr. 694. 1-34. stb.

13 A Szovjetunié Kommunista Partja programjarol. A Szovjetunié Kommunista Partja XXII. kongresszusan. Vords ZdszI6, 1961. 10. 21. 1-3.

14 Az SZKP Uj programtervezete. Népszabadsdg, 1961. 08. 01. 3-5.

15 Csanadii. m. 2004, 243-244.
16 KTAL, F. 1. op. 6. delo Nr. 783. 1-131.
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A Iv. kernleti nemzetkﬁzi baratsdgi fesztivdl iinneplése Berehovon

nyitjik azok
Irdnt, akik bol-
doft Jeleniinkért
élotiiket dldoz-
ik

gozdi mély ke
gyeletiel drzik
azok  emlékét,
akikel viarosunk

kdzpont j&ban
hantoltak el. a
lelszabaditd ka-
tondk  emlékét.
akik Kadrpa-
tontul  fasiszta
elnyomis alsli
felszabadiuisd-
ért  folyd har-
cokban estek el

Berehavd dol-

Nem. mil nem akarunk hi-
borut, de ha az ellenség
hdborut kezd ellenink, meg-
semmisitd csapdst mérink
ri. A wviros dolgozdl
epvbegyiliitek a Hbsok te-
rén, -hogy ujbdl kifejezdare
Juttassdk exen eltBkéltsdgl-
ket

A Bogdin Hmelnylckt]
wigdbd] kikanyarodik a \'i
ros Wjusdgdnak m

nek meggyajtisa egybeesik
a IV. kerilletl nemzetkbzl
bardisdgl fesztlvallal, hogy
kerdletink  dolgozdl o=
wibbra Is szllirditani fog-
Jék baritsdgukat a sriveisé-
g1 kbrtdrsasagok.a szoclalls-
ta orszdigok népelvel,

A towibbiakban elmon
dotta, hogy a dicsbséy rok
tilze m:nyujt&s&n] hédrom

kéj it bizzak

pa. Az ifjak és leillyok fik-
lyikat tartanak kezlikben.

meg  Kuharenkd elvidrsal,
a Szovjetunid Hisét, Kovdcs

A fdklydsme-

A Vorés Zdszlé cimii beregszaszi lap tudodsitasa az oktoberi szocialista ,,forra-
dalom” 6tvenedik évforduldjan rendezett nemzetkozi baratsagi fesztivalrol.

Fotd: Arcanum Adatbazis

Az olvadas id6szakaban tortént
szamos  pozitivum mellett,
Hruscsov sokszor érthetetlen,
nemegyszer ellentmondasos és
atgondolatlan rendeletet, hata-
rozatot adott ki és reformot
hajtott végre, a reformkorszak
utani Ujra-kdzpontositas pedig
a bukasat okozta.'7 1964 okto-
berében Nyikita Szergejevics
Hruscsovot a Kdzponti Bizottsag
elndksége felmentette minden
tisztségébbl. A KB elsd titkara az
akkor 58 éves ukrajnai Leonyid
lljics Brezsnyev, a Minisztertanacs
elndke Alekszej Nyikolajevics
Koszigin, a Szovjetunié Legfelsébb
Tanacsa Elndkségének elndke
Nyikolaj Viktorovics Podgornij
lett."® 1967-re Brezsnyev elta-
volitotta  politikai  ellenfeleit,
helyikre pedig sajat embereit
Ultette. igy példaul a KGB élére

Jurij  Vlagyimirovics Andropov
kerdlt, aki 1954-t8l a Szovjetunio
magyarorszagi nagykovete és
Magyarorszag 1956-os megszal-
lasanak egyik felelése volt. Az
Uj vezetés igyekezett eltordini
Hruscsov decentralizaciés, min-
denre kiterjedd (kozigazgatas,
partszervezetek, mez6gazdasag,
ipar) reformjait, amelyek elbi-
zonytalanitottak a nomenklaturat
és a tarsadalmat is. Erezhetd volt
ugyanakkor, hogy a Hruscsov-éra
el6tti idészakra mar nem lehet
visszatérni, hogy a szovjet rend-
szer ideolégiai valsagban van,
és hogy a rendithetetlen szovjet
betonfalon mar sok a repedés.

A BREZSNYEVI PANGAS
IDOSZAKA

1965. junius 29-én, alapos el6-
készUlteteket kovet8en, megln-
nepelték a szovjet-csehszlo-
vak egyezmény  alairasa-
nak 20. évforduldjat, amely
.Karpataljat orokre a hatalmas
Szovjetunibhoz csatolta"."? Az
1967-1968-as évek az oktoberi
forradalom és a Kommunista
Part fenndllasanak o6tvenedik
évforduléja meglnneplésének
jegyében zajlottak.’>° Ennek tisz-
teletére szervezték meg tobbek
kozott 1967. szeptember 16-17-
én a IV. Beregszaszi kerlleti nem-
zetk®zi baratsagi fesztivalt, hang-
versennyel egybekotve,?' vagy
az 1968-ban megtartott V. keru-
leti nemzetkdzi Népek baratsaga
fesztivalt.’>> Természetesen vala-
mennyi Unnepséget politikai tar-
talommal téltotték meg.

1968 elején az egész vilag
a Csehszlovakiaban zajl6 ese-
ményekre figyelt, ahol a sztali-
nista Antonin Novotny helyett
januarban Alekszandr Dubceket
valasztottdk meg a Csehszlovak

Kommunista  Part  Kdézponti
Bizottsaga els6 titkarava, aki
.emberarcd” szocialista rend-

szert szeretett volna kialakitani
az orszagban. Brezsnyev febru-
arban Pragaba utazott, és mivel
nem jart sikerrel, Budapesten
februar 26-ara 6sszehivta a kom-
munista- és munkaspartok kon-
zultativ  tanacsat,’>®>  aprilisban
pedig ugyanott azok nemzetkdzi
tanacskozasat is. Az 1956-0s ese-
mények hatdsdra a Szovjetunié

17 Krausz Tamas: Kozép-, Kelet- és Délkelet-Eurépa orszagai a masodik vildghabord utan. Szovjetunioé (1945-1991). In: 20. szdzadi egye-
temes torténet I. Szerk. Németh Istvan. Budapest, Eurépa, 2005, [369-383.] 373-374.
18 Heller, Mihail - Nyekrics, Alekszandr: Orosz torténelem. A Szovjetunid torténete. Il. Budapest, Osiris, 2003, 533.

19 KTAL, F. 1. op. 5. delo Nr. 806. 1.

120 (Jo. 5. delo Nr. 1073. 1-93.; Uo. 5. delo Nr. 1077. 1-141.;
21 A legnagyobb csoda. Vords ZdszI6, 1967.09. 16. 1.,
Berehovon. Voros ZdszI6, 1967. 09. 19. 1-4.

Uo. 5. delo Nr. 1083. 1-122.; Uo. 5. delo Nr. 1086. 1-5.
A testvériség zaszlaja alatt. A IV. kerUleti nemzetkdzi baratsagi fesztival inneplése

122 Az V. kerUleti nemzetkdzi Baratsagfesztival meglinneplése Berehovon. Vérds ZdszI6, 1968. 10. 29. 4.

123 Kozlemény a kommunista és munkaspartok konzultativ talalkozéjarél. Dél-Magyarorszdg, 1968. 03. 06. 1-2.



elére felkészilt a csehszlovakiai
eseményekbe valé6 beavatko-
zasra. Természetesen a szovjet
birodalom hataran fekvé
Karpataljanak most is nagy szerep
jutott. Behivtdk a tartalékoso-
kat, akik napokon at bedltdzve,
készenlétben vartdak a paran-
csot, a kaszarnyat nem hagyhat-
tak el. Haromhavonta cserél6d-
tek, mivel torvény irta el, hogy
a tartalékosokat legfeljebb harom
hénapig lehet tavol tartani ott-
honuktol. Emellett kolhozistak,
orvosok, taniték, mérndkdk stb.
is voltak a behivottok kozott,
tdvol maradva a munkahelyUk-
tél, ami kuldén gondot okozott.
1968. julius 29-e és augusztus
1-je kozott zajlott csehszlova-
kiai terUleten, a hatar kozelében
fekvé Tiszacserny6ben az SZKP
KB Politburéja és a Csehszlovak
Kommunista Part EIndkségének
tanacskozasa.'** A szovjet kuldott-
ség bazisa Csapon volt, ahonnan
minden nap kilénvonattal érkez-
tek a targyalasra, amely végul
egy semmitmondd  nyilatko-
zattal zarult, Csehszlovakiaban
pedig tovabb zajlott a tarsada-
lom megreformalasa az ,ember-
arcy”  szocializmus  jegyében.
Brezsnyev  dontése  értelmé-
ben a Szovjetunié 1968. augusz-
tus 21-én, hajnalban megkezdte
a megszallast, azzal az indokkal,
hogy Csehszlovakia tobb part- és

allami vezetdje kérte, hogy védjék
meg a szocialista rendszert.?> Aki
azonban azokban az o6rakban,
napokban a csehszlovak radiét
hallgatta, vagy a televiziot nézte,
az ellenkezdjérél gydzédhetett
meg.?% (Egyedul az akkor létre-
jott Vitava radiéallomas kozveti-
tett mast.)?” A karpataljai vissza-
emlékez6k nem csak a televizio
képernydin lattak a szovjet tankok
vonulasat Praga iranyaba, és azt
sem zartak ki, hogy a Vltava radio
Karpataljarél sugarozta adasait.
Elmondasuk  szerint  Batyq,
Szernye, Gut, Gorond, lzsnyéte
teriletén (féként erd6s része-
ken) katonai alakulatok voltak.
Emellett a karpataljaiakbdl is
Osszeverbuvaltak egy katonai ala-
kulatot, amely Kassan, Rozsnyén,
Rimaszombaton keresztiil Ceské
Budéjovicéig vonult, és oktober
végéig tartézkodott Csehszlovakia
teruletén.’>® A szovjet hatosa-
gok jéval a katonai incidens utan
is szemmel tartottdk a szovjet-
csehszlovak hatarsav telepuléseit,
a hataron taldlkozékat, egyezteté-
seket, helyzetjelentéseket tartot-
tak a Csehszlovakiaban torténd
folyamatokrél.’> A megyei, jarasi,
varosi partbizottsagok pedig gyU-
léseket szerveztek, ahol sajat
szemszogUkbdl magyaraztak meg
a Csehszlovakiaban torténteket,
és jelentettek a karpataljai lakos-
saghangulatarol, véleményérgl.3°

A pragai tavasz utdan minden
karpataljai jarasnak kotelezévé
tették, hogy barati kapcsolatokat
épitsen ki egy-egy kelet-szlova-
kiai jarassal,3* ezekbdl sok igazi
baratsag és példaértékl egyltt-
muUkodés is kialakult.3> A szovjet
hadseregben katonai szolgala-
tot teljesité karpataljaiak a cseh-
szlovakiai bevonulast kovetéen
hazatértek, és voltak kozulottik,
akik megosztottak a helybeliekkel
az ott latottakat, tapasztaltakat,
valds tényeket. Ezek Ujra ravila-
gitottak arra az igazsagra, hogy
a rendszer diktatorikus, hazug,
és a kisebbségi, nemzetiségi létet
is fenyegeti. Féként fiatal magyar
értelmiségiek ismerték fel, hogy
ha nem cselekszenek, a karpatal-
jai magyarsag érdekeit semmibe
veszik, és teljesen megsemmisi-
tik,32 és 6rok id6kre elvarjak, hogy
engedelmes ,szovjet magyarok”
legyenek.'34

Az 1970-es év a Lenin-
centendrium jegyében telt.B’
Szamtalan Unnepség, miked-
vel§ seregszemle, konferencia,
talalkoz6, rendezvény, emlé-

kérem-atadas stb. volt.3° Nagy
figyelmet szenteltek az ,Ujra-
egyesulés” huszonotodik évfor-
duléjanak is.*7 1971-1972-ben
a Szovjetunio fennallasanak 6tve-
nedik,’*® 1977-ben pedig a ,Nagy
Oktoberi Szocialista Forradalom”

124 Az SZKP KB Politikai Bizottsaga és a CSKP KB EIndksége kdzott Cierna nad Tisouban lefolytatott targyalasok, valamint a szocialista

orszagok kommunista és munkaspartjai képviseldi bratislavai tanacskozdsanak eredményeirdl. Vérds ZdszI6, 1968. 08. 08. 1.
125 A TASZSZ nyilatkozata. Vords ZdszI6, 1968. 08. 22. 1.

26 KTAL, F. 1. op. 6. delo Nr. 55. 1-140.
127 ATASZSZ...i. m. 1968, 1.

128 Csanadii. m. 2004, 257.

29 KTAL, F. 1. op. 6. delo Nr. 203. 49-51.

130 (Jo. 6. delo Nr. 79. 72-73.; Uo. 6. delo Nr.55. 117-140.

131 (Jo. 6. delo Nr. 122. 1-6.
132 Csanadii. m. 2004, 258.
133 Czébely i. m. 2002, 257-258.

B4 Abrezsnyeviérabantorekedtek az egységes szovjetember kialakitasara. EzKarpataljan a,szovjet magyarok” Ujfogalom bevezetésének

eréltetésével jart egyUtt, amit kiegészitettek a ,burzsoa magyar nacionalista” mozgalom elleni kiizdelemmel és a vallasellenes propa-

gandaval. Botlik J6zsef: A hiség csapddjdban. Kovdcs Vilmos (1927-1977) emlékének. Ungvar-Budapest, Intermix, 2003, 90.

35 KTAL, F. 1. op. 6. delo Nr. 713. 43-49.
136 (Jo. 6. delo Nr. 356. 1-51.

137 Jo. 6. delo Nr. 354. 1-162.; Uo. 6. delo Nr. 355. 1-162. 1-80.

138 (Jo. 6. delo Nr. 713. 27-32.
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hatvanadik évfordul6jat méltat-
tak hasonloképpen.’>® Ez utébbi
jubileum kapcsan elfogadtdk az
Uj alkotmanyt, melynek értel-
mében feléplilt a ,fejlett szocia-
lista tarsadalom”. Az alkotmany
szerint a Szovjetunidban nemze-
tek és népek éltek - azaz kulonb-
séget tettek a nemzetiségek
kozott az alapjan, hogy valamely
kozosséget nemzetnek, a masikat
népnek definialtak. Lathatd volt
az is, hogy a deportaltak és azok,
akiknek van anyaorszaga, auto-
némiat nem kaphatnak. Az alkot-
many nem deklaralta az allam-
nyelvet. A ,nemzetek kozotti
érintkezés” nyelve az orosz lett,
amit a '70-es években ,oroszosi-
tasként” éltek meg a Szovjetunié
nemzetiségei.'s°

A hetvenes évek els§ felében
a Nyugat mély valsagba kerlt.
Felborult a masodik vilaghaboru
utan kialakult gazdasagi és poli-
tikai vilagrend, megkérddjelez6-
dott az amerikai dollar szerepe
és az Egyesilt Allamok vilaghe-
gemonidja. Magasra szokott az
inflacié, és megtorpant a gyors
gazdasagi fejl6dés, amelynek leg-
fontosabb oka a két olajvalsag
volt.’4* Mindekdzben az 1970-es
évek elején, a nyugat-szibériai
olajmez6kdn nagy mennyiségl
kbolajat és foldgazt talaltak.
Megkezd8dott azok gyors kiter-
melése, a kdolaj- és foldgazve-
zetékek megépitése és a nyers-
anyagok Nyugatra exportalasa.'4>
1975. marcius 16-an 6sszekap-
csoltak és Uzembe helyezték
a Testvériség gazvezeték elsd
szakaszdt a  szovjet-magyar

hataron, amelynek kdszénhet6en
a szovjet foldgaz eljutott tobbek
kozott Eszak-Magyarorszag ipari
vidékeire és Miskolcra. Az atadén
személyesen volt jelen Szorokin
Alekszej, a Szovjetunié ké&olaj-
és gazipari épitésugyi minisz-
terének helyettese, Simon Pal,
a Magyar Népkoztarsasag nehé-
zipari  miniszterének  helyet-
tese és sok mas magas rangu
vezetd.'> M(kodott a Baratsag
K8olajvezeték és a Béke Villamos
Tavvezeték is.“4 Az ezekbdl
befolyd haszonbdél nétt az élet-
szinvonal, magasabbak lettek
a fizetések és a nyugdijak, vala-
mint a kulturalis élet is m(ikodott.
A szovjet torténelemben meg-
kezd6dott a pangas id6szaka -
Karpatalja esetében azonban ez
az id8szak a nemzeti kinyilatkoz-
tatasok elsd igazi jeleit hozta,'4°
féként az irodalmon, kultdran
keresztul.

A SZOVJET BIRODALOM
UTOLSO EVTIZEDENEK
IDOSZAKABAN

Az 1980-as évekbe a Szovjetunié
komoly problémakkal Iépett
be, mind kul-, mind belpoliti-
kai téren. A legnagyobb gondot
a gazdasag tulfeszitettsége
okozta, az életszinvonal pedig

stagnalt. Kétségtelenul felve-
t6dott a reformok bevezeté-
sének szlUkségessége. 1985
tavaszan  Moszkvaban  egy
ambiciézus  politikus, Mihail
Gorbacsov kerult hatalomra.
Tevékenységében két irany-

zat érvényesllt (legalabbis kez-
detben): torekvés a politika

139 (Jo. 9. delo Nr. 224. 1-51.; Uo. 9. delo Nr. 316. 1-48.; Uo. 10. delo Nr. 153. 1-168.
140 Brenzovics Laszlé: A'70-es évek Szovjetunidja. In:, A 72-es beadvdny”. Nemzetiségi és oktatdspolitika a '60-70-es években a Szovjetunidban.

Szerk. Darcsi Karolina - Dobos Sandor. Ungvar, PoliPrint, 2013, 32.
141 Agh Attila: A demokratizalas Utveszt6i. Valdsdg, 1990/11, 30-43.

142 Brenzovics i. m. 2013, 32.

megujitasara, minden elavult és
dogmatikus megvaltoztatasara,
valamint egyidejlleg ragaszko-
das a haboru utani id8szak tra-
diciéihoz, a politikai iranyvonal
folyamatossaga megdrzésének
6haja. Megkezd6dott a refor-
mok id6szaka: az uszkorenyije
(gyorsitas), a peresztrojka (atala-
kitds), a glasznoszty (nyiltsag).
E jelszavakat zaszlajara tlzve,
az élet minden teruletét athatni
kivan6é Uj politikat valdsitott
meg a szokatlanul fiatal SZKP-
fétitkar. Ezek mar azonban az
addigra tarthatatlanna valo
helyzeten mar nem segithettek
érdemlegesen, s 1991 végén
megszUnt létezni a nagy biroda-
lom. A kulpolitikaban Gorbacsov
nevéhez flGiz6dik a Kelet és
a Nyugat kozeledése, az afga-
nisztani kivonulas, s nem utolso-
sorban a szakitas a Brezsnyev-
doktrinaval, a tabor elenge-
dése. A szétesés folyamatat
csak erdsitette példaul a cser-
nobili katasztréfa.'s¢ Az 1986.
aprilis  26-an  bekdvetkezett
atomerém(-balesetrél a karpat-
aljai sajté mélyen hallgatott, az
emberekhez azonban, ha késve
is, eljutott a hir.*47 A katasztréfa
igazi hatasainak eltitkolasa nem
volt meglepd, a tények szépi-
tése, a mutatok tupirozasa, az
okok takargatasa, a pozitiv ered-
ményekkel valé dicsekvés, hazu-
dozas a teljes szovjet id6szakra
jellemz6 volt.

A szovjet rendszer a nemzeti-
ségi onszervez6dést uldozte és
tiltotta. Ennek ellenére a negy-
venes évek végétdl létrejottek

3 Langra gyUjtottak a baratsag faklyajat! Unnepi nagygy(ilés a szovjet-magyar hataron. Vérés ZdszI6, 1975. 03. 18. 1.

144 Oficinszkij Iparositas... i. m. 2010, 266.
145 Brenzovics i. m. 2013, 31.

146 Muszatov, Valerij: Gorbacsov politikdjanak metamorfézisa és a szocialista orszagok. Térténelmi Szemle, 2009/1, 127-144.

147 Bir6 Laszlo: Mit iszunk, mit esziink, milyenek a foldjeink? Vérds ZdszI6, 1989. 12. 05. 3.



kulturkordk, a hruscsovi eny-
halés koévetkeztében, az olva-
dasi folyamatnak koszdnhe-
téen raadasul a Szovjetuniéban
1967-re mar tobb mint 400 ifju-
sagi szervezet létezett a legku-
[6nb6z6bb nézetekkel.*s® Ezekrdl
a karpataljaiak is tudtak, és
tobben élni kivantak az alkalom
adta  sz6las  lehet8ségével:

148 Heller - Nyekrics i. m. 2003, 547.
%9 KTAL, F. 1. op. 5. delo Nr. 567. 25-28.

1963-ban,* majd 1971-ben?>°
és 1972-ben® a karpataljai
magyar értelmiség beadvannyal
fordult a partvezetéshez jogai-
nak érvényesitésére. Ezek utan
a kulénbo6z6 studiok, klubok,
korok, a tiltd parancs pillanat-
nyi lazulasat kihasznalva tarsa-
dalmi szervezetekké alakultak,
amelyek feladatul, célul tlzték

ki a magyar irodalom népsze-
rGsitését, a hagyomanyok apo-
lasat, az anyanyelv védelmét,
a mlvel6dés szolgalatat.

Fodé Sandors? és Kovacs
Vilmos*>3 mellett Czébely
Lajos,’*# S. Benedek Andras,'s>
Milovan  Sandor,’s  Punyké

Maria,’>” Vari Fabian Laszl6,'58

150 Beadvdny G. Smanyko elvtdrsnak, az Ukrajnai Kommunista Pdrt Kdrpdtontdli Terdileti Bizottsdga titkdrdnak (1971). A dokumentum digita-
lizalt példanya a Il. Rakoéczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola Lehoczky Tivadar Tarsadalomtudomanyi Kutatékozpont gyijteményé-

ben fellelheté.
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Beadvdny a Szovjet Kommunista Pdrt Kézponti Bizottsdga Politikai Bizottsdgdnak, az SZSZKSZ Legfelsébb Tandcsa ElnGkségének (1972).

A dokumentum egy példanya a Il. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar F8iskola Apaczai Csere Janos Konyvtaranak kalon gydjteményé-

ben fellelheté.

»
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Fodd Sandor (1940-2005): Nyelvész, egyetemi tanar, kisebbségpolitikus. A karpataljai magyarsag masodik vilaghabord utani

torténetének vezéralakja. 1967-ben végzett finnugor szakon az észtorszagi tartui egyetemen. 1967-1990 kozott az Ungvari
Allami Egyetem magyar filologiai tanszéken nyelvészetet, néprajzot és irodalomtorténetet tanitott. Osszefogasra biztatta a helyi
magyarsagot, szembe menve a szovjet diktatira dntudatrombolé tevékenységével. A magyarsagot ért jogsértések elleni kiizdelme,
az 1971-es és 1972-es Beadvdny miatt elbocsajtottak az ungvari egyetemrdl, de ahogy a politikai |égkor engedte, ismét egyetemi
tanarként dolgozott. A Karpataljai Magyar Kulturalis Szévetség (KMKSZ) alapitdinak egyike, 1989-1996 kozott elndke, 1996-tél hala-
laig tiszteletbeli einoke. Legfébb célja a magyarsag jogainak érvényesitése, bévitése, az 1944-es sztalinista megtorlasok aldozatainak

rehabilitalasa volt.
15,

w

Kovacs Vilmos (1927-1977): iré, kélté. A hatvanas években jelentkezé és a Forras Studié kériil csoportosulé értelmiségi, iré-koltd

nemzedék, a karpataljai magyar irodalom kiemelked6 egyénisége. Els® versei 1955-ben jelentek meg a Szovjet Kdrpdtontul almana-
chban. 1958-tél az ungvari Karpati Kiadé magyar osztalyanak szerkesztéje, késébb, 1971-ig vezetd szerkesztéje. Ungvaron, 1965-
ben jelent meg a Holnap is éliink cim( regénye, ami el6szor mutatta be a magyarsag ellelni fellépésként a karpataljaiak 1944-es
tragédiajat. 1977-ben Magyarorszagra koltdzott, ahol néhany hét mulva elhunyt.
154 Czébely Lajos (1951): Helytorténész, kélts. Az Ungvari Allami Egyetem magyar nyelv és irodalom szak&n 1973-ban szerzett tanari
diplomat. Jelent8s szerepet vallalt az elsd karpataljai magyar polgarjogi mozgalomban. A Forras Stidié tagja, mely szervezet irodalmi
tevékenysége szorosan Osszefliggott a karpataljai kisebbségi magyar lakossag dntudatra ébredésének folyamataval. Az egyetem
elvégzése utan el6bb a Gati, majd a Viski Kdzépiskolaban tanitott magyar nyelvet. Egyik alapité tagja, titkara volt a KMKSZ gati alap-
szervezetének. A 2002-ben Ujjaszervezett Egyiitt cim( folyoirat allandé szerzbje.
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S. (Stumpf-)Benedek Andras (1947-2009): KOIt6, irodalomtorténész. A karpataljai magyar irodalmi-polgarjogi mozgalom kiemelked6

egyénisége. 1965-1967 kozott az Egydtt irodalmi folydirat alapité fészerkesztéje. 1966-ban a hagyomanyokat apold Forras egye-
temi frécsoport iranyitéja. 1966-1967-ben a Kdrpdti Igaz Sz6 olvasdszerkesztbje, valamint a mlvel6dési rovat munkatarsa. 1969-t6l
a Karpati Kiad6 vezet8szerkeszt6je. Kizdott a karpataljai magyar kdzosségi jogok elismertetéséért, igy egyike volt a Beadvdnyok
fogalmazéinak, alairasgyljtéinek. 1997-ben megalapitotta a Kdrpdtaljai Minerva cim( évkonyvet.

156 Milovan S&ndor (1941): Erdekvédd, kisebbségpolitikus. 1957-ben 4 év szabadsigvesztésre itélték szovjetellenes tevékenység
vadjaval. 1962-ben diplomazott a Munkacsi Kereskedelmi Technikumban. 1989-t8l a KMKSZ ellen&rzd bizottsdganak tagja, 1992-
2011 kozott a szervezet alelndke, jelenleg tiszteletbeli elndke. Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc eszméjének elkdtelezett
apolasa mellett a karpataljai magyarsag érdekeinek képviselete és nyelvének megdrzése terén is meghatarozé jelentéségl
tevékenysége, valamint a karpataljai kdzéletben betdltott aktiv szerepe elismeréseként 2016-ban Magyar Erdemrend tisztike-

resztje polgari tagozata dijat vehetett at.

157 P, Punyké Maria (1947): Tanar, néprajzkutatd, szerkeszté. 1970-ben az Ungvéri Allami Egyetemen szerzett magyar szakos tanari
diplomat. Egyetemi évei alatt elbeszéléseket irt, tagja volt az Egyiitt (1966-1967) cim( kéziratos folydiratot szerkesztd diakkornek,
részt vett a Forras Ifjusagi Stadié munkajaban. 1993 és 2013 kozott az Irka - a Karpataljai Magyar Pedagdgusszovetség gyermek-
lapja - f6szerkesztéje. 1994-ben a Magyar Néprajzi Tarsasag Sebestyén Gyula-emlékérme, 1998-ban Karpataljai Magyar Irodalmi
Nivédij (KARMIN), 2007-ben Magyar Koztarsasagi Arany Erdemkereszt, 2012-ben a Magyar Kultdra Lovagja elismerésben részesiilt.

®
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Vari Fabian Laszlo (1951): Kolt6, iré, miforditd, kritikus, néprajzkutaté. A Magyar Mlvészeti Akadémia Irodalmi Tagozatanak tagja.

A Forras Studio és a karpataljai magyar polgarjogi mozgalom aktiv szerepl6je. A KMKSZ alapité tagja, 1992-1996 kozott annak egyik
alelndke, 1994-1998 kozott a beregszaszi kozépszintli szervezet irdnyitéja. A Magyar irészovetségnek 2001-t8l valasztmanyi, 2007-t8l
elndkségi tagja. 2003-ban J6zsef Attila-dijat, 2011-ben Magyar Kéztarsasagi Erdemrend lovagkeresztje kitiintetést, 2021-ben Kossuth-
dijat vehetett 4t. Jelenleg a Magyar irészévetség Karpataljai irécsoportjdnak és az Egyiitt cimi folydirat szerkeszt6bizottsaganak
elndke. A beregszaszi magyar f8iskola egykori tanara.
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id. Sari J6zsef,’> Fodor Géza,*®°
Flzesi Magda,'** és persze még
sokan voltak azok, akik irodalmi,
kulturalis és irodalomszerve-
z6i munkajukkal egy polgar-
jogi mozgalom kibontakozasat
onkéntelenul is el8segitették.
igy irodalmi tetteik, tevékenysé-
guk révén elinditoi lettek annak
a folyamatnak, amely a nyolc-
vanas-kilencvenes években tel-
jesedett ki Karpataljan, és az itt
él6 magyar kisebbség megszer-
vez8déséhez vezetett.'%?

Karpataljan a haborudt kévetd
negyven év alatt nem jott
létre  magyar érdekvédelmi
szervezet, igy a 1989 elején
a Karpataljai Magyar Kulturalis
Szovetség (KMKSZ) mint a kar-

pataljai magyarsag kulturalis,
politikai érdekeit védé nem-
zetiségi tarsadalmi szervezet

el6zmények nélkul valé. Adva
volt azonban  |étrejottéhez
a Szovjetuniéban egyre mélyuld
valsag és az a gondolati-szel-
lemi kozeg, amely a hatva-
nas évektél ébredezni kezdett,
majd a hetvenes évek elejére
polgarjogi, kulturalis szervez6-
désbe fogott. Az 1980-as évek
kézepétdl a kulénb6zé move-
I6dési korokben - Beregszaszi
Irodalmi Kor (1947),%3 Ungvari
[rodalmi Kor (1951),%4 Illlyés
Gyula Magyar Irodalmi Klub
(1984),'%5  Méricz  Zsigmond
[rodalmi Klub (1986),%¢ I
Rakdczi Ferenc Magyar Irodalmi
Kor (1987),%7 Nyelvmuvel6k
és Irodalombaratok  Dravai
Gizella Kore (1987),'¢ Kovacs
Vilmos Kor (1988),%° Pet6fi
Sandor Anyanyelvi MUvel6dési
Kor (1989)7° stb. - zajlo kul-
turmunka, és az azok nyujtotta

kozosségi élmény nagyban hoz-
zgjarult a KMKSZ megalakula-
sahoz, amely a kezdeti elkép-
zelések szerint egy, a rendszer
altal elfogadott, értelmiségiek
altal iranyitott, féként kulturalis
tevékenységet kifejtd szervezet
lett volna a mUvel8dési kdrokre
tdmaszkodva és azokat Ossze-
fogva, az akkori a csehszlova-
kiai CSEMADOK'* mintdjara.
A KMKSZ létrejottét, a megfeleld
politikai és ideoldgiai elvarasok
beépitésével, hosszas, kime-
rité egyeztetés utan - ugyanis
a helyi szovjet vezetés a Szovjet
Barati Tarsasagok Szovetsége
terUleti szervezetének kere-
tein belll képzelte el a szer-
vezetet - 1988-ban a terlleti
partbizottsag is engedélyezte.
MUkbdéséhez anyagi tamogatas
azonban széba sem johetett.

159 id. Sari Jozsef (1921-2015): Erdekvédd, kisebbségpolitikus. A karpataljai magyar koézélet emblematikus alakja. 1941-1942-ben
a Veszprémi Népfbiskola didkja volt, ettdl kezdve fordult figyelme a nemzeti sorskérdések felé. Egyike volt az 1972-es, a karpataljai

magyarsag életében mérfoldkovet jelentd kisebbségi Beadvdny megfogalmazdéinak. Faradhatatlan és lelkes szorgalmazdja volt a viski

magyar tannyelvl kozépiskola létrehozasanak az 1960-as évek masodik felében. Negyven évig a viski egyhaz jegyz6ije, négy évig egy-

hazkeruleti féjegyzbje volt. AKMKSZ alapitd tagja, a Szovetség megyei valasztmanyanak tagja. Munkassagat 2010-ben Kisebbségekért

Dij Kilhoni Magyarsagért Tagozat kitlintetéssel ismerték el.
160 Fodor Géza (1950): Koltd, esszéird. 1972-ben a Forras Studidban kifejtett irodalmi és politikai tevékenysége miatt kizartak az ungvari
egyetemr6l, be kellett vonulnia a szovjet hadseregbe sorkatonai szolgdlatra. A Kdrpdti Igaz Széban 1971-ben megjelent, hirhedt

Elidegenedés? cimU, Balla Laszlénak tulajdonitott szerkesztéségi Ujsagcikk utan a hetvenes években hallgatasra kényszerult. A nyolc-
vanas évektdl Ujra publikalt a Jézsef Attila Irodalmi Studié Lendiilet cim( férumaban, amely a Kdrpdti Igaz Sz6 melléklete volt. 1988-
ban egyik alapit6 tagja a Jozsef Attila Alkotokozdsségnek. 1990-t6l tagja, majd egy ideig valasztmanyi tagja a KMKSZ-nek. 1992-t6l
a Magyar irészovetség és a Magyar irészévetség Karpéataljai irécsoportjanak tagja. 1993-t6l a Hatodik Sip szerkeszt6je. 2002-tél az

Egyiitt cim( irodalmi, mvészeti, kulturdlis folydirat szerkesztébizottsdganak tagja.
161 F(1zesi Magda (1952): Koltd, ird. A Forras Studié egyik alapitd tagja, 1971-tél a Jozsef Attila Irodalmi Stidié (1980-t6l Jézsef Attila

Alkotokozdsség), 1986-t6l az Ukrajnai irdszévetség, 1991-t6l a Magyar irészévetség, 2005-t8l a Magyar M(ivészeti Akadémia tagja.

Ujségiréi tevékenységéért 2003-ban Tancsics Mihaly-dijjal tiintették ki. 2019 marciusaban kéltészetéért J6zsef Attila-dijat kapott.

162 S Benedek i. m. 1993, 94-103.

163 Botlik J6zsef: Egestas Subcarpathica. Adalékok az Eszakkeleti-Felvidék és Kdrpdtalja 19-20. szdzadi térténetéhez. Budapest, Hatodik Sip

Alapitvany, 2000, 290.

164 Botlik J6zsef - Dupka Gyorgy: Karpatalja magyar irodalmabél. Hetven év kisebbségben, 1910-1989. Napjaink, 1989/9, 8-10.

165 S, Benedek /. m. 1993, 103.
166 Botlik - Dupka i. m. 1991, 103.
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Lajos Mihaly: A II. Rakdczi Ferenc Irodalmi és Mivel&dési Kor torténete. A KMKSZ megalakuldsa elétt 6sszefogta Munkacs magyar-

sagat. Kdrpdtalja, 2021. 03. 28. https://karpataljalap.net/2021/03/28/ii-rakoczi-ferenc-irodalmi-es-muvelodesi-kor-tortenete (Utolsé

letdltés: 2021. 07. 20.)

168 Dupka Gyorgy: Kdrpdtalja magyar mlvel6déstirténete - Kultirtérténeti fejezetek Trianontdl napjainkig (mdvel8déstorténeti-szocio-

grdfiai hatdsvizsgdlat levéltdri forrdsok, dokumentumok alapjdn). Ungvar-Budapest, Intermix, 2017, 126.; Horvathné Somogyi

llona: Kultura-centrikus kdzdsségépités. Szemelvények a Dravai Gizella Irodalmi és MUvel&dési Kor torténetébdl. Kdarpdti Igaz

S$z6, 2011. 07. 23. 5.
169 S, Benedek i. m. 1993, 104.

170 73honyi Lérant: Magyar szavaléverseny - Rahén. Nyelviink és kulturdnk, 2000/3 (julius-szeptember), 139-141.

=
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A Csehszlovakiai Magyar Dolgozék KultUregyesulete 1949. marcius 5-én, Pozsonyban jott létre. 1968-t6l Csehszlovakiai Magyar

Dolgozoék Kulturalis Szovetsége, 1990-ben Csehszlovakiai Magyarok Demokratikus Szdvetsége, Csehszlovakia szétesése utan, 1993-

tol pedig Szlovakiai Magyar Tarsadalmi és K6zmUvel6dési Szovetség néven miikodott.



Czébely Lajos, Balla Gyula, Fod6 Sandor és S. Benedek Andras a munkacsi
varban, 1974-ben. A ’70-es években irodalmi, kulturalis és irodalomszerve-
z6i munkajukkal egy polgarjogi mozgalom kibontakozasat 6nkénteleniil is
elosegitették. Fotd: Fodo Sandor K6zosségi Haz (Visk).

1989. januar 21-én, Ungvaron
megtartotta alakulé gy(lését
az ukran Sevcsenko Anyanyelvi
Tarsasag terdleti szerve-
zete. Az eseményre meghivast
kapott tobb magyar értelmiségi
szamara, az ukran kulturalis sz6-
vetség megalakuldsa bizonyité-
kul szolgalt arra, hogy az aktua-
lis politikai helyzet lehet6vé teszi
a nemzetiségi alapon nyugvo
tarsadalmi szervezet létrehoza-
sat, raadasul partkézrem(iko-
dés nélkul. Ebbdl erdét meritve
1989. februdr 26-an, Ungvaron,
a Tudomanyos Ismeretterjesztd
Tarsasag nagytermében tartotta
meg alakulé Glését a Karpataljai
Magyar Kulturalis Szovetség.
A torténelmi eseményen

- Karpatalja szinte valameny-
nyi magyarlakta telepullésé-
rél - mintegy 500 képvisel§ volt
jelen. Egyhangulag elfogadtak
a Szovetség Alapitélevelét,'72
amely a létrehozandé szerve-
zet céljat ,a Karpataljan élé
magyar nemzetiség kultura-
janak, nemzeti hagyomanyai-
nak, anyanyelvének meg6rzésé-
ben és apoldsaban, anyanyelvi
mdvel6désének és oktatasa-
nak elésegitésében, valamint az
e célokkal kapcsolatos érdekek
védelmében” hatarozta meg,'”s
és jovahagyta az Alapszabalyt.
A KMKSZ hatésagok altali elis-
merése, az Alapszabaly bejegy-
zése - Ujabb hosszas huzavona
eredményeként - 1989. junius

20-an tortént meg,'7 ezt kdve-
téen szamos telepllésen az
alapszervezetek is létrejottek.

A KMKSZ jelenleg is Karpatalja
magyarsaganak legfontosabb,
leghatékonyabb politikai szer-
vezete. Nagy erbket fejt ki
a magyar nemzetiség kultura-
janak, hagyomanyainak, anya-
nyelvének megdrzése, anya-
nyelvi mivel6désének és okta-
tasanak el8segitése érdekében.
Meghatarozé ereje a magyar-
sag érdekképviseletének a leg-
magasabb politikai szinteken
is, megragad minden adddo
lehet8séget az itt él6k boldo-
gulasanak, a terulet gazdasagi,
kulturalis fejlesztésnek érde-
kében. Tényez6je a karpataljai
magyarsag és Ukrajna politikai
és kulturalis életének egyarant.
Serkent8je, 0sztonz6je mind-
azon folyamatoknak, amelyek
a magyarsag belsd onépité-
sét szolgaljak, olyan ered-
ményekre torekszik, melyek
a magyarsag hosszu tavu érde-
keire Osszpontositva eurdpai
meércével mérhetd jovot terem-
tenek.””> Alakuldsakor elndke
Fodé Sandor lett, jelenleg
pedig Brenzovics Laszlé vezeti
a szervezetet.

Ugyancsak a '80-as évek végén
keresendd az a szellemiség és
tevékenység, melynek egyik leg-
messzebb hatdé eredménye az
1994-ben létrejott 1l. Rakoczi
Ferenc  Karpataljai  Magyar
Fbiskola, a karpataljai magyar-
sag leger8sebb oktatasi, tudo-
manyos, kutatasi, és nem utolsé
sorban kulturalis bastyaja.

A Magyarorszagon 1989-
ben indult pluralizal6das

172 A KMKSZ torténetébdl. Dokumentumok, tények, adatok, 1989-1993. Szerk. Dupka Gyorgy. Ungvar-Budapest, Intermix, 1993, 118.
1713 Kronoldgia a KMKSZ torténetébdl. Torténeti attekintés. https://kmksz.com.ua/magunkrol/kronologia-a-kmksz-tortenetebol/ (Utols6

letdltés: 2021. 07. 20.)

174 A Kdrpdtaljoi Magyar Kulturdlis Szovetség vdlasztasi platformtervezete. A dokumentum a Krizsely Erzsébet Emlékszoba tulajdona.

175 Bemutatkoz6. https://kmksz.com.ua/magunkrol/ (Utolsé letoltés: 2021. 07. 20.)
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a hatarokon tul él6 magyar
kisebbségek  kérdésében s
gyOokeres  fordulatot jelen-
tett. A szabad valasztasok utan
a partok szinte mindegyike
allast foglalt a magyar kisebb-
ségek kérdésében. A szabadon
valasztott magyar Orszaggy(lés
paratlan gesztust tett: Unne-
pélyes megnyitasara meghivta
a kualfoldén, igy a szomszé-
dos orszagokban él86 magya-
rok kiemelked® képvisel8it is.
Karpataljarol Fod6  Sandor,
a Karpataljai Magyar Kulturalis
Szbvetség elndke vett részt az Uj
orszaggy(llés megnyitasan.

Karpatalja geopolitikai helyzete
miatt jelents figyelmet kapott
a szovjet vezet8ktdl a teljes
szovjet id6szakban. A terllet
kozlekedési szempontbdl s
Kelet-Nyugat irdnydban straté-
giai jelent8ségl volt, ,nyugati
kapunak” szamitott. Ma sincs ez
sokkal masképp, Ukrajna Uutja
Eurépaba és az Eurdpai Unidba
Karpataljan, a nyugati kapun
keresztll vezethet, ahol a sokat
szenvedett, elnyomott, jogaitdl
megfosztott  soknemzetiségi
nép példat mutathat az egyutt-
élés emberséges, empatikus,
eurdpai lehet8ségeire.

Rendszervalté Szemle 2022/3-4

A Fdgiskola, amelyet a Karpataljai Magyar Foiskolaért Jotékonysagi Alapit-
vany 3-as sz. 1994. marcius 7-én kelt jegyzokonyve alapjan hoztak létre,
1996 6ta miikddik Ukrajna Oktatasi és Tudomanyiigyi Minisztériumanak
engedélyével. Eleinte Karpataljai Magyar Tanarképzd Fdiskola néven folyta-
tott tanarképzést kiilonbozo pedagodgiai szakokon, 2003-ban pedig felvette
a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola nevet. (A szerz6 fotdja.)



Taller Janos

,Mutter, muf} dich nochmals

griiflen”

A cimben felidézett éneket
kezdték énekelni az 1946. aprilis
14-i nagymisén a solymari hivek,
de egyszer csak a siras és zokogas
hangjai elnyomtak a templom
orgondjanak  hangjat.? Talan
akkor, amikor a Maria ének alabbi
sorai csendultek fel: ,,dann will ich
nach Hause geh’n, verlass mich
nicht"3. Sokak szdmara a ,haza”
mar nem a Pauekézn-ban* |évé
hazat, Solymart, Magyarorszagot
jelentette, hanem az ismeretlent.
Egy Uj orszagot, egy Uj falut vagy
varost. Uj baratokat és ellensé-
geket. Sokan talan nem is értet-
ték, mi torténik velik. Nem értet-
ték, hogy miért szamit blinnek az,
hogy vallaljak hitiket, nemzetisé-
guket, szarmazasukat vagy akar
a kommunista rendszerekben
tarsadalmi réteghez tartozasu-
kat, foglalkozasukat. Miért szamit
blnnek az, hogy hova szllettek?
Miért tavolodnak el t8luk azok,
akiket baratoknak hittek? Miért
kerulik 6ket vadidegen emberek?
Mit  vétettek, hogy ennyire

gyllolik 6ket? Miért fosztjak meg
Bket vagyonuktdl, és adjak at azt
masnak? Miért kell egy masik,
vadidegen orszagba koéltozniuk?

A hazajukbol elmenekullt vagy
elildozott emberek tobbsége
belenyugodott a megvaltozha-
tatlannak tlnd helyzetbe. llyen
helyzetbe kerllt a masodik
vilaghabord utan a magyaror-
szagi németek (svabok)> jelen-
tés része. SzUléfoldjuket kény-
szer hatasdra egy Otven kilés
batyuval kellett elhagyniuk és
egy teljesen Uj kozegbe kellett
beilleszkedniuk. A  fellletes
kilsé szemlélének olyba tlnhet,
hogy ez kénnyen ment nekik.
A késébbi Német Szdvetségi
Koztarsasagba és Német
Demokratikus Koztarsasagba
kerultek, igy a nyelv és a kultdra
azonossaga megkonnyithette
a beilleszkedést. Az ellzottek®
kényszerletelepitése, csaladok-
nal vald elszalldsoldasa azonban
nem egy esetben ellenérzéseket

tEdesanyam Ujra el kell készénném.” (A szerz6 forditasa.)
2 Seres Istvan: Adalékok és emlékiratok Solymdr nagykozség torténetéhez. Solymar, Helytdrténeti Alapitvany, 2002, 349.
3 ,Akkor akarok haza menni, ne hagyj el engem” (A szerzd forditasa.)

4 Paueko6zn (svab) = ,Paraszt utca” (Solymar, Matyas kirdly utca.)
5 A ,svab”sz6 a Karpat-medencében él6 németekre hasznalt és elterjedt altaldnosité megnevezés. A Karpat-medencében él6 németek
kdzUl azonban nem mindenki tartozik a dunai svabokhoz. (A tanulmanyban a ,német” elnevezést hasznalom.)

valtott ki az 6slakosoknal, akik

koézul  néhanyan ,ungarische
Zigeuner"-nek, azaz magyar ciga-
nyoknak hivtak 8ket.” A beillesz-
kedni tudas hidnya (nem talaltak
meg a helylket vagy szamitasu-
kat), az elszenvedett atrocitasok
és a megszokott otthoni kdrnye-
zet iranti vagyédas vezethetett
ahhoz, hogy az orosz hadsereg
eldl 1945 eldtt elmenekiltek és az
1946 utan el(iz6tt magyarorszagi
németek kozil egyesek hénapok
vagy évek multan visszatértek
egykori otthoniakba, amelyek-
ben akkor mar masok laktak.
A menekultek kozott olyanok is
voltak, akik az Egyesilt Allamok
hatésagainak felhivasa miatt
tértek vissza Magyarorszagra:
6k abban a hitben éltek, hogy
korabbi tevékenységeikért nem
fogja 6ket retorzié érni. igy gon-
dolkodott példaul az 1944-ben
az oroszok el6l a németekkel
egyUtt csaladjaval Bajororszagba
menekulé egykori  volksbun-
dista® Barnai (Brandhuber) Antal.

6 A masodik vildghaboru utadn a magyarorszagi németeket ellizték Magyarorszagrol. A ki- vagy attelepités szavak hasznalata nem adja vissza
a torténteket, hiszen ezen fogalmak akar dnkéntes és nem minden esetben végleges, visszafordithatatlan eseményeket is jeldlhetnek. Az

eliizés sz6 utal a kényszerre, megjelenik benne a gy(ldlet, a tisztogatas motivuma és utal a visszafordithatatlansagra. Az el(izéttek jogfosztottak.
7 Slachta Krisztina: ,Rokonldtogaték”. A magyarorszdgi németek kapcsolatainak dllambiztonsdgi ellenérzése. Budapest - Pécs, ABTL -
Kronosz, 2020, 30-36., 39-40.; Ritter Gyorgy: Hazdink - Heimatldnder. Budapest, Napkut, 2018, 125-126.
8 AVolksbund (teljes nevén: Volksbund der Deutschen in Ungarn - Magyarorszagi Németek Népi Szovetsége) a magyarorszagi németek
szervezete volt. Tényleges megalakulasa 1939-ben tortént, eredetileg kulturalis szervezetként jott Iétre. A Harmadik Birodalom érde-

keit képviselte Magyarorszagon, és jelent8s szerepet jatszott a Waffen-SS-sorozasokban.
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Kitelepitési emléktabla a solymari
vasutallomason. Az ellizétteknek
teljesen Gj kozegbe kellett be-
illeszkedniiik. Fot6: Wikimedia

Commons

Kihallgatdsakor azzal indokolta
visszatértét, hogy azt mondtak
neki: ,aki nem érzi magat blinds-
nek - olyan értelemben, hogy
Magyarorszagon esetleg nem
kovettink el olyat, amiért esetleg
felel6sségre vonnak - az visz-
szatérhet Magyarorszagra”.® Az
1946 utan hazajukbdl ellzottek
visszaszOkésében szerepet jatsz-
hattak az itthon maradt csalad-
tagoktdl kapott hirek, tzenetek,
a gyermekeikkel el(zétt csalad-
anyakra példaul nagy hatassal
lehetett a hadifogsagbdl haza-
térd férj hivé szava, hogy gyertek
vissza, a hdzunk megvan. A fold-
hivatali kirendeltségek ugyanis
csak azok tulajdonat vették allami
tulajdonba, akik a kitelepitési
névjegyzékben szerepeltek. Az
idegenben tartézkod6 hazastars
erre a listdra nem kerult fel, ezért
a tulajdonrésze megmaradt.
Allamositasra csak a kitelepiilt
személy hazrésze kerUlt, azonban
fél hazrészt nem lehetett kiutalni,
azaz a hadifogsaghol hazatérd
férjet egy Uresen all6 haz varta,
ahova visszatérhetett.'®

AZ ELSO GONDOLATOK - MEG
NEM A ,,FOSODORBOL"

A magyarorszagi németek szul6-
foldjukrél valé elGizésének gon-
dolata a politikai vezetdk kdrében
mar joval a masodik vildghaboru
elétt felmerult. Az 1920-as évek
elétt kialakult egy németellenes
légkor, de ez akkor még nem
kerult be a politika f8sodraba. Az
elvesztett vildghaboru és a tria-
noni békeszerz6dés okozta sokk
el6térbe helyezte a nemzetiségi
kérdést. Az orszag vezet6i, poli-
tikusok, értelmiségiek valaszokat
és felel6soket kerestek az orsza-
got sujté tragédiara. Miért tortént
mindez Magyarorszaggal, miért
vesztette el lakossaganak nagy
részét és tertletének kétharma-
dat? Egy részik kifejezetten az
orszagban él6 nemzetiségekben
és vallasi kisebbségekben latta
a problémak gyokerét. Nem vélet-
lendl valt Szabd Dezs6 1919-ben
Az elsodort falu cimmel megjelent
regénye igen népszerlvé. Ebben
a Magyarorszagon él8 nemzeti-
ségeket - kozulik is leginkabb
a németeket - tette felelssé
a magyarokat éré hatranyokért.
Méhely Kalman kozgazdasagi
ird, politikus, egyetemi tanar ugy
vélte: a magyar tarsadalom nem
volt felel8s a voros forradalo-
mért és az azt kdvetd fehér ellen-
forradalomeért. Szerinte ezekrdl
a Magyarorszagon él6 zsidok és
németek tehettek. 1922. januar
5-én a koltségvetési vita soran
elhangzott felszolalasaban ezen
véleményének hangot is adott:
~Mert mi volt a mi katasztrofank?
A haboru elvesztése, a '67-es
rendszer, amely nem készitett
el minket arra, hogy nemzeti
allam gyanant helyinket meg-
allhassuk, jott a vords forrada-
lom, jott a fehér ellenforrada-
lom. Sem a voros forradalmat,

vagyis ezt a forradalmi kilendu-
lést, sem a fehér ellenforradal-
mat nem a magyar tarsadalom
csinalta. Ha sokat emlegetjik
a zsidosag bilnét, hogy bizonyos
zsidok, Kun Béla és tarsai, akik
Oroszorszagbol hazajottek, csi-
naltak a voros forradalmat, épp
ugy mondhatjuk, hogy a fehér
ellenforradalmat a magyaror-
szagi németség csinalta, a svabok,
az 6 fajilag doktriner, dogmatikus
felfogasukkal. [...] Vannak hazug-
sagok, amelyeknek a magya-
rok fellltek. llyen hazugsag az
a mondas, hogy »nyelvében él
a nemzetx. Azt hittlk, hogy ez egy
er6sité hatalom, azt hittuk, hogy
ez egy természetes dolog. Most
megtanulhattuk, hogy a legke-
vésbé sem az. Mert ez a Kun Béla
és tarsai gyonyorl magyarsaggal
tudtak beszélni, kitnd magyar
nyelvik volt, magyar nevik is
volt. Nem a nyelv és nem a név-
magyarositas jelenti a nemzetnek
értékes, hazafias tagjat, hanem az
érzés, a jellem, az akarat, a csele-
kedet, a tett. Ezek teszik azt, hogy
példaul egy Mechwart Andras
német nyelven jobban szolgalja
a magyar érdeket, mint egy olyan
valaki, aki bar magyar nyelven,
de a nemzet ellen fordul. Ezt ki
akartam domboritani, nehogy
a magyarsagot vadoljuk awval,
hogy akar a vords forradalmat,
akar a fehér ellenforradalmat csi-
nalta. A voros forradalmat a zsi-
dosag bizonyos rétegei zuditottak
rank, az nem magyar gyokerek-
bdl fejl6dott ki. De nem a magyar
tarsadalombdl fejlédott ki a fehér
reakci6 sem, mert ha vezérein
végignézlnk, valamennyien
német fajuak, német szarmazasu
emberek, amit nem lehet levet-
kézni sem névvel, sem magya-
rul beszéléssel, sem avval, hogy
legjobb meggydz8désik szerint
magyar  érdekeket  kivantak

9 Brandhuber (Barnai) Antal gyandusitotti kihallgatdsa (1948. 04. 29.). Allambiztonsa'gi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL) 2.5.4. 16/56.

10 Seres /. m. 2002, 413.



szolgalni. En teljesen atérzem az
6 johiszemUséglket; 6k megcsi-
naltdk a fehér reakciot, belevit-
ték az orszagot, de ebben benne
volt a német dogmatizmusnak,
doktrinerségnek, faji természet-
nek hatasa is, az a turelmetlen-
ség, az elnyomasra, a brutalitasra
valé torekvés, amely er8szak-
kal, vaspalcaval elnyom mindent,
mint a tanitdmester, aki bele akar
a gyermekbe diktalni valamit,
mint a vaspalcas német tanité-
mester, aki a legrosszabb peda-
gogus. A németek legkevéshé
értenek a nemzetiségi kérdés
kezeléséhez. Nem tudtak banni
avval a kis szazezernyi dannal, az
elszaszifranciakkal és nem tudtak
megoldani a lengyel kérdést. Ok
a legérzéketlenebbek mas nem-
zetiségek lelki kovetelményei-
nek a megértése tekintetében.
Az ilyen vadtdl tehat nagyon kell
Ovakodnunk és én kotelessé-
gemnek éreztem tisztara mosni
a vords forradalmi kilendulés,
mint a fehér ellenforradalmi tul-
zasok vadjaval szemben.""

VILAGHABORU: ONKENTES
KITELEPITESI TERVEK ES
A VOLKSBUND

Méhely Kalman, Szab6é Dezsé
és a hozzajuk hasonléan gon-
dolkoddk véleménye a Trianon
utani Magyarorszagon felerd-
sodott. A békeszerzddést kove-
téen az orszag legnagyobb lélek-
szamu nemzetisége a német lett,
amelynek tulnyomd tobbsége
egy tdmbben élt.”> Ebben a poli-
tikai és értelmiségi elit egy része
veszélyt latott: tartott télUk.

A masodik vilaghaboru kitoré-
sének idején a magyar politikai
elit kdreiben megfogalmazddott
a magyarorszagi németek orszag-
bol valé kitelepitésének gondo-
lata. Kivalé apropét adott az
elképzelésnek Adolf Hitler 1939.
oktéber 6-an a Reichstagban
elmondott beszéde, amelyben
a ,nem tarthatdé” német nyelv(
népcsoport téredékek hazahoza-
talarol beszélt. Horthy Miklos kor-
manyz6 a Fuhrernek november
3-an irt levelében ajanlatott tett
a magyarorszagi németek visz-
szatelepitésére. Az 1940. januar
12-én  tartott kormanyulésen
az elcsatolt Burgenlandban él8

mintegy 16 ezer magyar repatri-
alasa kertlt széba. A két kormany
elképzelése szerint az attelepi-
tés onkéntes alapon, kényszer
alkalmazasa nélkul tortént volna.
A magyar kormany doénthette el,
hogy az attelepités mely vidéke-
ket érintené.’> Bar ez az elképze-
|és nem valdsult meg, a kormany
a Keresztes-Fischer Ferenc bel-

dgyminiszter  altal  1940-ben
megalakitott Nemzetpolitikai
Szolgalatot* a Magyarorszagi
Németek Népi Szovetségének

(Volksbund)
felhasznaltak.”

gyengitésére s

Gerhard Seewann abban latja
a negyvenes évek elején folyo
kitelepitési vitak jelent6ségét,
hogy ezek vezettek el a magyaror-
szagi németek el(izésének gondo-
latdhoz.*® A kormany és az ellen-
zék is tdmogatta a ,svab kérdés”
kitelepitéssel torténé megolda-
sat. Varga Béla'’” mar 1942-ben
az orszag elhagyasara buzditotta
a volksbundistakat. November
11-i képvisel6hazi felszélalasaban
azt mondta, hogy amennyiben
az itt él6 németek nem érzik jol
magukat Magyarorszagon, akkor
azzal az egy batyuval, amivel
jottek, vissza is mehetnek.®®

1 Méhely Kalman felszélalasa. (1922.01.05.). In: Az 1920. évi februdr hd 16-dra hirdetett Nemzetgy(ilés Napldja. XIV. Budapest, Athenaeum,

1922, [371-389.] 379.

2 |lyen tomb volt példaul a Budapest kornyéki falvak alkotta ,svabgylrd”, melyben az 1930-as népszamlalas szerint a magyarorszagi

németek 40 szazaléka élt.

3 Minisztertandcsi jegyz6konyvek - 1940. 01. 12-i (lés. Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) Orszagos Levéltara (OL) K27_19400112 1940.
01. 12. Online olvashaté: https://www.eleveltar.hu/digitalis-tartalom?source=preservica&ref=preservica::a9d4580f-4f81-4497-a45
b-f67242a87be9 (Utolso letdltés: 2020. 05. 16.)

% A Nemzetpolitikai Szolgalat 1940-ben alakult, vezet6je Korvig Béla (1900-1962) volt. Feladata volt az egyestleteknek valo
segitségnyujtas és a propagandatevékenység.

15 Tilkovszky Lérant: Nemzetiségi politika Magyarorszdgon a 20. szdzadban. Budapest, Csokonai, 1998, 73-79.

16 Seewann, Gerhard: A magyarorszdgi németek térténete Il. Budapest, Argumentum, 2015, 291-292.

17 Varga Béla (1903-1995): Katolikus pap, politikus. 1937-t8l a Figgetlen Kisgazdapart orszagos alelndke. 1939-1944 kdzott orszaggy(ilési

képvisel6, 1945 aprilisatél az Ideiglenes Nemzetgy(ilés tagja, novembertdl képviseldje. 1946. februar 27-én az orszaggyllés elnokévé
valasztottak. 1947 juniusanak elején az USA-ba menekult, ahol a magyar emigracié egyik vezetdje lett.

.Magyarok-e hat 6k, vagy nem magyarok? Ha magyarok, alkalmazkodjanak mindenben a magyar szellemiséghez és a magyar tor-
ténelmi leveg6hoz. [Ugy van! Ugy van! - Elénk taps.] Ha pedig nem érzik itt j6| magukat és nem akarnak alkalmazkodni hozzank,
akkor az az ut, amelyen batyuval jottek ebbe az orszagba, nyitva all el6ttlk, vissza mehetnek azon ma is. [Homicské Vladimir: Nem
jottank batyuval!l] Nem arra vonatkozik, aki ezt mondja, csak arra, aki nem akar magyarként élni ebben az orszagban, annak itt
nincs keresnivaléja [Meské Zoltan: Ugy van!], Gjra megismétlem ezt a kijelentésemet. [Pandi Antal: Széval az érdekmagyarok men-
jenek kit - Ugy van! Ugy van! balfel&l - Pandi Antal: Aki érdekbél magyar! - Szentivanyi Lajos: Aki érdekbél magyar, az menjen kil]”
Varga Béla felszélalasa. (1942. 11.11.). In: Az 1939. évi junius hé 10-ére hirdetett Orszdggy(ilés Képvisel6hdzdnak Napléja XV. Budapest,
Athenaeum, 1942, [218-221.] 220.
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Varga Béla, a Fiiggetlen Kisgazda-
part alelnoke 1942-es felszolala-
saban a volksbundistiak kapcsan
hasznalta a késGbb ismertté valt
mondatot: ,,Ha pedig nem érzik
itt j6l magukat és nem akarnak
alkalmazkodni hozzank, akkor

az az ut, amelyen batyuval jottek
ebbe az orszagba, nyitva all elGt-
tiik, vissza mehetnek azon ma is.”
Fot6: Wikimedia Commons

Ezzel alapozta meg a par évvel
késbbbi ,egy batyuval jottek, egy
batyuval menjenek” mondatot.
Varganak a Volksbundrél vallott
felfogasa megegyezett a magya-
rok tobbségének véleményé-
vel: a volksbundistakat hazaaru-
[6nak tekintette. Peyer Karoly*
mar jéval keményebben fogal-
mazott a Szocidldemokrata Part
XXXII. kongresszusan: ,viszont
lesz egy réteg, amellyel nem lehet

mast csinalni, mint kiszallitani
Oket az orszagbol, ahogy most
6k csinaljak szerte Eurépaban”.?°
A masodik vildghaboru alatt
a baloldali partokban egyre
inkabb teret nyert az a gondolat,
mely szerint a haboru befejezése
utan meg kell szabadulni az itt é16
németektdl.”

Egy ilyen német- és zsiddelle-
nes id&szakban tartottak meg az
1941-es népszamlalast, amely
Tilkovszky Lérant szerint szin-
vallasra kényszeritette az embe-
reket.?> A korabbi cenzusokhoz
képest joval mélyebben tekintet-
tek bele a csaladok belsd viszo-
nyaiba. A kormany utasitasara
a népszamlalas kérdéskorét ki
kellett egésziteni politikai jellegl
pontokkal (nemzetiség, vallas, val-
lasvaltoztatas, felmendk szarma-
zasa). Mivel a kérddiveket a nem-
zetiségek nyelvén is kinyom-
tattak, azok kitoltése is utalt az
illetd szarmazasara.?* A vissza-
tért terlletek miatt az orsza-
gon bellli nemzetiségi aranyok
megvaltoztak. A Teleki Pal altal
vezetett kormany tudni szerette
volna, hogy kik azok, akikre sza-
mithat, de a Hitler altal korab-
ban meghirdetett ,hazatérés
politikaja” miatt is fontossa valt
a nemzetiségi hovatartozas rogzi-
tése. Gulyas Laszl6 szerint Teleki

a népszamlalas révén két katego-
ridba kivanta sorolni a némete-
ket: a német anyanyelv(i, magyar
nemzetiségliekre (8k azok, akik
lojalisak Magyarorszaghoz),
valamint a német anyanyelvd,
német nemzetiségliekre  (6k
azok, akik nem vallalnak sors-
kozdsséget a magyarsaggal).?
Teleki és a magyar politikai elit
ugy gondolta, hogy ha a haboru
Németorszag gy&zelmével vég-
z8dik, akkor Hitler a dél-tiroli
németekhez hasonléan at fogja
telepiteni a magyarorszagiakat
is. Gulyas szerint az attelepitésre
a masodik kategoridaba soroltakat
javasoltak volna.?®

Amint nyilvanossagra kerult, hogy
rakérdeznek a nemzetiségre és
anyanyelvre, aBasch Ferenc?® altal
vezetett Volksbund k&zponti lap-
janak hasabjain kampany indult
meg azért, hogy a magyarorszagi
németek német nemzetiséglinek
és magyar anyanyelv(inek valljak
magukat. A magyar kormany
a Nemzetpolitikai Szolgalat révén
arra hivta fel a lakossag figyelmét,
hogy Hitler a Német Birodalom
tertletére kivanja majd telepi-
teni a magukat német nemzeti-
séglinek és anyanyelv(inek vall6-
kat.?” Feltehet8en az érintettek
nem is értették, mirdl szol valé-
jaban a kérdés, miért fontos ez,

19 Peyer Karoly (1881-1956) szocidldemokrata politikus, miniszter. 1922-1944 kozott orszaggyllési képviseld. 1947-ben kizartak az

Szocialdemokrata Partbdl. Ezutan a Magyar Radikalis Part tagja lett, révid idé mulva emigralt.

20 [..]1Anemzetiségi kérdésnek két része van: az egyiket demokraciaval lehet megoldani, a masikat vagonnal. Mert vannak nemzetisé-

geink, amelyekkel nem voltak és nincsenek bajaink, de vannak, amelynek nem lehet olyan jogokat adni, mint amilyeneket most élvez-

nek. Nem lesznek differencidaink a romanokkal, tétokkal, szerbekkel és mas nemzetiségekkel, de lesznek a németekkel, nem azért,

mert mi akarjuk, hanem mert 6k teremtették meg ezt a differenciat és itt is »Herrenvolk« akarnak lenni. A habord utan bizonyara

lesznek zavaros id6k, ezalatt rendbe kell hozni a dolgainkat, hogy egyditt éljink azokkal a nemzetiségekkel, amelyekkel biztosan

tudom, megtalaljuk majd a megegyezés madjat, viszont lesz egy réteg, amellyel nem lehet mast csinalni, mint kiszallitani &ket az

orszaghol, ahogy most 6k csindljdk szerte Eurdpaban.” Idézi: Tilkovszky Lérant: A Szocialdemokrata Part és a nemzetiségi kérdés

Magyarorszagon a Il. vildghaborl idészakaban. Pdrttérténeti Kézlemények, 1983/4, [45-83.] 66-67.

21 Jo. 70.
22 Uo.

2 Thirring Lajos: Az 1941. évi népszdmldlds. A népszdmldlds tdrténete és jellemzése. Budapest, KSH Konyvtar és Dokumentacids

Szolgalat - MOL, 1981.

24 Gulyas Laszlo: A Délvidék visszatérése, 1940-1941. A Horthy-korszak kiilpolitikdja 6. Mariabesny6, Attraktor, 2019, 100.

25 (o.

26 Basch Ferenc (1901-1946): Politikus. A '30-as évektdl a nemzetiszocialista eszmék hive. 1938-tél a VDU vezetdje.

27 Marchut Réka: A Pest megyei németek kitelepitése és annak el6zményei. E6tvés Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar,
Doktori disszertacio, 2012. http://doktori.btk.elte.hu/hist/marchutreka/diss.pdf (Utolsé letdltés: 2020. 05. 18.)



emellett élt bennik a magyar-
német kettés tudat is.?® A nép-
szamlalas alatt onkényeskedé-
sekre és visszaélésekre is sor
kerdlt.?® 1946. majus 25-ig*° az
ekkor megadott nemzetiségi és
anyanyelvi adatok is eldonthették
az egyének sorsat - ebbdl szar-
mazott a népszamlalas tragédia-
ja,**emiatt mondtak Ritter Gyorgy
interjualanyai kozul tébben azt,
hogy a Magyarorszagrol el(izot-
tek f6 blne német szarmazasuk
felvallaldsa volt.>

A Volksbund tevékenysége és
a Waffen-SS-ben harcolé magyar-
orszagi németek Ujabb Urlgyet
szolgdltattak a hazai németség
ellizésére. Az 1938-ban megala-
kitott, de csak 1939-t6l mikddé
Volksbund (VDU) - amelyet kultu-
ralis egyesuletként jegyeztek be -
az 1940-ben megkdtott masodik
népcsoportegyezményt kdvetden
a magyarorszagi németek kizaro-
lagos képvisel6jévé valt. A VDU
a leginkabb naci propagandat
terjesztd kulturalis rendezvények,
tanfolyamok szervezésén tul részt
vett a magyarorszagi Waffen-SS
toborzasokban is. A toborzasok-
ban val6o aktiv részvétele miatt
a svabok tobbsége lassan elide-
genedett az egyesulettdl, a tagjait
nem egy esetben tettleg ban-

talmaztak.» Magyarorszagon
az illegalis Waffen-SS tobor-
zasok 1940-ben indultak

meg. A Waffen-SS a masodik
vildghabord  elején  jelent8s

28 Uo.

- - — —

Volksbundista felvonulads a Tolna megyei Cikon, 1939-ben. A Volksbund

a leginkabb naci propagandat terjeszt6 kulturalis rendezvények, tanfolya-
mok szervezésén tul részt vett a magyarorszagi Waffen-SS toborzasokban
is, emiatt a magyarorszagi svabok tobbsége lassan elidegenedett az egyesii-
lett6l. Foto: Magyar Nemzeti Muzeum Torténeti Fényképtar

veszteségeket szenvedett el fel-
szerelésben és él6erében. Utébbi
potlasat a naci Németorszag
vezet6i a kulféldi allamokban é16
németekbdl probaltdak megol-
dani, potencialis tartalékot latva
bennlk.* Az illegalis toborzasra
utal az is, hogy a hivatalos lapok-
ban k6zolt ismeretlen helyen tar-
tozkodo6 allitaskoteles®> szemé-
lyek korozési listajan szerepldk-
h6z nem egy esetben az aldbbi
megjegyzéseket flzték: ,allitdlag
Németorszagba szokott”, alli-
télag Németorszagban tartéz-
kodik”.3¢ Az 1942-ben megkd-
tott allamkozi egyezmény révén
mar legalisan is lehetett jelent-
kezni a Waffen-SS-be, igaz, ez
az allampolgarsag elvesztésével

jart. 1943-ban még rendeztek
egy Onkéntes alapon torténd
sorozast, amelyet egy 1944-es
kényszersorozas kovetett. 1944,
aprilis 14-én Csatay Lajos hon-
védelmi miniszter és Edmund
Veesenmayer teljhatalmu
magyarorszagi német megbizott
megallapodast koétott a magyar-
orszagi Waffen-SS toborzasok
végrehajtasarol. Ennek értelmé-
ben a Magyarorszagon él6 népi
németeket  allampolgarsaguk-
tol fuggetlenidl Magyarorszag
a Harmadik Birodalom rendel-
kezésére bocsatja.?” A korabbi

sorozasoktol eltéréen a meg-
allapodas utdn besorozottak

nem vesztették el
allampolgarsagukat.?®

a magyar

29 Uo.; Ritter Gyorgy: Hdboru és eliizés. Emlékek a mdsodik vildghdbortrdl és az 1946-os német kitelepitésrél. Budapest, Napkut, 2011,

28-29.; Seres i. m. 2002, 339.

30 1946. majus 25-én jelent meg az 5805/1946. M.E Ill. sz. kdrrendelet, mely a kitelepités al6l mentesitette azokat, akik az 1941-es nép-

szamlalas soran magukat magyar nemzetiséglinek és német anyanyelviinek vallottak.

31 A NK 12330/1945. M.E. sz. rendeletének 1.8. értelmében, aki az 1941-es dsszeiraskor német nemzetiséglinek vagy anyanyelviinek

vallotta magat, koteles volt attelepulni.

32 Ritter i, m. 2018, 105-111.; Ritter i. m. 2011, 28.
33 Taller Janos: ,Gyorsitott eljaras”. Adalékok az 1946-os solymaéri kitelepités térténetéhez. Arc és Alarc, 2017/1, [63-80.] 67.
34 Kovacs Zoltan Andras - Szamvéber Norbert: A Waffen-SS Magyarorszdgon. Budapest, Business Week - Hadtorténelmi Levéltar, 2001.

35 QOlyan férfi, akinek meg kell jelennie a katonai sorozobizottsag el6tt.
36 példaul: Pest-Pilis-Solt-Kiskun Varmegye Hivatalos Lapja, 1942.01. 22. 59.

37 Kovacs - Szamvéber i. m. 2001.
38 Uo.
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A Szabad Sz6 1945. aprilis 10-ei szama, Kovacs Imre nevezetes kijelentésével.
Fot6: Arcanum Adatbazis

A JOGI MEGALAPOZAS

Még javaban tartott a masodik
vilaghdborud, amikor az Ideiglenes
Nemzeti Kormany kiadta az 1945.
évi 600. M.E. szamu rendeletet,
amely a nagybirtokrendszer meg-
szuintetésérél rendelkezett. A ren-
delet 4. és 5. paragrafusanak
értelmében a Volksbund-tagok
és tdmogatdik, valamint a hazaa-
ruldk foldjei elkobzasra kerilnek.
Utobbiak kozé azokat soroltak,
akik nevuket visszanémetesitet-
ték, a német fegyveres alakulatok
tagjai voltak vagy egyuttmikddtek
a nemzetiszocialistakkal.

1945. majus 9-én Eurdpaban
elhallgattak a fegyverek. A fold-
részen véget ért a sok pusztitas-
sal és szenvedéssel jaré masodik

vilaghaboru. Még tartott a Japan
elleni haboru,?* amikor a gy8ztes
hatalmak Potsdamban konfe-
renciat tartottak.*° Egyutt tar-
gyaltak a csehszlovakiai, lengyel
és  magyarorszagi  németek
Németorszagba vald attelepitésé-
nek kérdését. Ez lett az alapja az
ugynevezett Potsdam-legenddnak,
amely szerint a magyar kormany
csak végrehajtdja a szdvetségesek
altal elrendelt intézkedéseknek.
Ennek azonban ellentmond, hogy
a magyarorszagi politikai partok
vezet6itél mar a potsdami targya-
lasokat megel6z6en is elhangzot-
tak olyan kijelentések, hogy a svad-
bokat ki fogjak telepiteni. Kovacs
Imre, a Nemzeti Parasztpart fétit-
kara felelevenitette Varga Béla
szavait, amikor a Szabad 5z6 cim(
Ujsag 1945. aprilis 10-i szdmaban

39 Japan 1945. szeptember 2-an tette le a fegyvert.

401945, julius 17. - 1945. augusztus 2.

az aldbbi cimmel jelent meg az
aprilis 7-i partnaprol szo6l6 tudési-
tas: A svdbsdg egy batyuval jott ide,
egy batyuval is menjen.** A kovet-
kezd napon a szintén parasztparti
Bodor Gyodrgy ugyanezen lapban
mar szamba vette a magyaror-
szagi németek altal lakott tele-
puléseket, és a tulajdonukban
lévé foldeket 1,1 millié holdra
becsulte.”> A Népszava egyene-
sen arrél irt, hogy nem lenne pél-
datlan a magyarorszagi németek
ellizése, hiszen 720 évvel ezel6tt
Magyarorszagrél mar egyszer
kitelepitették a németeket - akkor
az uralkodé fegyverrel tavoli-
totta el az orszagbhél a német
lovagrendet.”?

Az 1945 decemberében kiadott
12.330/1945. M.E. szamu rende-
let harom kitelepitési indoka mar
a foldreformrendeletben feltdint.
A tervezetben felsorolt alanyok
birtokai nem voltak elegend&ek
az igények kielégitésére, a ,hianyt”
a magyarorszagi németek birto-
kaival kivantak megoldani. Ezért
kellett belekertlnie az 12.330/1945
M. E. szdmU rendeletbe a mar emli-
tett harom indok mellé az anya-
nyelvnek és a nemzetiségnek.
1945. majus 10-én az 1710/1945.
M. E. szamu rendelettel |étrehoz-
ték a Népgondozd Hivatalt, amely-
nek a rendelet 2.8 5. pontja értel-
mében az egyik feladata a ,fasiszta
németek kitelepitésének végre-
hajtasa” volt.%> 1945. julius elsején
a Hivatal jogkdrét a 3820/1945. M.
E. szdmuU rendelettel kiszélesitet-
ték. Az 1. 8 értelmében ,A tartos
letelepitést igényl6 menekultek
megfelelé elhelyezése, gondozasa

4 A svabsag egy batyuval jott ide, egy batyuval is menjen” - mondotta Kovacs Imre, a Nemzeti Parasztpart partnapjan. Szabad Sz6,

1945.04.10. 4.

42 Bodor Gyorgy: Hol laknak a magyarorszagi németek? Szabad Sz6, 1945. 04. 11. 2.

43 Németek Magyarorszagon. Népszava, 1945. 08. 05. 3.

4 A nemzeti kormany 1945. évi 12.330. M. E. szdmU rendelete a magyarorszagi német lakossagnak Németorszagba valo6 attelepitésé-
rél. In: Magyarorszdgi rendeletek tdra, 1945. Budapest, Szikra, 1946, 1027-1028.

45 Az ideiglenes nemzeti kormany 1945. évi 1.710. M. E. szamu rendelete a Népgondoz6 Hivatal felallitdsarol. In: Uo. 129-130.



és telepitése a Népgondozo
Hivatal  hatdskorébe  tartozik.
A Népgondoz6 Hivatal ezek az
1.710/1945. M. E. szamu rendelet
2. §-anak 5. pontja ala esd szemé-
lyek birtokaira telepiti le.” A betele-
pitetteket a kitelepitettek helyére
kivantak koltoztetni. Létrejottek
azok a jarasi bizottsagok, amelyek
mar a nemzethlség szempontja-
bél vizsgaltak az egyéneket. A ren-
delet 13.8-a értelmében szlkség
esetén azokhoz a németekhez is
be lehetett telepiteni magyaro-
kat, akik bar semmilyen hitlerista
szervezetnek nem voltak tagjai,
a bizottsdg nem igazolta nemzet-
hlségliket és demokratikus érzel-
miket.4® 1945. december 29-én
jelent meg a mar korabban emli-
tett 12.330. M. E. szdmuU rende-
let, amelynek elsé paragrafusa
szerint: ,Németorszagha attele-
pulni koteles az a magyar allampol-
gar, aki a legutolsé népszamlalasi
Osszeiras alkalmaval német nem-
zetiséglinek, vagy anyanyelviinek
vallotta magat, vagy aki magya-
rositott nevét német hangzasura
valtoztatta vissza, tovabba az, aki
a Volksbundnak, vagy valamely
fegyveres német alakulatnak (SS)
tagja volt."s7 Az 1946. januar 15-én
megjelent végrehajtasi utasitas
értelmében az attelepitési névjegy-
zéket az 1941-es Osszeirds nemze-
tiségi és anyanyelvi adatai alapjan
kellett 6sszeallitani, amelyet a tele-
pulések vezetSinek kellett kibdvite-
nie a Volksbund és SS tagokkal és
10 szazalékban maximalta a men-
tesithet6k létszamat.

AZ ELUZES FOLYAMATA

Amagyarorszaginémetek ellizése
tobb szakaszban tortént. Az elsé
szakasz a budadrsi svabok 1946.

~

o e, s LAt

('._

A Magyar Nap képriportja a svabok kitelepitésérdl, 1947. Foto: Magyar Nem-

zeti Mizeum Torténeti Fényképtar

januar 19-i kitelepitésével kezd6-
dott. Az ekkor tapasztalt visszas-
sagok mintegy el6revetitették,
hogy miként fog lezajlani a folya-
mat. Minden egyes faluban elté-
réen zajlott le a mdvelet, mely
tébb dologtdl fuggott: milyen volt
a helyi eldljarosag viszonya a kite-
lepitési biztossal, kozségen beldli
partpolitikai megoszlas, szalli-
tasi lehet8ségek stb. Problémat
jelentett az is, hogy sok esetben
a helyi eléljarésagok nem tudtak
felkészulni a rajuk harulé felada-
tokra, nem egy esetben a név-
jegyzék Osszeallitasat nem is
kérték télik, hiszen a kitelepitést
végzBk kész listaval jottek. A bete-
lepitést sem lehetett automatiku-
san végrehajtani, a foldhivatali
szakembereknek hazrél hazra
kellett ellen6rizni az ingatlanokat,
hogy ténylegesen rendelkezésre
allnak. Tovabbi gondot jelentett
a svabok altal itthagyott allatallo-
many, melynek nagy része gon-
dozas hianyaban elpusztult.”® Az
elsd szakasz 1946 juliusaban feje-
z8dott be, az amerikai hatosa-
gok ugyanis elégedetlenek voltak

a mdvelet kortlményeivel. Ekkor
az amerikai megszallasi zonaba
(@ kés6bbi Német Szovetségi
Kdztarsasagba) tébb mint 120
ezer magyarorszagi németet szal-
litottak. Az ellzés masodik sza-
kasza 1947-1948 folyaman ment
végbe. Ekkor kb. 50 ezer embert
deportaltak a szovjet megszal-
lasi zéndba (a késBbbi Német
Demokratikus Kdztarsasagba).

A magyarorszagi németek jog-
fosztasat csak 1950-ben szin-
tették meg a 84/1950. sz. MT
rendelettel.” A rendelet értel-
mében a bellgyminiszter a kite-
lepitett németeknek is meg-
adhatta az allampolgarsagot,
amennyiben arra érdemesnek
talalta 6ket. Ezzel azonban még
nem szlnt meg az el(izés folya-
mata. Az a szovjet hadifogsagbdl
Magyarorszagra érkez6knek az
ellizo6tt rokonaikhoz val6 tavoza-
saval zarult le véglegesen.

6 Az ideiglenes nemzeti kormany 1945. évi 3.820. M. E. szamu rendelete az 1.710/1945. M. E. sz. rendelet 2.8-anak 5. pontja ala esé

személyekre vonatkozo intézkedésekrdl és a Népgondozo Hivatal hataskdrének kiterjesztésérdl. In: Uo. 225-228.
47 A nemzeti kormany 1945. évi 12.330. M. E. szamu rendelete... i. m. 1946, 1027.
48 Toth Agnes: A magyarorszagi németek kitelepitése. Felel8sségrevonas és/vagy blintetés? Kommentdr, 2007/5, [4-15.] 12-13.

49 A Magyar Népkoztarsasag minisztertanacsanak 84/1950. (I1l. 25.) M. T. szamu rendelete a magyarorszagi német lakossag attelepitésével

kapcsolatban kibocsatott korlatozé rendelkezések alkalmazasanak megsziintetése targyaban. Magyar KézIény, 1950. 03. 25. 402-403.
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Molnar Imre

,Légy mindig j6 magyar!”

Esterhazy Janos, a politikus és vértanu

GYERMEK ES IFJUKORA!

Esterhazy Janos 1901. marcius
14-én latta meg a napvila-
got a mai Szlovakia terlleté-
hez tartoz6é Nyitradjlakon (Velké
ZdluZie). Apja, a csalad galantai
agahoz tartoz6 Esterhazy Janos
Mihaly (1864-1905) katonatiszt-
ként szolgalta a Monarchiat,
s ezredével Krakkéban allo-
masozva ismerte meg késdbbi
feleségét, Tarnowska Erzsébet
grofnét (1875-1956), akivel 1897-
ben jegyezték el egymast. Az ifju
par megismerkedése utan harom
évvel tartotta meg az eskivét
1898. januar 8-an Krakkdéban.
Az eskivd utan az Uj csalad az
Esterhazyak nyitradjlaki birtokan
kezdte meg hazaséletét, ahol az
édesapa, immar civilben, a csa-
ladjanak és a Monarchia nemze-
tiségi viszonyai tanulmanyozasa-
nak kivanta szentelni életét.

Sajnos, mindebben megakada-
lyozta 6t az alig hét évnyi hazas-
sag utan bekovetkez6 varatlan
halal. Az édesapa a kovetkezd
szavakkal bucsuzott alig négyéves
fiatél, a kis Janostdl; ,Légy mindig
j6 magyar!” Ozvegyen maradt
felesége, Tarnowska Erzsébet

grofnd lengyel 1étére? is igyeke-
zett megtartani férje testamentu-
mat. Bar megtehette volna, nem
koltozott vissza szulei lengyelor-
szagi birtokara, hanem Ujlakon
maradva egyedul nevelte harom
gyermekét: Lujzat (1899-1966),
Janost és Mariat (1904-1975),
s mindent megtett, hogy azoknak
boldog és felhdtlen gyermekkort
biztositson. Nevelésében elséd-
leges szempont volt a katolikus
hit gyakorlasa, az 6sok tiszte-
lete, a nemzetéhez val6 hliség és
a keresztény emberség megtar-
tasa.? Mindebbd8l nem hianyzott
a lengyel nyelv és kultura szerete-
tére valé nevelés sem, amelyhez
a nyitraujlaki vegyes lakossagu
szul6helyén* természetes modon
tarsult a magyarokkal egyutt el8
szlovakok megbecstilése.

Az els6é vilaghaboru idején
Tarnowska gréfné - a nyitrai
voroskereszt egyesulet elndke-
ként - a kérnyék valbésagos jote-
vBjévé valt, szivén viselte az egy-
szer( emberek sorsat. Az ujlaki
Esterhazy kastély kovacsoltvas
nagykapuja allanddan nyitva allt,
ahol a raszoruldknak rendszere-
sen osztottak élelmet, s ahova
barki betérhetett segitségért.

Nem elmagyarositani, hanem
segiteni akartak a falu szlovak
lakossagat. Karacsonykor mindig
megajandékoztak annak lakoéit, ha
valakinek leégett a haza, ingyen
kapott fat a kastély birtokabdl,
hogy Ujat épithessen.> A ndvekvd
Esterhazy gyermekek, akik egyutt
jatszottak a falu toébbi gyerme-
kével, édesanyjuktél koran elsa-
jatithattdk a felebarati szeretet
szép példajanak gyakorlasat.°®
Maganiskolai sikeres elvégzése
utan Esterhazy Janos 1916-tdl
1920-ig Budapesten tanult koz-
gazdasagot, majd visszatért gaz-
dalkodni ujlaki birtokara.?

Az elsd vilaghaborut lezar6 béke-
kotés kovetkeztében a torténelmi
Magyarorszag északi részét, tobb
mint egymilli6 magyarral, s az
Esterhdzy csalad ujlaki birtoka-
val egyltt az Ujonnan megala-
kult Csehszlovakiahoz csatoltak.
EsterhazyJanos Nyitradjlakon élte
at a cseh légios egységek bevonu-
lasat. A csalad birtokait allamosi-
tottdk, &m a foldreformmal életbe
lepd, Un. retroaktiv (visszamen6-
leges) ad6ztatasi torvény miatt az
Esterhazyaknak is az eredeti bir-
toknagysag utan kellett ad6zniuk.
Sok mas arisztokrata-birtokos

1 Az életrajz legfontosabb allomasainak leirdsat 1asd: Molnar Imre: Esterhdzy Janos élete és mdrtirhaldla. Somorja, Méry Ratio, 2010.

2 TarnowskaErzsébetédesapja-Esterhazy nagyapja-Stanislaw Tarnowskigréf, neveslengyel torténész, akiakrakkdiTudomanyegyetem

rektora és a Lengyel Tudomanyos Akadémia elndke is volt. Uo. 19.

3 Esterhdzy Lujza: Szivek az dr ellen. Budapest, Puski, 1991, 26.
4 Az 1910-es népszamlalason a lakossag 90%-a szlovaknak, 7,5 szazaléka magyarnak, 2 szazaléka pedig németnek mondta magat.

B8vebben |&sd: A Felvidék telepliléseinek nemzetiségi (anyanyelvi) adatai szdzalékos megoszidsban, 1880-1941. Szerk. Kepecs Jézsef.

Budapest, KSH, 1996, 167.

5 Bédi, Daniel: Dejiny obce Velké ZdluZie. Monografia. Velké ZaluZie [Nyitraujlak], Obecny Urad, 1993, 89.
6 S, Forgon Szilvia: ,Oszintén szerette ezt a népet”. Vasdrnap, 1993. 04. 13. 4.
7 BOvebben errdl lasd: Esterhdzy Jdnos kihallgatdsi jegyz6konyve. (Masolat). Teleki Laszlé Alapitvany Dokumentaciés Tar (TLA Dok.),

1078/1990, 1.



A 20. szazad (h)arcai

csaladdal egyitt, a sulyos ado-
terhek miatt igy az Esterhazy
csalad is nehéz anyagi helyzetbe
kerult. Esterhazy Janos azért,
hogy megmentse ujlaki birtokat,
a Magyarorszagra vald atkolto-
zés helyett eladta ottani birtokai
egy részét, s ebbdl fedezni tudta
a csaladra kirétt adotartozasokat.
Ezt kovetSen lebontatta a régi
zsellérhazakat és Uj hazsort épit-
tetett a birtokon dolgoz6 fold-
munkasok szamara.

1920. marcius 23-an, Pozsonyban
tartotta els6  kongresszusat
a Fischer-Colbrie Agoston kassai
puspok altal alapitott Orszagos
Keresztényszocialista Part
(OKSZP). A part igy indulni tudott
a csehszlovak kormany altal 1920
aprilisaban kiirt altalanos parla-
menti valasztasokon, s a szuksé-
ges szavazatokat Osszegy(jtve
bekerllt a pragai nemzetgyU-
lésbe. A fiatal Esterhazy Janos,
aki a pozsonyi és pragai pénz-
ugyi hatosagokkal valé Ugyin-
tézés soran kerult kapcsolatba
a magyar kisebbség szervez6d6
politikai partjainak vezet6ivel, kez-
dettdl fogva figyelemmel kisérte
a nagyrészt katolikus magyaro-
kat, szlovakokat és németeket
tomoritd partnak a tevékenysé-
gét.® Palyazatok kiirasaval, pénz-
tamogatasokkal és kival6é szénoki
képességével hivta fel magara
a figyelmet.® Mar fiatalon kitlnt
minden embert egyenranguként
elfogadod kbzvetlen modoraval és
szocialis érzékenységével. Soha
nem engedte, hogy gréfnak szé-
litsak. Az arviz sujtotta Karpatalja,

majd a szegény sorsu csaladok
szamara szervezett segélygy(jtd
akcidkat. TAmogattaanehézsorsu
gyermekek tovabbtanulasat.

Esterhdzy Janos 1924. oktober
25-én vette feleségul Serényi
Livia grofnét, akivel egy buda-
pesti balban ismerkedett meg.
Hazassagkotésik napjan, egy
~Ferenc” névre keresztelt haran-
got adomanyoztak a falu templo-
manak, amely mind a mai napig
szOl. Hazassagukbdl két gyermek
szlletett: Janos és Alice.

Politikai tevékenységét a cseh-
szlovak hatdsag kezdettél fogva
gyanakodva figyelte. Mar tizeny-
nyolcadik sziletésnapjat betoltve
a vadlottak padjara ultették egy
hamis besugo6i jelentés miatt.*?
1929. januar 19-én a nyitradjlaki
Esterhazy-kastélyban hazkutatast
tartottak s onnét ,néhany irast”
a pozsonyi renddrigazgatdsagra
szallitottak.” Kés8bb, ugyneve-
zett dllamellenes izgatas vadjaval
két alkalommal is bérténblnte-
tésre itélték, pedig csak az elsze-
gényedés tagadhatatlan tényére
hivta fel a figyelmet nyilvanos
beszédeiben.””

VEZETO POLITIKAI SZEREPBEN

Szénoki képességeinek és nyelv-
tuddsanak - a magyar és a lengyel
mellettacseh,aszlovdk ésanémet
nyelvet is beszélte - kdszénhe-
téen 1931-t6l a Csehszlovakiai
Magyar Népszovetsegi
Liga  elndkévé  valasztottak.
Orszagjaré korutjain, az OKSZP

8 Szent-lvany Gabor: Grdf Esterhdzy Jdnos. (Kézirat). TLA. Dok. 1071/1990, 78.
9 Példaként Iasd: Nagyaranyu népgy(lésen tlintetett Tardoskedd népe az orszagos keresztényszocialista part autonémista programja
mellett. Jabloniczky, Esterhazy, Alapy, Turchanyi és Aixinger voltak a népgyUlés szonokai. Prdgai Magyar Hirlap, 1931. 07. 15. 4.

o Esterhazy L.i. m. 1991, 53.

Esterhazy Janos sziilei, Tarnowska
Erzsébet grofng és id. grof Es-
terhazy Janos Krakkoban késziilt
eljegyzési fényképe. Foto: A szerz6
tulajdondban

nagygyllésein tobbszor kifejtette,
hogy tevékenységének legfébb
inditéka a Csehszlovakidban
él6 magyarsag |étének, boldog-
saganak és fejlédésének biz-
tositasa. A part egyik alapitdja,
SzUll Géza javaslatara Esterhazy
Janost 1932. december 14-én
az OKSZP elndkévé valasztot-
tak.> Programadd beszédében
elmondta: ~Megkérdezésink
nélkul csatoltak bennlnket egy
idegen allam keretébe [...] joggal
varjuk el tehat, hogy az utéd-
allamok, amint erre magukat
a békeszerz6désben kotelezték,
igéreteiket szaz szazalékig betart-
sak, a minket megilleté jogokat
megadjak."4

Ellenzéki  politikat  folytatva
mindig a torvényes keretek
kdzott, a nemzetek 6nrendelke-
zési jogara, illetve a csehszlovak
alkotmanyra hivatkozva kovetelte

1 Fsterhdzy Janos levele Heged(s Gyula szerkesztének. Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar (OSZKK), Fond 279/34.
2 Tizendtnapi allamfogsagra itélte a kassai bir6sag Esterhazy Janost a szepsi népgyllésen mondott beszéde miatt. Prdgai Magyar

Hirlap, 1934. 06. 21. 5.

1B Egyhangulag Esterhazy Janost valasztottak meg az orszagos keresztényszocialista part elnokévé. Az orszagos partvezetdség otatra-
furedi Glése SzUll Géza inditvanyara Franciscy Lajost a part tiszteletbeli elndkévé valasztotta. Pragai Magyar Hirlap, 1932.12.15. 3.
%A meg nem alkuvo ellenzéki politika az egyetlen reménysugar, mely Szlovenszké sorsanak jobbraforduldsat biztosithatja”. Prdgai

Magyar Hirlap, 1933. 06. 29. 3.
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Esterhdzy Janos az Orszagos Ke-
resztényszocialista Part ipolysa-
gi nagygyiilésén. Foto: A szerzo
tulajdondban

a magyar népcsoport onren-
delkezési jogat, Szlovenszkd és
Ruszinszko teljes korl autondmi-
ajat, nemzeti, vallasi és kultura-
lis téren pedig a toretlen fejlédés
biztositasat.’> Kisebbségvédelmi
és szocialis elvekre épuld poli-
tikajaban a Rerum novarum és
a Quadragessimo anno papai
szocialis enciklikdk Utmutatasait
kovette, s mindenkor a keresz-
tény és nemzeti elvek érvé-
nyesulését tartotta szem el6tt.
Beszédeinek alland6 része lett
a keresztényszocialis hitvallas
kifejtése: ,Minden nemzet egyen-
jogusagat mind ez ideig a keresz-
tény felfogds tudta biztositani,

mert ez garantalja, hogy egy
nemzet se torekedjék a masik
tonkretételére [...], hanem min-
denkit illessen meg az, ami tehet-
ségénél, tudasanal, képesitésé-
nél, mlveltségénél és becsuletes-
ségénél fogva jar neki. Akkor nem
lesz kivalasztott tizezer, mint ma,
amikor a legnagyobb pazarlas és
fénylzés arnyékaban szazezrek
nyomorognak munka és kereset
nélkul.”®  EIndkké valasztasa
utani orszagos korutjan meg-
beszéléseket folytatott a katoli-
kus egyhaz magas rangu mélté-
sagaival, Jozef Carsky kassai, Jan
VojtasSak szepesi és Pavol Peter
Gojdi¢ eperjesi gorogkatolikus
puspokokkel, akikkel a tovabbi-
akban folyamatosan egyeztetett
egyhazpolitikai  kérdésekben.'”
Rendszeressé valt koratjain koz-
vetlentl kivant megismerkedni
a parttagsag életkérilménye-
ivel. Ezek is segitették abban,
hogy a korabban inkabb &ltala-
nossagok szintjén mozgo erkol-
csi tanitasok fokozatosan a konk-
rétumok sikjara tevédtek at.'®
Politikai targyu irasainak ugyan-
akkor allandé része volt a keresz-
tény hithez és erkdlcshoz, illetve
az egyhazhoz vald hliség fontos-
saganak hangsulyozasa. Amikor
1933 juliusaban Karpataljat arviz
stjtotta, Jan Cerny csehszlovak

beligyminiszterhez  terjesztett
elé segélyezési kérelmet, de fel-
hivassal fordult a felvidéki és kar-
pataljai magyarokhoz is, adako-
zast kezdeményezve a bajbaju-
tottak érdekében.®

Az 1935-6s parlamenti valasz-
tdsokon Kassa képviseletében
a pragai nemzetgy(lés tagjava
valt. Ez akar jelképes értéklinek
is mindsitheté keresztényszoci-
alis hitvalldsa és annak minden-
napokban valé érvényesitése
miatt: a varos a magyar keresz-
tényszocializmus szellemi ko&z-
pontja volt.?° Parlamenti kép-
visel6ként mar bemutatkozé
beszédében bizonysagot tett
szocialis érzékérdl: ,Szlovenszkd
és Ruszinkd” gazdasagi helyzeté-
nek koévetkezményeirdl, a cseh-
morva ipar mindent elsorvaszté
hegemoniajarol és a szlovensz-
koi-ruszinkéi emberek kdzpalyan
valé elhelyezkedési nehézségei-
rél beszélt.”” Késébb is felemelte
a szavat a rendezetlen nyugdijas
illetmények Ugyében, Szlovakia
és Karpatalja gazdatarsadalma-
nak érdekében, a foldreform
revizigjaért és felhivta a figyel-
met a magyar kistermel6k jogsé-
relmeire.?> Rendszeres és alapo-
san el6készitett felszoélaldsaiban
allt ki Szlovakia ,6slakosainak”

15 Esterhazy: Sohasem mondunk le Szlovenszkd autonémiajartol. Tet6 ala kertilt a meghatalmazasi torvény. Esterhazy Janos elsd par-

lamenti beszéde. Prdgai Magyar Hirlap, 1935. 06. 27. 1-2.

16 Esterhdzy Janos: Magyar hétk6znapok. Pozsony, Toldy Kor, 1942, 3.

17 Esterhdazy Janos az orszagos keresztényszocialista part helyzetének biztaté prognozisat hozta magaval orszagos korutjarol. A partnak

szilard talaja van az &slakossag korében. Prdgai Magyar Hirlap, 1933. 02. 16. 3.

8 Angyal Béla: Erdekvédelem és énszervezédés. Fejezetek a csehszlovdkiai magyar pdrtpolitika térténetébdl, 1918-1938. Somorja -

Dunaszerdahely, Férum Intézet - Lilium Aurum, 2002, 39.; Molnar i. m. 2010, 38.

19 Esterhdzy Janos orszdgos akcidt indit Tiszaljlak és Ruszinkd arvizkarosultjainak felsegélyezésére. A ruszinkoi tartomanygy(lés

280.000 koronat, késébb egymillié koronat juttat az arvizkarosultaknak. Prdgai Magyar Hirlap, 1933. 07. 16. 3.

20 A Rerum novarum pépai enciklikat magyar nyelvre el8szér Fischer-Colbrie Agost kassai plispék forditotta, de szintén tevékenykedett

a varosban a Szocialis Testvérek Tarsasaganak alapitdja, Slachta Margit, illetve a rend tagja, a 2006-ban boldoggéa avatott Salkahazi
Sara is. Bévebben lasd: Molnar i. m. 2010, 44-45.
21 Esterhazy: Sosem mondunk le Szlovenszké autondmiajarél. Heves szécsatak kdzott mondotta el elsé parlamenti beszédét az orsza-

gos keresztényszocialista part elndke. Pragai Magyar Hirlap, 1935. 06. 27. 1-2.

22 Esterhazy sUrg@s interpellaciéban kéri a régi megyei nyugdijasok illetményeinek végleges rendezését. Pragai Magyar Hirlap, 1935. 09.

28. 2.; Szlovenszké mez&gazdasaganak panaszait és koveteléseit tarta fol Esterhazy a foldmdveléslgyi bizottség Ulésén. A keresz-
tényszocialista part elndke szlovak nyelvi beszédében behatéan foglalkozott az allami birtokokon uralkodé allapotokkal. Prdgai
léstigyi bizottsagdban. Prdgai Magyar Hirlap, 1937. 02. 27. 3.; Az egyesult part védelmére siet a torpe paprikatermel6éknek. Jaross,
Esterhazy és Holota interpellacidban kéri a paprikatermelés koruli sérelmek orvoslasat. Prdgai Magyar Hirlap, 1937. 06. 20. 14.



A 20. szazad (h)arcai

(magyarok, szlovakok, németek)
jogegyenl&ségének  kovetelése
mellett, s tényeket bemutatva
biralta a fennallé kisebbségelle-
nes politikai gyakorlatot. Edvard
Benes elndk tarca nélkdli minisz-
teri posztot ajanlott fel szamara
a kormanyban, mivel megbizhat6
politikusnak tartotta, & azonban
ezt azzal haritotta el, hogy el8bb
a csehszlovak kormanynak kell
olyan intézkedéseket hoznia
a nemzetiségekkel kapcsolatban,
melyekkel kiérdemli a magyar
kisebbség bizalmat.?> 1936-ban
a két magyar part (az Orszagos
Keresztényszocialista Part és
a Magyar Nemzeti Part) egye-
sulésekor az Egységes Magyar
Part Ugyvezetd elndkévé valasz-
tottak.”*  Aktiv  kisebbségvédd
tevékenysége ett6l kezdve még
jobban kiszélesedett.

A Csehszlovakia németek lakta
teruleteit Németorszaghoz csa-
tol6 1938-as muncheni dontés
utdn a magyarsag keépviselbi
Esterhazyval az élen nyugalomra
és passziv magatartasra szoli-
tottak fel. A magyarlakta terU-
leteken ennek kovetkeztében
nem kerllt sor atrocitdsokra és
a rendkivili allapot bevezetésére.
A Csehszlovakia déli hatarait meg-
allapito els6é bécsi dontést meg-
el6z6 magyar-csehszlovak tar-
gyalasokon ugyan Esterhazy nem
vett részt, de felemelte szavat egy
igazsagosabb  magyar-szlovak
hatarmegvonas érdekében.
A dontés utan - bar a magyar
parlamentben fels6hazi tagsag
és tarca nélkuli miniszteri poszt
vart volna rd - Kassa képvisel6-
jeként a varos atadasakor sokak

Esterhazy Janos Kassan a fogadobizottsag tagjaként mond beszédet a ma-

-

gyar csapatok bevonulasakor. A varos atadasakor bejelentette, hogy sors-
kozosséget vallal a Szlovakiaban rekedt 70 ezer magyarral. Foté: Magyar
Nemzeti Miizeum Torténeti Fényképtar, Magyar Film Iroda

meglepetésére bejelentette,
hogy Szlovakiaban marad, s az itt
rekedt mintegy 70 ezer magyar-
ral vallal sorskozdsséget. Kassai
beszédében jogszer( és igazsa-
gos banasmddot kért a magyar
kormanytdél a Magyarorszagra
kerult szlovakok részére.?>

A szlovakiai Magyar Part veze-
téjeként egyetlen magyarként
a Szlovak Néppart listajarol keralt
be az 1939. marcius 14-én 6nal-
I6sodott Szlovakia parlamentjé-
be,?® ahol kovetkezetesen szét
emelt a magyar kisebbség érde-
keinek és jogainak elismertetése
érdekében. Elsé hosszabb parla-
menti felszélaldsaban a szlovak
alkotmany vitajahoz hozzaszélva
ugy fogalmazott, hogy az ,Uj esz-
mearamlatok” kovetkeztében tul-
zasokba hajlé ,nemzeti dntudat
mérséklése mar csak a keresz-
tény felebarati szeretet torvénye
utjan valik lehetségessé”. Azt is

hangsulyozta, hogy a szlovak-
saghoz hasonléan a magyarsag
is ,a krisztusi igazsagok szolga-
lataba” szegddott, ,minden szo-
cialis gondolatot a magunkénak
vallunk, és ha nemzeti céljaink
mellett renduletlentl kitartunk,
ezzel sohasem akarunk barkitél
és barmi elvenni, hanem csak azt
kérjik, ami minket az isteni tor-
vények szerint feltétlentl megil-
let.”>7 Keresztény politikusi tevé-
kenysége ebben az id6&szakban
bontakozott ki igazan. A keresz-
tény felfogas értelmében emelt
sz6t a munka- és koncentraciés
taborokba hurcoltak emberi joga-
iért, védekezési lehetbségéért.
Erre - konkrét, magyar és szlovak
nemzetiségl személyek példa-
janak felsorolasaval - felhivta
Jozef Tiso rémai katolikus pap
és allamelndk, valamint Vojtech
Tuka miniszterelndk figyelmét:
~1ény az, hogy az ilyen esetek [...]
el6fordulhatnak, ahol az allamf8

2 Feljegyzés Bene$ csehszlovak koztarsasagi elndk és Esterhazy, az Egyesilt Magyar Part vezet8je beszélgetésérdl. (Kistapolcsany,

1936. 09. 11.). In: Diplomdciai iratok Magyarorszdg kilpolitikdjdhoz, 1936-1945 Il. A miincheni egyezmény létrejotte és Magyarorszdg kiil-
politikdja. Szerk. Adém Magda. Budapest, Akadémiai, 1965, 151-159.
2 Tizezres tdmeg ujjongasa mellett megalakult az Egyesiilt Part. Ersekujvar nagy térténelmi napja. Partelnok: Jaross Andor, Gigyvezetd

elndk: Esterhazy Janos. Pragai Magyar Hirlap, 1936. 06. 23. 1.

25 Horthy Miklés kormanyz6 bevonult az inneplé és ujjongd Kassara. Grof Esterhazy atadja Kassat. Magyar Nemzet, 1938. 11. 02. 2.

26 Kamenec, lvan: Trauma. Az elsé Szlovdk Koztdrsasdg, 1939-1945. Budapest, Aura, 1992, 39-45.

21 Tesnopiseckd zprdva o 6. zasadnuti 21. jula 1939, 9.
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egy katolikus pap, és ahol a kor-
manyelndk buzgd katolikus és
gyakori aldozé, csak artalmara
lehetnek Szlovakia hirnevének.
Kéztudomasu tény, hogy llavan
koncentracios tabor létezik. Abba
a tadborba gyakran a legartalmat-
lanabbul kertilnek be egyesek,
és a lehetd legsiralmasabb nyo-
morusagban toltenek ott heteket
és hénapokat, ugy, hogy egész-
séglk sokszor tonkre is megy.
Nem vagyok hive a koncentracios
tdborok intézményének, mert fel-
fogasom szerint, ha valaki olyat
tett, ami térvénybe Utkoézik, tar-
toztassak le, Uljon vizsgalati fog-
sagban, allitsak a birosag elé, ha
blnds, nyerje el a méltd biunte-
tését. De beszallitani valakit egy
koncentracios taborba, ott tartani
hetekig, s6t hénapokig kihallga-
tas nélkdl, majd hazaengedni,
de el6bb vele egy szigoru rever-
zalist alairatni, nézetem szerint
nem helyes.””® A magyar kultura
mecénasaként szdmos kiadvany
megjelenését segitette, kdnyvki-
adét és mlvészeti galériat alapi-
tott, kulturalis egyestiletet szerve-
zett Ujja. Megszervezte a szegény
sorsuak és hatranyos helyzetlek
tamogatasat és elinditotta sza-
mukra a Magyar Hazak haléza-
tanak kiépitését. Meghirdette
a Magyar Csalad programot,
melyben faji, vildgnézeti és poli-
tikai  hovatartozason  fellle-
melked6 kozOsséggé szervezte

a szlovakiai Magyar Partot.> gy
abban helyet és tamogatast kap-
hattak az Uld6zo6tt szlovak, német
és zsid6 személyek is. A partlista
kiadasat a hatosagok részére
megtagadta, igy a hatésagok nem
tudtdk megakadalyozni a nem
magyar parttagoknak juttatott
tamogatasokat.’° Mindezt nyilva-
nos irasaban meg is indokolta:
~Sohasem kutattuk, ki milyen
nemzetiséglinek, ki milyen fajta-
hoz tartozénak vallja magat. [...]
A partba olyanok is jelentkeztek,
akik azelétt csehszlovak, marxista
vagy kommunista partok tagjai
voltak. Ha meggy8z6dtink, hogy
keresztény magyar érzése nem
szenvedett csorbat, akkor annak
lehetévé tettik, hogy kozénk
j6jjon."

A masodik vilaghaboru kirob-
banasa utan a lelkiismeret sza-
vanak valé6 engedelmességre
hivta fel a figyelmet. & maga és
partja is tevékenyen részt vett

a lengyelorszagi menekultek
magyarorszagi  befogadasanak
szervezésében, aminek kovet-

keztében a szlovak hatdsagok
renddri megfigyelés ala helyez-
ték. Folyamatos kapcsolatban
allt a budapesti Magyar-Lengyel
Menekultigyi Bizottsaggal, és
fontos diplomaciai feladato-
kat is ellatott - tdbbek kozott
Ignacy Matuszewski volt lengyel
pénzigyminiszter Nyugatra és

Kazimierz Sosnkowski genera-
lis Budapestre jutasat segitette.
Utébbi nemcsak allami vezet&k-
kel és Horthy Miklés kormany-
z6val talalkozhatott, de Parizsba
is eljutott Esterhazy segitségével,
ahol az emigrans kormanyt meg-
szerzvez6 Wiadystaw Sikorskival
targyalhatott.*? Mindezek
mellett a Szlovakidban letart6z-
tatott lengyelek mellett is kiallt,
sokakat kimentett a fogdaba, és
Magyarorszag felé iranyitotta
vagy szdllitotta.®> A szlovakiai
magyarsagot sajat csaladjaként
szerette és védte. Amikor tehette,
hitet tett a szlovaksag jogai és
a magyar-szlovak sorskdzdsség
és testvériség mellett, konkrét
tettekkel segitve a magyarorszagi
szlovakok tarsadalmi és politikai
kibontakozasat is.>* El6adasaiban
és irasaiban tobbszor ramutatott
a kozép-eurdpai sorskozosség és
testvéri egymasrautaltsag meg-
kerulhetetlen tényére.

Hivatalos nyilatkozataiban ,A mi
jelinkaKereszt”jelszovalfejezteki
meggy6z6dését az Evangéliumot
tagadd naci és kommunista ideo-
l6gidval szemben. Tobbszor is
elhatarolta magat és partjat
a nemzeti szocialista, illetve az
ennek nyoman kialakulé ,nyilas”
eszmétdl és az annak politikai
iranyvonalatél.?> A szlovak parla-
ment azon kevés képviseldje kdzé
tartozott, aki rendszeresen szot

28 Tesnopiseckad zprdva o 35. zasadnuti Snemu Slovenskej republiky, Bratislava 15. mdja 1940, 22-24. Mindezekre - a zsidok deportalasanak

és koncentracios taborokba hurcoldsanak keresztény gondolkodassal valo ellentétes mivoltara - a késébbiekben, a zsidéellenes tor-

vénykezés fokozddasakor is emlékeztetett. Ladsd: Esterhazy L. .. m. 1991, 121.

29 A magyar csaldd eszméjérdl l1asd: Esterhazy Janos: A szlovdkiai magyar csaldd élete. Pozsony, Toldy Kor, 1940.

30 | 4sd: Slovensky Ustredny archiv - Ustredie Statnej bezbelnosti (SUA-USB), 209-929-81.

3t Esterhazy ). i. m. 1940, 14.

32 L4sd bévebben: Molnar Imre: A magyar katolikus egyhaz és a lengyel menekiltek. Magyar Szemle, 2007/9, 103-119.; Ujszaszy Istvan:

Vallomdsok a holtak hdzdbdl. Az AVH fogsdgdban irott feljegyzések. Szerk. Szita Szabolcs - Haraszti Gyorgy - Kovéacs Zoltan Andrés.
Budapest, ABTL-Corvina, 2007, 269.; Szembek, Jan: Diariusz IX-XII., 1939. Warszawa (Varsd), Pax, 1989, 65-69.

33 Gniazdowski, Mateusz: K otazke pritomnosti polskych utecencov na obsadenom Gzemi juzného Slovenska pocas Il. svetovej vojny. In:
Slovenskd republika 1939 - 1945 ocami mladych historikov Il. Pod red. M. Lacko. Bratislava (Pozsony), Mercury, 2003, 125-148.

34 Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) Orszagos Levéltara (OL) K64-1941-65-5.

35 Esterhazy a Magyar Nemzet szamara adott interjujaban 1938 novemberében gy fogalmazott: ,A felvidéki magyarsag csak magyar!

Ezalatt azt értem, hogy keresztény és nemzeti alapon allunk és a nyilaskeresztes bedllitottsag éppen olyan idegen szamunkra, mint

a bolsevistak sarlés-kalapacsal Ezt az abszolUt magyar nemzeti érzést és magyar egységet szeretnék latni a most megnagyobbodott

Magyarorszagon.” Z. Bors Jend: ,A nyilaskeresztes bedllitottsag éppoly idegen szamunkra, mint a bolsevistak sarl6s-kalapacsa!” -

mondotta grof Esterhazy Janos, a Csehszlovakidban rekedt magyarsag vezére. Magyar Nemzet, 1938. 11. 26. 1.
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emelt az allami szervek altal elkd-
vetett jogtalansagok és igazsag-
talansagok ellen. A kormany altal
elfogadott zsidoellenes intézke-
dések utan 1942. majus 15-én
kerult a parlament elé a szlova-
kiai zsidésag Németorszagba
valdé deportalasat lehetévé tevd
68. szamu (alkotmanymaodositd)
toérvényjavaslat. Esterhazy katoli-
kus keresztény hitére hivatkozva
a jelen lévé parlamenti képviselk
kozul egyeduliként nem szavazta
meg az altala ,istentelennek és
embertelennek” nevezett tor-
vényt,3¢ és ettél kezdve képvi-
sel6ként is a hatalom megt(rt és
megfigyelt ellenzékeként miikod-
hetett csupan. Ennek ellenére
mentette a zsidé szarmazasuk
miatt Uldozott egyének és csala-
dok életét, szazaval segitve 8ket
a Magyarorszaga térténd mene-
klléshez és az életben maradas-
hoz.37 Személyes példamutatasa
és eszmeisége a csehszlovakiai
magyarsdg magatartasaban is
megmutatkozott. Ahogy ndvére,
Esterhazy Lujza egy maganle-
velében fogalmazott: ,A keresz-
tényszocialista eszmeiség befo-
lyasanak volt készonhet6, hogy
a szlovakiai magyarsdgot nem
széditette meg az azt is megkdr-
nyékezni igyekvd naci ideolégiai
propaganda, s igy éppen keresz-
tény meggy6z&désére hivatkozva
a szlovakiai magyarsag zome
mindvégig tavol tartotta magat
az »arjasitastol« [a zsidd vagyon
kisajatitasa - M. 1] is. Ehelyett,

a szlovakiai magyarok a téluk
telhet§ modon menteni igye-
keztek a faji Uldozotteket, krisz-
tusi emberszeretet parancsanak
megfelelden. [...] Végll ugyancsak
a krisztusi emberszeretet torvé-
nye nevében tiltakozott szamta-
lanszor Janos a naci koncentra-
ciés tadborok és a zsidék deporta-
lasa ellen. Ezek voltak a szlovakiai
magyar keresztényszocializ-
mus utolsé megnyilatkozasai.”®
Embermentd tevékenysége miatt
a németek tobbszor atkutattak
nyitradjlaki kastélyat. 1943-ban
a pozsonyi parlament, a szlovak
allam megragalmazasanak vad-
javal megfosztotta 6t képviseldi
mentelmi jogatél és parlamenti
mandatumatél, majd birésag elé
allitottak és els6 fokon fél év bor-
tonbuntetésre itélték.

1943-ban a f6révi magyarok
el6tt tartott beszédében hataro-
zottan a haboru borzalmai ellen
szélt: ,Isten engedje meg, hogy
a haboru az igazsagos békével
minél el8bb véget érjen!”, emlé-
keztetve arra, hogy mindehhez
a szlovak kormanynak is hozza
kell jarulnia a ,belsé béke" fel-
tételeinek  megteremtésével.?®
Utols6, szlovakiai parlament-
ben elhangzott hozzaszélasadban
1943 decemberében a magan-
és a politikai életben egyarant
olyan magatartas tandusitasara
hivott fel, hogy ,mélték legytnk
arra, hogy az Isten orszagun-
kat és a benne él8 nemzeteket

a haboru borzalmaitdl és szen-
vedéseit6l megkimélje”.s 1944-
ben memorandumban tiltako-
zott Magyarorszag német meg-
szallasa ellen, melyet eljuttatott
a nyugati nagyhatalmak képvise-
[6ihez.#* Juniusban a Szlovakiai
Magyar Kulturegyestlet (SZMKE)
gyllésén rovid beszédében min-
denkit arra kért, hogy ottho-
naba visszatérve azt a bizony-
sagot vigye magaval, hogy ,mi
a magyarsagunkért és magyar
kultirankért tovabb fogunk dol-
gozni, minden erdnket kifejtve,
utolsd leheletiinkig, a kereszt,
Krisztus  keresztjének  jegyé-
ben.”s> Mivel partjdt nem volt
hajlandé nyilaskeresztes partta
atszervezni, a nyilas hatalom
1944 karacsonyan Budapesten
letartéztatta, és halalos fenyege-
téssel arra kényszeritette, hogy
mondjon le partvezetdi tisztsé-
gérél.s3 Miutan ezt megtette, visz-
szatérhetett Pozsonyba, ahol
partja egy emberként Ujra 6t
valasztotta meg vezet8jének. Az
év utolsé honapjaiban a Gestapo
korozést adott ki ellene, rejtdz-
kddnie kellett, s bar Nyugatra
menekulhetett volna, a szuléfol-
don valé maradast vélasztotta.
Ahogy ndvére visszaemlékezése-
iben fogalmazott, az emigraciot
a kovetkezd szavakkal utasitotta
el: ,Gyokereim oly mélyen koétnek
ide, hogy nem tudnék idegen-
ben élni. Ott felfalna a honvagy,
és elveszteném erkolcsi egyensu-
lyomat, annyira, hogy mar nem

36 Peéry Rezs6: A két Esterhadzy. Uj Ldtéhatdr, 1966/4, [355-359.] 358.; Magyar Nemzeti Levéltdr (MNL) Orszagos Levéltara (OL)

K63-1942-65.

37 Esterhdazy Janos embermentd tevékenységérdl 1dsd tobbek kozott: Peéry i. m. 1966, 357.; Szalatnai Rezsé: A csehszlovakiai magyarok
1938 és 1945 kozott II. Regio, 1990/3, [163-190.] 177.; Esterhazy L. i. m. 1991, 125., 128., 135-137.; S. Forgon Szilvia: ,Kész vagyok
tantskodni”. [Interjd Veronika Dubnickd Schlesingerovaval]. Uj Sz6, 1993. 06. 14. 3.; Rujder Irén: Faj a valésag kiforgatasa. Uj Sz6,
1994. 07. 22. 6.; Edelsheim Gyulai llona: Becslilet és kotelesség I. 1918-1944. Budapest, Eurépa, 2000, 108.; Koncsol Laszl6: Zsidément6
lelkészek és laikusok a Felvidéken. In: U8: Tegnap a holnap utdn. Pozsony, Madach-Posonium, 2006, 128-149.; Malfatti Esterhazy Alice:
Esterhdzy emlékév, 2007. Budapest, Jévendd, 2007, 10.

38 Esterhdzy Lujza levele Andrds Kdrolynak (Masolat). TLA Dok. 1071/1990.

39 SUA-USB, 209-421-14.

40 Tesnopiseckd zprdva o 126. zasadnuti Snemu Slovenskej republiky v Bratislave 22. decembra 1943, 56-57.

4 Szalatnaii. m. 1990, 188.

42 Beszdmol6 a Szlovdkiai Magyar Kultiregyestilet 1944. junius hé 29-én, Nyitraegerszegen tartott kozgylilésérdl. Pozsony, SZMKE, 1944, 62.

43 Esterhdzy Jdnos kihaligatdsi jegyz6kényve... i. m. 23-24.
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Esterhazy Janos, a 7832-es szamu
fogoly.
Foto: A szerzo tulajdonaban

tudnam szolgalni magyarjainkat.
Csak ugy tudok hasznukra lenni,
ha itt maradok. [..] Bizzunk az
isteni gondviselésben."44

A VERTANUSAG UTJAN

A haboru végén az Esterhazy
csaladi kastélyt Ujlakon feldultak,
kiraboltak, majd allamositottak.4>
Esterhazy Janos felesége két gyer-
mekével Budapestre koltozott.
NO6vére, Lujza a haborut koévetd
Uld6zés miatt Franciaorszagba
tavozott, ahova révidesen
kovette 6t édesanyja, Elzbieta
Tarnowska is. A haboru idején
Lengyelorszaghol ide menekild
haganak, Mycielskiné Esterhazy
Marianak, ot gyermekével egy
cselédhaz kamrajaban kellett
meghlznia magat. Esterhazyt
a Pozsonyba bevonul6 szovjetek

4 Esterhazy L. i m. 1991, 139.
45 Bédi . m. 1993, 133.

tartéztattak le, de tizenkét napi
elzaras utan szabadon engedték.
Ezt kovetden kereste fel Gustav
Husak kommunista belligyi meg-
bizottat, hogy targyaljon és tilta-
kozzon az Ujonnan megalakult
csehszlovak kormanyzat kibon-
takozé magyarellenes intézke-
dései ellen.”s Husadk letartéz-
tatta, majd atadta 6t a szovjet
titkosszolgalat, az NKVD Ugyno-
keinek.”7 Esterhazyt 1945 juliu-
saban tébb pozsonyi magyarral
egyltt a Szovjetunidba hurcol-
tak,“® ahol egy évet toltott kegyet-
len kinzasok és vallatasok koze-
pette a moszkvai Ljubljanka bor-
tonben. Koholt vadak alapjan
ugyanitt tiz év kényszermunkara
itélték,** majd szibériai munka-
taborokba deportaltdk, ahol az
embertelen koértlmények hata-
sara sulyos tud8betegséget (szi-
bériai TBC) kapott, és életveszé-
lyes allapotba kerult.5°

Ezen id8szak alatt, 1947. szep-
tember 16-an a Szlovak Nemzeti
Birésag tavollétében - in con-
tumaciam - kotél altali halalra
itélte a Csehszlovak Koztarsasag
szétverésének és a fasizmus
kiszolgalasanak hamis vadja-
val. Az itélet végrehajtasara
a csehszlovak kormany kikérte
6t a Szovjetuniotol.s* A szovjet
hatésagok 1949  aprilisaban
Agcserny6nél adtadk &t a kriti-
kus éllapotban lév6é Esterhazyt
a csehszlovak bellgyi szervek-
nek. Csaladja és baratai koz-
benjarasa elérte, hogy el6bb

46 Jamniczky, Aristid: Emlékiratok. (Kézirat). TLA Dok. 1078/1990, 121-122.
47 Esterhdzy Janos kihallgatasi jegyz8konyveibdl. (Részletek). [Ford. Molnar Imre]. In: Molndr Imre-To6th Laszl6: ,Az 6rokség”. Esterhazy

Janos emlékezete. Uj Forrds, 1990/4, [1-16.] 15.
48 Mycielskiné Esterhazy Maria Naploja (1949. 05. 24.). In: Kegyelem életfogytig. Esterhdzy Jadnos szenvedéstérténetének dokumentumai

felfUggesztették a kivégzés veég-
rehajtasat, majd kegyelmi kér-
vényére valaszként Klement
Gottwald  koztarsasagi  elndk
halalos itéletét , kegyelembdl”
életfogytiglani bortdnblnte-
tésre valtoztatta.”> Ezt kovetSen
Csehszlovakia szinte valamennyi
borténében megfordult.

Koézben  csaladja  szétszéré-
dott, csupan egyetlen huga,
Mariska tarthatta vele a kap-
csolatot, a  rendszertelenul
megengedett levelezés és
egy-egy latogatas altal. A fltet-
len bortondkben sulyos beteg-
sége egyre jobban elhatal-
masodott.’> Szakszer(i gyogy-
kezelést nem kapott, amnesztia-
kérelmeit azzal az indokkal uta-
sitottak el, hogy atnevelése még
nem érte el a céljat. Kaderlapjara
bejegyezték, hogy tovabbra is
Jragaszkodik régi, megrogzott
elképzeléseihez’, azaz katolikus
vallasahoz és az igazsag gy6zel-
mébe vetett hitéhez.

1956-ban édesanyja haladla és
amagyar forradalom leverésének
hirére testi ereje folyamatosan
romlott. Mindez nem akadalyozta
meg fogva tartoit, hogy épp ekkor
fosszak 8t meg utolsé foldi érté-
keitdl (melegruha, imakonyv, sze-
rettei képei és levelei), melyeket
egy csomagba pakolva, minden
kommentar nélkdl kualdtek el
huganak,  Marianak.  Utolso
kérését, hogy szallitsdk a nyitrai
borténbe, mert szul6foldjén

Mycielskiné Esterhdzy Mdria feljegyzései alapjdn. Szerk. Molnar Imre. Budapest, METEM, 2008, [42-48.] 45.

49 Jegyzék az Esterhdzy Janos letartdztatdsdval, elitélésével és fogvatartdsdval kapcsolatos szovjet okmdnyokrél. 4. sz. dokumentum. TLA Dok.

1078/1990.
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° Mycielskiné Esterhazy Maria Napldja (1949. 05. 24.) i. m. 2008, 46.
1 Feljegyzés Esterhdzy Janos és tdrsai blniigyi eljdrdsdrdl. In: Jegyzék az Esterhdzy Janos letartéztatdsdval... i. m. 4. sz. dokumentum.
2 Mycielskiné Esterhazy Maria Naploja (1949. 05. 03.) i. m. 2008, [33-35.] 33-34.

3 Kiss Laszl6 Dr.: Esterhdzy Jdnos patoldgidja. (Kézirat). (Masolata a szerzd tulajdonaban.)



A 20. szazad (h)arcai

szeretne meghalni, szintén eluta-
sitottak. 1957. marcius 8-an
a morvaorszagi Mirov bortoné-
ben bekdvetkezé martirhalala-
val véget ért foldi szenvedései-
nek kalvaridja. Hamvai kiadasat
csaladja részére megtagadtak.
Emberhez mélté eltemetésére
csak halalra itélése hetvenedik és
elhunytanak hatvanadik évfordu-
|6jan kerulhetett sor.

KRISZTUSI LELKULETTEL

Esterhazy Janos, bar tobb
esetben is elmenekulhetett volna
a ra varé sulyos megprébaltata-
sok elél, minden esetben a szil6-
foldhoz valé hldséget valasztotta,
mint ahogy az Egyesilt Magyar
Part napilapjaban, a Pozsonyban
megjelend Uj Hirekben irta az
elsé bécsi dontés utani napok-
ban: ,Egy pillanatig sem foglal-
koztam ezzel a gondolattal, mert
elvalaszthatatlanul 6sszenbt-
tem azzal a talajjal, amely talajon
ringott az én bdélcsém, és amely-
nek sorsaval, boldogulasaval egy-
beforrott lelkemnek, szivemnek
legkisebb része is, egész énem,
egyéniségem, minden gondola-
tom, vagyam és reménységem.">%

Elhatarozasa, tudatos donté-
sek sorozatan at vezetd erkolcsi
érvekkel alatamasztott vallalason
alapult. Avele egyUtt Szlovakidban
maradt magyaroktdl ugyanakkor
azt kérte: ,Szivunk, lelkink nagy
kincsét, nemzeti Ontudatunkat
és Krisztus Urunkba vetett hitln-
ket ne tévesszuk szem el8l egy
pillanatra sem. Apoljuk, 6rizziik
ezt, mert ez az egyetlen pozitiv
érték, amelyet senki el nem
vehet, és amelynek varazslatos
ereje atsegit a legnehezebb meg-
probaltatasokon is.”>> Marpedig

megprébaltatasbol egyre tdbb
kerdlt Utjaba. Arrél, hogy Isten
akarataban megnyugvd lélek-
kel fogadta a probatételeket,
tobb levél és feljegyzés is tanus-
kodik. NOvérének, Lujzanak igy
irt a Szovjetuni6bdl hazatérve
a pozsonyi jarvanykoérhazbol:
»A haboru vége felé, kortlbelll,
amikor a pesti ostrom kezd6dott,
akkor kezdtem imadkozni azért,
hogy a jo Isten engedje meg, hogy
szenvedések és nélkulozések
aran méltéva valjak arra, hogy
Ot megtisztulva kévethessem. Es
mivel ezt kértem, ezért imadkoz-
tam, mikor az oroszok elszallitot-
tak, és aztan késébb is, teljesen
nyugodt voltam - és mikor mar
ugy éreztem, hogy helyzetem
nagyon nehéz - egyszerlien azt
mondtam magamnak, hogy nem
szabad kétségbe esni, hanem
érulni kell, mert az Ur Jézus meg-
hallgatta kérésemet."s¢

Tudta, hogy népének szolga-
lata aldozatot kovetel, s minél
inkabb novekedtek a rabizottak
megprobaltatasai, a meghatralas
helyett annal inkabb névekedett
benne az eltdkéltség arra, hogy
magara veszi népe szenvedései-
nek keresztjét. Ez a szenvedésat-
vallalas legkdzelebbi szerettei ira-
nydban kezd6dott meg az életé-
ben. Pozsonyi letartdztatasa utan
a Vasutigazgatésag Kempelen
utcai pincéjébdl sebtében kialaki-
tott bérténben élte at a kdvetke-
z8ket: ,Még amikor a Kempelen
utca pincéjében ultem és megis-
merkedtem vendéglatéim szisz-
témajaval [azaz éhezés és kulon-
féle szekaturak, verés - M. L],
borzadva gondoltam arra, hogy
Ti is ilyen helyzetbe kerulje-
tek. Es itt igazdn mondom, hogy
szinte megbolondultam, ha arra

54 Esterhazy Janos szézata az ittmarad6 magyarokhoz. Uj Hirek, 1938. 11. 06., 1.

55 j Hirek, 1940. 12. 24., 1.

56 Esterhdzy Jdnos levele névéréhez, Lujzdhoz. (Az Esterhazy csalad tulajdonaban.)

57 Uo.

58 Mycielskiné Esterhazy Maria Napléja (1949. 05. 24.) i. m. 2008, 45.

gondoltam, hogy a gyerekek ilyen
szenvedésen kellene atmenjenek.
Es imadkoztam, kérve az Ur Jézus
legirgalmasabb Szivét, hogy 6vjon
meg Titeket - és ez az aggodalom
érettetek és a gyerekekért, az
apanak, a szulének az aggodalma
volt artatlan gyermekeiért."”>7

A rab Esterhazy tehat Isten irgal-
massagaban bizva imadkozott
Ovéiért és sajat sorsaban mintegy
magara vallalta szerettei szenve-
dését is. Ugyanezen okbdl val-
lalta magara elitélésének koholt
vadjait is Moszkvaban is, ahol
megfenyegették, ha nem irja
ala a vadiratot, szeretteit is ide
deportaljak. A gyermekei és csa-
ladja irdnt érzett édesapai aggo-
dalomhoz hasonlé felel6sség-
gel gondolt a szlovakiai magyar
népcsoportra is, melynek tagjait
kovetkezetesen testvéreiként szé-
litotta meg. Ez a lelkUlet kisérte 6t
végig a fogolytaborok és borto-
nok sokasagan. A Szovjetunié-
beli kegyetlen banasmaod idején
tudatosult benne a hit és az ima
ereje, amely képes volt feldlmualni
a legkegyetlenebb bortonkorul-
ményeket is.

Az 1946-os moszkvai elitélése
utan, vagonban  szallitottak
Eszak-Szibéria Knyaz Pogost-i

koncentraciés taboraba. Huga,
Mariska naploéjaban ezt olvashat-
juk errél a transzportrdl: ,Utkdzt
fogolytarsai mindenét elrabol-
tak, ugyhogy anyaszuilt mezte-
lendl, egy oOcska katonakabat-
ban érkezett a taborba. Tarsai
mind megrogzott gonosztevék
voltak. Karomkodtak, atkozéd-
tak, tragarsagokat beszéltek és
Janost csufoltak, amiért 6 folyton
imadkozik.">®
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Minden foldi értékétél meg-
fosztva, egy szibériai halaltdbor-
ban kellett Ujrakezdenie életét.
Egyedul hitétél nem tudtak meg-
fosztani. Ez vilaglik ki els8, csalad-
jahoz eljuto, életjelként kuldott
Uzenetébdl is, melybdl szerettei
csak két évvel elhurcoldsa utan
értesllhettek sorsarél és hollété-
rél. Ez az Uzenet egy 1947 8szén,
Lengyelorszagon keresztll érke-
zett cédula volt, melyen lengye-
[0l irva a kdvetkez8 szbveg olvas-
hato: ,Janos kéri, adjak tudtara
anyjanak (Etusnak, gyermeke-
inek - Janos, Alice és Lulunak),
hogy egészséges vagyok. 10-et
kaptam. Segitséget kérek. Talan
Cesia segithetne kijutni. Hitemet
nem veszitem. Az Ur Isten és
minden szentjeink segitenek itt.
Imadkozom értetek és mindenki-
ért. Aldalak és 6lellek mindannyi-
tokat. Bibi. [Esterhazy Janos gyer-
mekkori beceneve a csaladban
- M. 1.]"*9 Esterhazy tehat a kegyet-
len szibériai Gulagbél kuldott tize-
netében is arra ugyelt, hogy sze-
retteit vigasztalja. Ertik és min-
denkiért imadkozva Uzente: ne
aggoddjanak érte. Pedig az itthon
maradottaknak volt miért aggdd-
niuk. A vele egyutt elhurcolt egyik
pozsonyi magyar, Csaky Mihaly,
akinek csodaval hataros modon
sikerllt hazajutnia Szibériabdl,
igy emlékezett a Szovjetunidban
rabsagban eltoltétt id6szakra:
»Siralmasnal siralmasabb viszo-
nyok uralkodtak ott. A Kdzép-

Eurépabdl idekerdlt foglyok,
ki gyorsabban, ki lassabban,
minden reményulket vesztve

fokozatosan vetk&ztek ki emberi
mivoltukbdl, tortek le testileg-lel-
kileg. Nem ugy Esterhazy. Ahogy

59 Uo. (1949. 05. 02.) [29-32.] 29.

sullyedtek a tdbbiek, ugy emel-
kedett 8, ugy nétt naprél napra,
és lett kozéleti férfibdl a szé leg-
nemesebb értelmében: emberré.
Ugyanolyan sanyaru sorsban volt,
mint a tobbi, mégis talalt modot,
hogy rajtuk segitsen, megosz-
sza elégtelen ebédjét, tanaccsal
lassa el 6ket, és példat mutasson.
Levetette az emberi gyarlésago-
kat, és csak a magasabb, szen-
tebb célok érdekelték."é°

A szovjet koncentracios taborok-
ban azonban Esterhazyt a kegyet-
len kulsé koértlményeknél is
jobban izgatta fogolytarsai lelki
allapota, s bar fizikailag a kimulas
szélére jutott, maradt ereje arra,
hogy sorstarsaiért imadkozzon,
vigasztalja, batoritsa Oket. Egyik
fogolytarsa az artatlanul szen-
vedd Krisztushoz hasonlitotta
6t,%* az el6bb idézett Csaky Mihaly
pedig feljegyezte réla, hogy O
ezen embertelen korulmények
kozepette ,mély keresztény hitét,
megrendithetetlen magyar meg-
gy6z8dését és hatartalan bizal-
mat az igazsag gybzelmében,
fogolytarsai vigasztalasara és fel-
emelésére” forditotta.®>

1948 marciusaban, sulyos tudé-
bajjal, kilukadt tid&vel és 6lomtdl
mérgezett testtel szallitottdk 6t

a Szangorodok-Protoka-i  kor-
haztaborba, ahol ,...csupasz
deszkapriccsen  fekldt tetve-

sen, s ahol patkanyok szaladgal-
tak rajta. Magas lazban, éhség-
ben, orvossag nélkul."®3 A sulyos
betegen és az éhhalal szélén all6
Esterhazynak a Gondviselés segi-
tett tulélni az embertelen lageri
koérulményeket: 1947  telén

60 Csaky Mihaly: Hésiesség a 20. szazadban. Uj Hungdria, 1959. 05. 30. 1.
61 Hetényi Jozsef: A magyarok szenved6 Krisztusa volt. In: Kegyelem életfogytig... i. m. 2008, [156-159.] 156.

62 Csakyi.m. 1959, 1.

63 Mycielskiné Esterhazy Maria Napléja (1949. 05. 24.) i. m. 2008, 46.

64 Uo.
65 Hetényii. m. 2008, 156-159.
66 Esterhdzy Jdnos levele névéréhez... i. m.

a lagerkérhazban egy grodndi
lengyel professzorral 0Osszeba-
ratkozott. Ez az id8s ur szivba-
jos volt. Janos halalaig apolta,
és miutan meghalt, levelet irt
a feleségének. Az asszony férjé-
nek csomagokat kuldott, ame-
lyeket az megosztott Janossal. Az
O0zvegy megkoszonte a levelet, és
a csomagokat ezentdl, Jdnosnak
kuldte. Zsirt, wvajat, cukrot,
hagymat stb. kildott, és ez tar-
totta 6t életben” - irja feljegyzé-
seiben huga, Mariska.®4

Itteni rabtarsa, a Vas megyébdl
elhurcolt Hetényi J6zsef visszaem-
|ékezéseibdl tudjuk, hogy a testi-
leg ,szanalmasan lesovanyodott”,
~csont és bér”, 6sszetort fizikumu
Esterhazy Janos ,csodalatos tire-
lemmel viselte” szenvedéseit, és
sulyos tud6betegsége ellenére
is sugarzott bel6le a lelkierd.
Panaszkodni senki nem hallotta
6t. ,Mint egy j6 apa”, amint ereje
engedte, azonnal hozzafogott
fiatal magyar fogolytarsa, neve-
léséhez, tanitdsahoz.®> Esterhazy,
hazatérte utan ezekkel a szavak-
kal mesélt huganak lagerbeli rab-
tarsairél: ,lgaz baratsagban és
szeretetben éltiink. En voltam
a legid6sebb, és mindenki Janos
bacsinak szolitott. Nagyon meg-
szerettem &ket - és igen nehéz
volt a szivem, amikor &k ott
maradtak."®¢

Nem csoda, hisz Janos nemcsak
figyelmes szeretettel nevelte,
vigasztalta rabtarsait, de sorsuk-
ban is osztozva, szlkség esetén
sajat kenyéradagjat is megosz-
totta velik annak ellenére is, hogy
a politikai és hadifoglyokon kivul
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szamtalan bilnd6z6 is volt a tabo-
rokban, akiknek a tarsasaga Ujabb
szenvedést okozott szamara.
A végén az 6rok is felfigyeltek,
hogy mennyit imadkozik, de nem
bantottak emiatt. Azt hitték réla,
hogy pap. ,Csak ismerd be, hogy
batyuska vagy, nem lesz semmi
bajod. Nem vagyok batyuska,
hogyan lehetnék, hisz feleségem
van, gyermekeim. Attol lehetsz
nyugodtan batyuska csak ne
tagadd! Nem tudtdk megérteni,
hogy aki nem pap, miért imadko-
zik annyit” - jegyzi fel a batyjaval
vald beszélgetést kdvetben nap-
|6jaba Mariska.®?

Mikdzben maga is a halalt varta,
egy mellette haldoklo, lett nem-
zetiségl fiatalemberért kilen-
cedet imadkozott, aki szinte
mar alig adott életjelet magardl,
ezért mindenki lemondott réla.
Esterhazy er8s hitébdl fakadd
imainak kdszonhetéen azonban
a halaltél csodalatosan megme-
nekulve, varatlanul visszanyerte
egészségét és tulélve a Gulagot
megélte a tadborbol vald hazaju-
tas 6romét is.®®

Miutan a csehszlovak kormany
kérésére a szovjet hatdsagok
kiadtak Esterhazyt, ugy érezte,
eljott szamara a szabadulas éraja.
A szuléfoldre vald visszatérés
Oromét nem ronthatta el az sem,
hogy idehaza szerezett tudomast
a felette tavollétében kimondott
halalos itéletrél. Az akkor kapott
imakdnyvében errél a tényrél
réviden csak ennyit jegyzett fel:
».No majd meglatjuk!” - mintegy
jelezve, hogy biztos benne, az
O sorsa nem emberek, hanem
az Isten kezében van. Kilseje
annyira megvaltozott, hogy huga,
Maria sem ismerte 6t fel, de nem

ismert ra a batyja lelkében vég-
bemend atalakulasra sem: ,Ez az
ember, aki visszajott, mar nem az,
akit elvittek. Ez egy teljesen mas
ember, egekig éré kuldonbséggel
az el6z6hoz képest. Nemesebb,
fegyelmezettebb, a szenvedés
altal megprébalt, melybdl Isten
segitségével gybztesként kerdlt
ki. Teljes egészében Istenre kon-
centralt lélekkel. Szaz szazalék-
ban férfi, szaz szazalékban kato-
likus. Hogyan ismerhettem volna
fel, hisz a sok atélt szenvedés és
klzdelem testi valdjat is teljesen
ténkretette.”®?

Kegyelmi kérvényére valaszként
a veégrehajtast felfUggesztet-
ték, 6 pedig egy rovid id6re kor-
hazba kerult. Ekkor, az eddigi
atélt szorny( szenvedések sulya-
val terhelve sem hatralt meg,
s nem fogadta el a szamara itt
felajanlott, Nyugatra valé székési
tervet. Huga, Mariska minderrél
roviden a kovetkezbket jegyezte
fel napldjaban: ,A sotétség beall-
taval ki kellene surrannia a kor-
hazbol, Jimmy [egy angol dip-
lomata - M. L] varna autdjaval,
és elvinné Bécsbe. [...] De Janos
nem akarja. Oly boldog, hogy
itthon van, hogy mas nem kell
neki. Ezt értem - mert én is Ugy
vagyok vele.” Késébb hozzatette:
.Bar ne lettem volnal Ra kellett
volna beszélni! Ha elég energi-
kus lettem volna, talan elment
volna..."7°

Ez a dontés minden eddigi-
t6l nehezebb volt Esterhazy
szamara, hiszen sulyos betegen,
a Szibériabdl hozott TBC miatt
kétoldali tud&kavernaja, illetve
az érvényben 1év6 haldlos itélet
miatt az élet és a haldl alterna-
tivaja kozott kellett valasztania.

67 Mycielskiné Esterhazy Maria Napléja (1949. 05. 25.) i. m. 2008, [48-51.] 49.

68 [Esterhdzy Janos levele névéréhez... i. m.

Péterfy Laszlé szobraszmiivész
grof Esterhazy Janost abrazolo
szobra Tatabanyan. Fot6: Wikime-
dia Commons

Ha elmegy, egy svajci tud&sza-
natériumban talan meg tudtak
volna gydgyitani. Ha marad,
a kivégzés vagy a szenvedések
okozta lassu pusztulas var rea.
O mégis a maradast valasztotta,
hiven korabban elmondott, most
minden tekintetben beigazolédd
szavaihoz: ,Mi a torténelmunkbél
megtanulhattuk azt is, hogy csak
az olyan toérekvés jut diadalra,
melynek martirjai vannak."”*

Miutan halalos itéletét életfogy-
tiglani  bortdnblUntetésre val-
toztattak, otthoni bdrtdnblnte-
tésének kezdetéul a birésag az
1950. aprilis 26-i datumot jeldlte
meg, nem szamitva be Esterhazy
Szovjetunidban letoltott éveit
sem. Rabsaganak idejét, tdbb
visszautasitott amnesztiakére-
lem utan, 1955-ben huszondét
évre mérsékelték. Mariska, latva
testvére allapotanak egyre rosz-
szabbra fordulasat, keser(en
irta Lujza ndvérének: ,Hat hét
alatt 6 kg-t fogyott, alig 47 kild!
Ebben a tempoban meddig bir-
hatja ki?! Ez mar valéban tul
sok. Hogy lehet valakit ennyire

9 Jdnos Esterhdzy wegiersko-polski meczennik. Szerk. Molnar Imre. Budapest-Warszawa (Varsé), METEM, 2015, 36.
70 Mycielskiné Esterhazy Maria Napldja (1949. 06. 17.) i. m. 2008, [56-57.] 56.
7 Esti Ujsdg, [értsd: pozsonyi Esti Ujsdg] 1939.05.14. 1.
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kinozni?"”> Ujabb kegyelmi kér-
vényekkel prébalt koénnyitést
(blntetésfelfliggesztést) kieszko-
z6Ini batyja szamara, eredmény-
telendl. Maria, a rendszer, s az
azt fenntarté kommunista intéz-
ményektdl kapott keser(i csal6-
dasok, megalaztatasok hatasara
igy irt egyik levelében: ,Semmit,
abszolut semmit sem lehet tenni
ebben a rendszerben, amely
agy tartja, hogy a kegyelem nem
konydrulet megnyilvanulas és
megadasa csak akkor lehetsé-
ges, ha a blntetés mar betoltotte
nevel6i feladatat - sz6 szerint ezt
irtdk nekem valaszul szamos kér-
vényem egyikére. A J6isten tudja,
mit cselekszik - de elgondolni is
szornyd, hogy 6 milyen borzasz-
téan szenved ilyen koriimények
kdzepette."?

Esterhdzynak szakszer( orvosi
ellatds  nélkdl, tovabbra s
sulyos betegen kellett végig-
jarnia a Csehszlovakia borto-
Afféle kisérletként gydgyszereket
szedettek vele, am ezek szeny-
nyezettségik miatt tudejének
nem segitettek, a gyomrat pedig
tonkretették. Ritka alkalom-
mal élelmiszercsomagot enge-
délyezték szamara, a konyvek-
tél viszont eltiltottak. Helyette
maganzarkara  itélték, mivel
»a parancs ellenére mas cellak-
ban tartdézkodott”. Lipotvari bor-
tontarsai elmondtak, Esterhazy
akkor tartézkodott mas cella-
ban, amikor az ott fogva tartott
papok titokban misét celebraltak
a beboértonzotteknek.74

Lénar Karoly atya, akit lukané-
nyei plébanosként tartoztattak
le, a borténben val6 talalkoza-
sukrél igy beszélt az egyik vele
készitett interjuban: ,Lip6tvaron
a bortdn kérhazaban talalkoztam
vele. Ott is példat adott a tobbiek-
nek. Titokban miséztink a boérton
vasagyan, a rozsdas kanal volt
a kehely. A jobb érzési 6&rok
csempészték be a bort, és a leg-
megbizhatdbb civil rabtarsaink -
élen Esterhazy groéffal - hordtak
szét az Oltariszentséget a tobbi
fogolynak."7s

Errél tett tanuUsagot FrantiSek
MikloSko, szlovak keresztény
politikus is, aki egy szintén bebor-
tonzott katolikus  paptdl, Jan
Mastiliaktél hallotta, hogy a titok-
ban tartott szentmisék utan
a ,konszekralt” (atvaltoztatott)
Kenyeret [az Oltariszentséget -
M. I.] a sulyos beteg Esterhazynak
adtak at meg6rzésre. ,Miutan
masik szobaba helyezték,
magaval vitte a kenyérdarabka-
kat, hogy éjjel egyedil is magahoz
vehesse Isten testét. Egyszer azzal
vitte vissza a szentséget a pléba-
nosnak, hogy a szobaban olyan
durvan beszélnek, nem meri
maganal tartani.”’® Maria szinte
megdobbent azon, hogy fivére
a szenvedések kozepette milyen
megbékélt és belenyugvé 1élek-
kel viseli sorsat. Tébb alkalommal
is megjegyezte az altala irt leve-
lekben, hogy fivére lelki tartasat
mar onmagaban egy csodanak
tartja. Nyomat sem latja benne
a haragnak vagy bosszivagynak:
.Megkérdeztem, nem érez-e gyU-
I6letet vagy bosszUvagyat azok

irant, akik ilyen szérnylG szen-
vedések tOmegét zuditottak ra.
»No hallod! Miért? Minden ugy
van jol, ahogy a jo Isten akarja.
Ha O jonak tartotta ezt, akkor ez
nekem is jé. Ki vagyok én, hogy
a jo Isten akaratat ellenezzem?«
Ebben a pillanatban kedvem lett
volna a kezét megcsékolni. Pedig
milyen nagyon emlékezett azel6tt
minden megbantasra!"??

Egy latogatas utan igy szamolt
be testvére sorsarél: ,Szegényke
egyszer(ien elpusztul ott az
éhségtdl és a hidegtdl, és nincs,
egyaltaldan nincs méd a segit-
ségre. [...] Most el8sz6r értettem
meg a szavakat: »Féljetek azoktol,
akik nem csak a testet 6lik meg,
de a lelket is.« Ok ezt teszik. Az 6
lelkét nem tudjak hala Istennek,
nem, mert 6§ meg tud bocsatani
most is."7®

Ez a lelki tartds nyilvanult meg
Esterhazy Janos egyik legnagyobb
bortdénbeli prébatétele kapcsan
is, a Pilsen melletti Bory borto-
nében. Antonin Zapotocky elndk,
Csehszlovakia felszabaditasanak
tizedik évfordul6ja alkalmabol
kihirdetett altalanos amnesztiaja
minden rabtarsara vonatkozott,
csak 8t és egy tarsat forditottak
vissza a bortdn kapujabdl a zarka
sotétségeébe. Tarsa még aznap
ongyilkossagi kisérletet hajtott
végre.”?  Maria  csodalkozva
jegyezte meg, hogy mindennek
ellenére Janost ez az eset - utdlag
elmondva - sem razta meg kuilo-
ndsebben, sét a lelkében megbé-
kélve beszélte el a torténteket.
Azt is csodalatosnak talalta, hogy

72 Esterhazy Méria levele Esterhdzy Lujzénak a rocovi bérténben tett latogatasa utan irt levelébdl (Ujlak, 1954. 05. 03.). In: Kegyelem

életfogytig... i. m. 2008, [88-89.] 89.

7 Esterhazy Méria levele Esterhazy Lujzanak (Ujlak, 1957. 02. 21.). In: Uo. [104-105.] 104.

74 Molnari. m. 2010, 346.

75 Léndr Kdroly atya, Krisztus bdtor hitvalléja. Szerk. Karaffa Janos - Farkas Zsolt. Dunaszerdahely, PAzmaneum, 2009.
76 Miklosko, FrantiSek: Arisztokratak. Eletiink, 1991/6, [546-552.] 548.
77 Mycielskiné Esterhazy Maria Napldja (1949. 05. 24.) i. m. 2008, 47.
78 Esterhazy Méria levele Esterhazy Lujzanak (Ujlak, 1956. 11. 29.). In: Kegyelem életfogytig... i. m. 2008, [102-103.] 103.

79 Esterhazy Méria levele Tarnowska Erzsébetnek (Ujlak, 1955. 06. 29.); Esterhazy Maria levele Esterhazy Lujzéanak (Ujlak, 1955. 06. 29.).

In: Uo. 94-96.
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batyja a torténteket ép ésszel
ki tudta birni. Edesanyjanak irt
levelét ezzel fejezte be: ,Eddig
csak szerettem, de most mar tisz-
telem is hatalmas lelkierejéért."s°
Mariska szamara batyja lelki
tartasa kapcsan a legcsodalato-
sabb megtapasztalas az volt, hogy
,O, aki kordbban annyira meg-
jegyzett minden sértést, most
a masok irant érzett gydlolet-
nek vagy az elutasitadsnak még az
arnyékat is tavol tartja magatol!
Szanakozik azokon, akik valaha is
artottak neki, s faj neki, hogy oly
sok ember van, aki ily médon is
megbantja az Istent” - irta egyik
édesanyjanak szant levelében.®

2019-ben elhunyt cseh rab-
tarsa, Jan Jank( ehhez hason-
l6an jegyezte fel rola: ,Esterhazy
nemes  méltésaggal  viselte
sorsat, soha nem panaszko-
dott. Magas, vékony alakja mar
messzirél feltlint a bortdnfolyo-
son, ahol mindig felemelt fejjel,
s »messzi nézd tekintettel« ment
végig. Sovany, szinte attetsz§
volt a teste. Kilon6sen az ujjaira
emlékszem. Csak csont és bor
volt rajta. Sokat szenvedett, de
ez a szenvedés nem torte meg,
mert nagy lelkier6vel, egyenes
gerinccel viselt el mindent. [...]
Esterhazy alig beszélt 6nmagarél.
Leginkabb, szinte mindig Istenrdél,
s a lelki dolgokrél beszélve vigasz-
talta sorstarsait.”*?

Mindezt meger(@sitette  Karel
Kukal, Esterhazy lipotvari, majd
mirovi rabtarsa is, aki elmondta,
hogy a magyar grofot azért tisz-
telték mindnyajan, mert nem tar-
totta magat magasabb rangunak
egyetlen elitéltnél sem. Nem tett

kilonbséget koztik sem nem-
zetiségi, sem egyéb hovatarto-
zas tekintetében.® Esterhazynak,
szenvedései egyre sulyosbodo
keresztjét hordozva arra is volt
ereje, hogy a Gulagon eltoltott
idéhoz hasonléan idehaza is
borténtarsainak - gyakran kato-
likus papoknak is - példaképe,
lelki tdmasza maradjon. Msgr.
Rudolf Bosnak, a nyitrai szemi-
narium volt rektora, aki szintén
Lipétvarott raboskodott ebben
az id6ben, igy emlékszik vissza
Esterhazy Janosra: ,Magatartasa
példa volt mindnyajunk szamara.
Bels6leg annyira kiegyensulyo-
zottan viselte a rabsagot, mintha
nem is a bdrténben, hanem
valahol odahaza lett volna. O bel-
s6leg volt szabad ember, felll
tudott emelkedni mindazon, ami
korulvette, s ezt a hitének, a mély
Istenhitének koszonhette. [...]
Csodalatos lelki egyensuly sugar-
zott bel6le. Ez azt jelenti, hogy bel-
s8leg rendben volt az élete. Tudta,

80 Esterhazy Madria levele Tarnowska Erzsébetnek (Ujlak, 1955. 06. 29.) i. m. 2008, 95.
81 Molnar: Jdnos Esterhdzy wegiersko-polski meczennik... i.m. 2015, 43.
82 Maradt egy befejezetlen sakkjatszmam. Beszélgetés Jan Jank(, egykori mirovi politikai fogollyal. In: Kegyelem életfogytig... i. m. 2008,

[159-166.] 161.

Esterhdzy Janos temetése Alsobodokon. Boldogga avatasa 2019. marcius 25-
én vette kezdetét Krakkoban. Foto: A szerzo tulajdonaban

miért szenved. [..] Esterhazy
hdsiesen viselte a szenvedése-
ket, s egyaltaldn nem veszitette el
emberi, lelki tartasat, méltésagat
azzal, hogy éveket kellett a bor-
tonracs mogott toltenie. E belsd
tartasban és méltésaghan az 6
mély hite tartotta 6t meg. O lelki-
leg gy6zni tudott."s4

Miutan Esterhazy utols6é kéré-
sének teljesitését, hogy szallit-
sak haza, vagy legalabb vala-
mely szlovakiai borténbe, hogy
szuléfoldjén  halhasson  meg,
a korabbi kérelmek tucatjaihoz
hasonléan ugyancsak elutasitot-
tédk, 1957. marcius 8-an, Maria
taviratot kapott, melyben ez
allt: ,Ertesitem, hogy a fivére J.
E. 1957. lll. 8-an hunyt el, a holt-
test el lesz hamvasztva, de nem
lesz kiadva a csaladnak. Alairas:
Parancsnok.”®> Bar Maria mindent
megprobalt, fivére hamvait soha
nem kapta vissza, még utolsé
blcsulevelét sem, amit mar csak

83 A svdjci emigrdcidban él6 egykori rabtdrs, Karel Kukal levélbeli beszamoldja a szerzének. (Kézirat).
84 Rudolf BoSnak tanusagtétele. In: Kegyelem életfogytig... i. m. 2008, 155.

85 Esterhazy Maria levele Esterhazy Lujzanak (Ujlak, 1957.03. 14.). In: Uo. [107-109.] 108.
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diktalni tudott egyik orvosanak.
Ez az orvos kés6bb Marianak
elmondta, e levélben Esterhazy
selblcsuzott Téletek, és atadta
magat Isten akaratanak”. Ezt
kovetben a vele egylitt raboskodd
Boldog Vasil Hopko goérdgkato-
likus pUspok karjaiban lehelte ki
lelkét 56 évesen, 12 év rabsagban
eltéltott sulyos szenvedés utan.
A Gulagon mondott imainak
egyik kérése, hogy ne halhas-
son meg szentségek nélkul, ezzel
beteljesedett.

Az él6 embert buntették, de
a halottnak sem tudtak meg-
bocsatani” - irta a hatosa-
gok magatartasarél az Ujlakon
tartott gyaszmise utan ségo-
ranak, Zygmunt Mycielskinek
Méria.t® A gyasz fajdalmat csak
egy ismer8s szlovak asszony
szavai tudtak enyhiteni szamara,
aki mise utan azt mondta: ,Nem
érte, hanem hozza kellene imad-
koznunk!"®7 Szamos bortonbdl
szabadult rab is megerdsitette,
hogy batyja rabként is néma ala-
zattal és alland6 imadsagban
viselte sorsat. Hétkdéznap sze-
retteiért imadkozott, vasarnapi
imait és szenvedéseit joteviiért
és ellenségeiért ajanlotta fel.

Esterhdzy Janos foldi marad-
vanyait csak halala utan 6tven
évvel, 2007-ben sikerllt megta-
lalni Karel Schwarzenberg herceg
(Csehorszag akkori kultigyminisz-
terének) segitségével a pragai
motoli temeté tdmegsirjdban. Az
orosz legfelsébb bir6sag 1993-
ban Esterhazy itéletét semmissé
nyilvanitotta, és rehabilitalta &t.
Szul6foldjén azonban az erre
vonatkozd tébbszori probalkozas
ellenére sem rehabilitaltak.

Hamvait 2017.
ber 16-a4n, haldlra

szeptem-
itélésének

hatvanadik  évforduléjan, az
alsébodoki Szent Kereszt
Felmagasztaldsa kapolna szik-
lasirjaban helyezték 6rék nyuga-
lomra. A szentmise f6celebransa,
Marek Jedraszewski  krakkoi
érsek 2018-ban kezdeményezte
boldogga avatasi eljarasanak
meginditasat. A Vatikdn 2018
novemberében engedélyezte
a martir grof boldoggad avatasi
eljarasanak egyhazmegyei lefoly-
tatasat, s egyben az ,Isten szol-
gaja” titulussal ruhazta fel 68t.
Boldoggé avatasi eljarasa 2019.
marcius 25-én, Gyumdlcsolto
Boldogasszony Unnepén vette
kezdetét Krakkdéban.

Esterhazy igazi nagysaga abban
all, hogy amit 6 tizenkét évnyi
politikai  palyafutdsa  soran
mondott és tett, annak a poli-
tikai eszménynek az igazsa-
gat a kovetkez§ tizenkét évben
szenvedéseivel igazolta, és
tette Orokérvénylden hitelessé.
Minderrél gyakorlé politikus-
ként egyik 1939-ben elmondott
nyilatkozataban még azeldtt
beszélt, mieldtt ezek a magyar
keresztény kuldetést kifejezd
profétai  szavak beteljesiltek
volna sajat életében: ,Mi a tor-
ténelminkbdl megtanulhattuk
azt is, hogy csak az olyan torek-
vés jut diadalra, melynek marti-
rjai vannak. Végtelentl komoly
és rendkivll sulyos id&ket élunk,
amelyekben fokozott a felel8s-
séglnk Istentnkkel, nemzetink-
kel, csalddunkkal, utédainkkal
és magunkkal szemben. De val-
laljuk ezt a felel6sséget. Nem
fogunk sem megtorni, sem hely-
telen utakra tévedni, nem fogunk
Osszeltkozésbe kerllni sem az
isteni, sem az emberi torvények-
kel, mert renduletlen a bizal-
munk és hitiink az isteni igazsag-
ban. Bizunk a magunk erejében,

86 Esterhazy Maria levele Zygmunt Mycielskinek (Ujlak, 1957. 03. 14.). In: Uo. 110.
87 Esterhazy Maria levele Esterhazy Lujzanak (Ujlak, 1957. 03. 14.) i. m. 2008, 108.
88 [stj Ujsdg [pozsonyi Esti Ujsdg], 1939. 05. 14. 1.

és emelt fével hirdethetjuk, hogy
lelkiismeretunk tiszta, becsU-
letink érintetlen, nem vétet-
tunk senki ellen, és csak azokat
a jogainkat koveteljuk és védjuk,
melyeket mar a multban kihar-
coltunk és amelyek feltétlenul
megilletnek minket... Ha szen-
vednink kell magyarsagunkért,
panasz és zoksz6 nélkll tesszik
ezt, mert mentul szildardabban
allunk ilyen koérulmények kozott
Isten adta jogaink alapjan, annal
értékesebb tagjai lesziink a nagy
magyar kozdsségnek és anndl
eredményesebben tudjuk majd
szolgalni Isten segitségével 6rok
magyar céljainkat."®®



Paletta

Paletta és Vita

A Rendszervadlté Szemle jelen szamaban két Uj rovat
meginditasat jelenthetjuk be. J6 reményeink lehet-
nek arra, hogy mindkettd tovabb szinesiti, egyben
tagitja lapunk latéhatarat. Ahogy jelen szamunk is
bizonyitja, folydiratunk és a mogotte allo Intézet
nem kivanja lesz(kiteni az egyes szamok tematika-
jat a rendszervaltas éveire, hanem folyamataban, a
20. szazad egyéb sorsforduléival egyttt kivanja tar-
gyalni kdzelmultunk térténetét.

A Rendszervdlté Szemle kovetkezd lapszamait is
tematikus keretek kozott képzeli el, amely nem
jelenti azt, hogy az adott szam minden kdzleménye
mechanikusan kdévetné a kdzéppontban allé kon-
cepcidt. Most induld Paletta rovatunk az adott tema-
tikai keretek kozé be nem illeszthetd, ugyanakkor
kdzlésre érdemes publikacidkat tartalmazza majd.
A terveink szerint ezt kdvetéen minden szamban
helyet kap6é rovatot természetesen a Rendszervaltas
Torténetét Kutatd Intézet és Levéltar szerz8inek
éppen ugy fenntartjuk, mint a kivalrél érkezett
tanulmanyoknak. Kilén 6rémunkre szolgal, amikor
fiatal, akar palyakezdd szerz&k irasait kozolhetjuk.
E szamunkban a rendszervaltast megel6z6 id6szak
egy kevésbé kutatott témajat, a szakkollégiumi moz-
galmat és annak egy szeletét, a Széchenyi Istvan
Szakkollégium torténetét mutatja be Béres Merse és
Kovach Donét szerz8parosa. A masodik kozlemény,

Toreki Milan irasa szintén egy kevéshé ismert ese-
ménysor, a rendszervaltast koveté készpénzforga-
lom és a bankjegysor valtozasat, a nagypolitika és a
pénzlgyek ez iranyu 6sszeflggéseit mutatja be.

Masik Ujonnan indulé rovatunk a Vita cimet kapta.
Ennek keretei kozott olyan irdsok kozlését vallaljuk,
amelyek nézeteink szerint élénk diskurzust
valthatnak ki, tematikajuk, = mondanival6juk,
megkozelitési modjuk miatt. Kisérlet kivan lenni
mindez annak felmérésére, hogy van-e igény és nyi-
tottsag a kulturalt, tudomanyos alapu vitdk lefoly-
tatasara, mas alapallasbél indulé szereplék részé-
rél. Természetesen nem 6hajtunk minden esetben
magunk vitat nyitni: e szamunkban Horvath Miklos
hadtorténész, egyetemi tanar tanulmanya az '56-os
Sziklai-Ugyet mutatja be, Edrsi Laszlé kdzelmultban
megjelent irasaira reflektalva. Rovatunk masik koz-
leménye Pelle Janos torténész munkaja, amely a
magyar zsid6sag 1945 és 1956 kozotti helyzetét vizs-
galja. A szerz6 - akinek legutobbi kotete az 1945-46-
os vérvadhisztériak torténetét koveti végig - irasa az
1945 utan Ujra felbukkand és a kommunista part és
er8szakszervezetei altal is gerjesztett antiszemitiz-
mus hatasait elemzi, Ilényeges és minden bizonnyal
szamos vitat kivalté megallapitasokat téve.

(A szERK.)
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Béres Merse — Kovach Donat

A Széchenyi-tényezo

A Széchenyi Istvan Szakkollégium és <

klubmozgalmi elozményeinek szerepe
a kadarizmus kereteinek lebontasaban [

Jelen tanulmany a kései Kadar-
korszak klub- és szakkollégiumi
mozgalmanak vilagaba vezeti
vissza az olvasét. Vizsgalddasunk
kozéppontjdban a szakkollégi-
umi mozgalom egyik meghata-
rozé szerepl6jének, a Széchenyi
Istvan Szakkollégiumnak (SZISZ),
illetve klubmozgalmi el6zménye-
inek - a Kdzép-Eurdpa Kérnek és
a Kozgaz Tarsadalomtudomanyi
Klubnak - a rendszervaltas felé
vezetd id6szakban kifejtett tevé-
kenysége all. A tanulméany arra
a kérdésre keresi a valaszt, hogy
a Széchenyi Istvan Szakkollégium,
illetve annak klubmozgalmi el8z-
ményei milyen szerepet jatszot-
tak a politikai erjedés kibontako-
zasaban, és hogy ez milyen hatast
gyakorolt az 1989-es rendszerval-
tashoz elvezet folyamatra.

A kép felvazolasahoz a tanul-
many egyfel8l a Széchenyi Istvan
Szakkollégium évkodnyveiben
talalhaté leirasokra és inter-
jukra, valamint fennmaradt kora-
beli dokumentumokra, masrészt
a vizsgalt eseményekben részt-
vevd egyénekkel készitett sze-
mélyes interjukra tamaszkodik.
A Tarsadalomtudomanyi Klub és

A

I/
!

a SZISZ fontos platformot bizto-
sitott a reformgondolatok, ellen-
zéki vélemények és a korabban
tabunak szamit6 témak szamara,
illetve maguk a szakkollégistak
politikai aktivitasukkal és szerve-
z8i tevékenységukkel is bizonyos
mértékig hozzajarultak a Kadar-
rendszer széteséséhez. Ezeket
a hatasokat azonban sem tul-
értékelni, sem aldbecsilni nem
érdemes.

ERTELMISEG ES ELLENZEKISEG
A KESEI KADAR-KORSZAKBAN

Mar a hatvanas-hetvenes évek
kadari konszolidacidjanak id6-
szakaban szamottevé valtozasok
mentek végbe a politikai hatalom
és az értelmiség viszonyaban.
Enyhtilésnek indult a korabbi,
dogmatikus ideolégiai szigor,
aminek kdszénhetben lassanként
bévulni kezdett az alkotd értel-
miségiek mozgastere. A hatalom
felismerte, hogy a stabilitas
érdekében sziksége van egyes
mérvadd intellektudlis csopor-
tok lojalitasara, amelyért cserébe
hajlandé volt bizonyos mérté-
kig visszafogni a korabbi merev
ideoldgiai elvarasokat. Ezaltal

a szellemi életben apranként
csOkkent a hatalom kozvetlen ira-
nyitdasanak dominans szerepe.
Ez lehetbvé tette, hogy a hetve-
nes-nyolcvanas évek fordulojatél
kialakuljanak és lassanként elter-
jedjenek a fennallé rendszerrel
és hatalmi viszonyokkal szemben
kritikus értelmiségi gondolkodas-
és magatartasformak.!

A Kadar-korszak nyilvanossaga-
ban bizonyos ,cselekvésokossagi
szabalyok” betartasa és egyes
tabutémak  kerllése  mellett
viszonylag sok mindent ki lehe-
tett szabadon mondani.> A nagy-
fokd marxista-leninista indoktri-
naci6 ugyan mindvégig jelle-
mezte a rendszert, de ez is egyre
inkdbb mechanikussa valt.? Az
ideolégiai merevség folyamatos
felpuhulasa a hetvenes-nyolc-
vanas években tovabb folytato-
dott, amely a kadarizmus valsa-
gid6szakaban egyszerre hozta
el a hivatalos struktdran beldli
atalakitasi kisérletek (,belllrdl
valtoztatas”), valamint a hivata-
los strukturat tagado, a rendszer
kereteit tudatosan atlép6 cse-
lekvésformak szarba szokkené-
sét.* Ez utdbbi egyben a politikai

1 Valuch Tibor: Magyarorszdg tdrsadalomtérténete a 20. szdzad mdsodik felében. Budapest, Osiris, 2001, 150-151.

2 A,cselekvésokossagiszabalyok” vagy ,cselekvésokossagi normak” kifejezés Tolgyessy Péter tobb irdsadban és beszédében megjelenik,

amely a Kadar-korszak tabuitémara és ,kotelezd” formulaira vonatkozo reguldk rendszerére utal. Lasd: Tolgyessy Péter: Folytatddik

a hosszU atmenet. Népszabadsdg, 1994. 11. 12. 29.; U6: Az alkotmanyossag helyredllitdsa Magyarorszagon. In: A rendszervdltds

harminc éve, avagy determindlt volt-e e jogrendszer transzformdciéja? Szerk. Bédiné Beliznai Kinga - Gosztonyi Gergely. Budapest,

Gondolat, 2020, [9-31.]1 13.

3 Oda és vissza - A magyar politika utolsé négy évtizede c. szakkollégiumi kurzus. Kurzusalkalom Télgyessy Péterrel a Széchenyi Istvan

Szakkollégiumban, 3. 6ra, 2021. 09. 21.

4 Lenger Csaba: Egy kérnyezetdtalakitdsi kisérlet a Marx Kdroly Kézgazdasdgtudomdnyi Egyetem ifjusdgi mozgalmdban (1989-1989).

(Szakdolgozat.) Budapest, Marx Karoly K6zgazdasagtudomanyi Egyetem, 1989, 1.
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ellenzékiség lassu formalddasat
és egyre jelent6sebb szerephez
jutasat is eredményezte.’

A politikai ellenzék - csekély tag-
|étszamaval, valddi tdmegtamoga-
tas és kényszeritd eré hianyaban -
a partallam oriasi hatalmi gépe-
zetével és er@szakpotencidljaval
szemben rendkivil gyengének
és esenddnek mutatkozott. Ezt
tovabb fokozta a kezdettdl fogva
jelenlévd, majd a rendszervaltas
kiszébére érve hatalmassa valéd
belsé megosztottsaga. Az allam-
part igy val6jaban sosem tartott
igazan a magyar ellenzéktdl.
A politikai vezetésnek ugyanak-
kor hatalmaban allt volna barme-
lyik pillanatban néhany 6ran belul
letartéztatnia és bortonbe zarnia
az 0Osszes prominens ellenzéki
vezet6t, és az ellenzéki mozgalma-
kat er6szakos Uton felszamolnia.

A politikai ellenzékkel szembeni
er8szak alkalmazasa azonban
régtén a nyugati kormanyok és
hitelez6 bankok retorziéjahoz és
azonnali fizetésképtelenséghez
vezetett volna, igy a partallam
sosem volt hajlandd a tdmeges
er8szak bevetésének eszkdzéhez
nyulni a ,masképp gondolkoddk-
kal"szemben.HaMagyarorszagon
ugyanis letartéztatasok, vagy
tdmegbe 16vések lettek volna,
akkor azonnal fizetésképtelenné

valt volna az orszag, és az egész
elinditott reformfolyamat értel-
mét vesztette volna a partallami
elit szamara.® Ez a tény végsd
soron igen komoly és egyre jelen-
tésebb mozgasteret biztositott
az ellenzéki csoportok szamara,
amely végll 1988-tél lehetévé
tette partok alapitasat és a tobb-
partrendszer Ujjaszervezéseét is.”

ATALAKULO EGYETEMI LET
A NYOLCVANAS EVEKBEN

A Kadar-rendszer fokozatos ideo-
l6giai felpuhulasa az egyetemi
vildgban is dontd valtozasokat
hozott a nyolcvanas évek folya-
man. Az egyetemeken - és kulo6-
nosen a reformkdzgazdaszokat
tomorité Marx Karoly Kozgaz-
dasagtudomanyi Egyetemen
(MKKE) - ekkor olyan szocialista
reformértelmiségiek kerultek
kulcspoziciokba mind az egye-
temi partbizottsagokban, mind
az egyetemi KISZ-szervezeteken
beltl, akik tisztdban voltak
a kadarizmus egyre mélyuld val-
sagaval, a kommunista ideold-
gian alapulo rendszer lehetséges
kozeli bukasaval. Ennek meg-
feleléen a nyolcvanas években
lecserél6d6 egyetemi vezetés az
oktatds korszer(sitése érdeké-
ben mélyrehaté reformfolyama-
tokat inditott el.®

Tolgyessy Péter felszolalasa 1990.
majus 22-én, az Orszaggyiilésben.
Tobb irasaban szolt ,,cselekvéso-
kossagi szabalyokrdl”, amelyekkel
a Kadar-korszak tabutémaira és
,kotelez6” formulaira vonatkozo
regulak rendszerére utalt. Foto:
Fortepan / 138508-as szamu foto,

Szalay Zoltan

Fontos fejleménye volt az idé-
szaknak, hogy az MKKE-n m(ik6dé
egyetemi KISZ-be a hetvenes évek
végétél kezdbdben fokozatosan
Lepultek be” a komoly tarsadal-
mi-politikai reformkoncepciokkal
bir6 fiatal reformer értelmisé-
giek. A KISZ jelentette mozgaste-
ret és jogi eszkdzoket kihasznalva
ezek a fiatalok olyan folyamato-
kat inditottak el, amelyek el6moz-
ditottak az egyetemi lét demokra-
tizaladsat. Fontos allomas volt az

5 Fontos kiemelni, hogy az ellenzéki politizalasban aktivan résztvev6k szdma Osszesen legfeljebb néhany szaz fét tett ki, az ellenzéki

kotédésl személyek szama pedig - Tolgyessy Péter meglatasa szerint - maximum mintegy 10-50.000 fére rugott. Magyarorszagon
tehat kicsi, rendkivil gyenge, nagyon megosztott, egymassal is rivalizalé szervezetekre osztott ellenzék alakult ki. Ezzel egyutt emli-
tendd, hogy hazadnkban a kommunista hatalommal szemben sosem teremt8ddtt meg a tarsadalom széles rétegeire tdmaszkodo
ellenzéki tomegmozgalom. Az ellenzéki politizalas igy - néhany sporadikus, inkabb szimbolikus Ggyben térténé tomegtlntetéstdl
eltekintve - szinte teljes mértékben az elitek ellenzéki elemeinek iranyitasaval és részvételével zajlott. Oda és vissza... (2021. 09. 21.).
Tolgyessy Péter arra hivja fel a figyelmet, hogy tulajdonképpen az egész gazdasagi reformfolyamat azért indult el hazankban, hogy
a hatalmon Iévé kommunista elit elkerUlje a fizetésképtelenséget és a magyar gazdasag teljes 6sszeomlasat. A Kadar-rendszert legi-
timald életszinvonal-politika fenntartasa érdekében felhalmozott addssaghegy és a folyamatos allami tulkoltekezés ugyanis a fizetés-
képtelenség allandé rémével fenyegetett. Kadar ennek megfeleléen mindvégig igyekezett a blokkon bellli vezetd reformorszag képét
sugarozni Magyarorszagrél a Nyugat irdnyaba az ottani kormanyok jéindulatanak és a finanszirozas biztositasanak érdekében. Uo.

Uo.

Béres Merse: Interju Lenger Csabdval. (2022. 03. 29.). Lenger Csaba (1964) a Kdzgazdasagtudomanyi Egyetem tervgazdasagi
szakan végzett 1990-ben, majd az ELTE Jogi Tovabbképzd Intézetében szerzett jogiszakokleveles kézgazdasz diplomat 1992-ben.
A Magyar Konywvizsgaldi Kamara Oktatasi Kézpontjaban 2007-ben okleveles ad6szakértdi képesitést szerzett. A Kilenced Konyvel6
Kft., a Gestio Kényvel6 és Adoszakérts Bt. ligyvezet6 tulajdonosa, valamint a SIESTA Udulészovetkezet elndke. Emellett részt vesz
a Lakasszovetkezetek Orszagos Szovetsége (LOSZ) tobb bizottsaganak, valamint a Magyar Okleveles Addszakérték Egyestiletének
(MOKLASZ) etikai bizottsaganak munkajaban.
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egyetemi kozélet alakulasaban
a KISZ 1981. tavaszi kuldottgyd-
|ése, amikor hatarozatokat fogad-
tak el a szervezet Uj stratégiaja-
rol. Ez jelentésen médositotta az
egyetemi KISZ szerepfelfogasat:
a szervezetet ugyan fenntartottak
és megerdsitették, de az lemon-
dott az egyetemi kdzélet kizaréla-
gos iranyitasarol, elfogadva mas,
téle flggetlentl mikoédd hallga-
toi csoportok létjogosultsagat is.
Orszagos szinten ebben az idé-
szakban nagy el6relépést jelen-
tett a fels6oktatast érint6 reform-
folyamatokban az  oktatasrol
sz6l6 1985. évi |, torvény elfo-
gadasa, amely elismerte a hall-
gatoi ontevékenységet, ezaltal
lehetévé valt a hallgatdi onkép-
z8korok, ontevékeny csoportok
szabad alapitasa.?

Az ideolégiai merevséget egyre
inkabb elvetd, nagyivi egyetem-
fejlesztési terveket és radika-
lis reformokat hirdeté kbdzgazos
egyetemi vezetés - a partallami
vezetés és a diaksag kozott dva-
tosan egyensulyozva - szamos
esetben hajlandé volt meghataro-
zott mértékig toleralni, sét, bizo-
nyos esetekben egyenesen tamo-
gatni az egyetemen belul kibon-
takozé autondm mozgasokat.'”
Ezek a nyolcvanas évektdl kezdve
leginkabb a KISZ-t6ltdbbnyire fug-
getlen egyetemi szervezetekben
manifesztalédtak, mint példaul

9 Lengeri m. 1989, 33-35.

10 Béres: Interju Lenger Csabdval i. m. 2022.

" Lenger i m. 1989, 5-8.
2 o. 73.

3 Béres: Interju Lenger Csabdval i. m. 2022.

14 Lengeri.m. 1989, 21-23. AKbzgaz KISZ

az egyetemi klubok, a szakkollégi-
umok, az ifjusagi 6ntevékeny cso-
portok, a Tudomanyos Diakkori
Mozgalom és a K6zgazddsz cim(
hivatalos egyetemi folydirat. Az
egyetemi KISZ és a KISZ-en kivuli
kezdeményezések viszonyat
a nyolcvanas évek elejét8l kezdve
egyre kevésbé az idegenke-
dés és az ellenségeskedés, mint
inkabb az egylttmkodés kezdte
jellemezni.”

Az egyetemi partvezetés a nyolc-
vanas évek soran egyre inkabb
tamogatandé folyamatként
kezdte értékelni az ontevékeny
csoportok megszaporodasat,
mint ami nagyban hozzajarul
a koézmuvelb6dési célok elémoz-
ditasdhoz. Az 6nkormanyzatisag
elvén m(kodd egyetemi érdek-
képviseleti és ontevékenységi
szervezetek igy a nyolcvanas
évek masodik felére szamottevd

m(kodési tapasztalatra tettek
szert. Ennek eredményeképp

maga az egyetemi KISZ-szervezet
fokozatosan vesztett népszerdsé-
gébdl és erejébdl, az ifjusag ,leg-
jobbjai” egyre inkabb a KISZ-en
kivali szervezetekben fejtették ki
tevékenységlket.'?

A KISZ eredeti terve az lett volna,
hogy ,elsd lesz a sok kozott”,
azaz az erdforrasok birtokaban
és a legfelkészlltebb egyetemi
szervezet nimbuszaval képes lesz

betdlteni az 6sszes hallgatéi szer-
vez8dés vezetdjének és koordi-
natoranak szerepét.* A valdsag
azonban ennek éppen az ellen-
kezéjét hozta: a KISZ-en kivdli
érdekképviseleti szervek és Onte-
vékeny csoportok megerstdése
a KISZ korabbi funkciéinak kitre-
sedését, taglétszamanak drasz-
tikus csOkkenését hozta. A bels6
reformtorekvések sikertelensé-
gei nyoman 1986-87-t6l kezdve
a Kozgazon a KISZ visszafordit-
hatatlan szétesésnek indult, poli-
tikai szerepe folyamatosan csok-
kent. Ezzel parhuzamosan nétt
meg szamottev8en a KISZ-t8l fug-
getlen hallgatéi csoportosulasok
politikai szerepvallalasa.'

Az Ontevékeny csoportok és
a szakkollégiumi mozgalom sike-
ressége kapcsan fontos kiemelni
azt a megkerilhetetlen tényt,
hogy a nyolcvanas évekre az
egyetemi diaksagot mar egy
olyan Uj generacio alkotta, amely
kisgyerekként a hatvanas-het-
venes évek Kadar-rendszerében
nétt fel. Ennek a fiatal nemzedék-
nek mar nem voltak él8 tapasz-
talatai a Kadar-korszak 1956 és
1963 kozotti keményebb idésza-
karél, ez pedig kedvezett a laza-
dasi potencial felszinre torésé-
nek. A nyolcvanas évek fiatal
a szuleiknél sokkalta kdnnyebben
hagtak at a korabban megszokott

~€ls6k leszlink a sok kozott” tipust hozzaallasa az egyetemi kozélet szervezéséhez érdekes

parhuzamot mutat az MSZMP nyolcvanas évek végén, a rendszervaltas hajnalan az orszagos politikaban tanusitott magatartasa-

val. Ahogy a KISZ is abban bizott, hogy az elaprézott egyetemi didkszervezetek kozott egyeduli nagyként, tapasztaltként és szakma-

ilag felkészlltként képes lesz kezében tartani a vezetd szerepet, Ugy az MSZMP vezetése is azzal kalkulalt 1989-ben, hogy a rendki-

vil fragmentalt és gyenge ellenzéki csoportosulasok szabad valasztasokon sem jelentenek veszélyt az dllampart hatalmara. Ahogy

a KISZ 6sztondzte minél tobb dntevékeny szervez6dés létrehozasat az egyetemen, Ugy az MSZMP is abban volt érdekelt, hogy

a politikai atalakulas folyamatdban minél tobb kicsi part vegyen részt, hogy az elaprézott struktiraban egyeduli monolit tombként

jelenhessen meg. A szabad mozgas biztositasa azonban mindkét esetben a korabban monolitnak hitt partszervezet olvadasahoz

vezetett, amely biztositotta az alternativ érdekképviseleti formak eléretorését. Ez az MKKE-n 1987-88-ra kdvetkezett be, mig az

orszagos politikdaban 1989-90 soran ment végbe. Ezért mondhatjuk, hogy a rendszervaltas a Kézgazon mintegy két évvel el6zte

meg az orszagos politikai valtozasokat.
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~Cselekvésokossagi szabalyokat”,
és merték feszegetni a Kadar-
rendszer tabutémait.’s

Ezek kovetkeztében a kilénb6zd
reform- és ellenzéki gondolatok
az egyetemi fiatalsag korében ter-
mékeny taptalajra leltek. A szak-
kollégiumokba meg mertek hivni
olyan, f6ként a demokratikus
ellenzékhez vagy a népi gondol-
koddk koréhez tartozé el6adé-
kat is, akiknek nézetei egyébként
szinte teljesen ki voltak rekesztve
a nyilvanossagbdl.’® A szakkollé-
giumok ezaltal az ellenzéki gon-
dolatok szamara platformot biz-
tosité, valamint azok szlkebb
korG terjesztésében szerepet
jatsz6é kisebb forumokka valtak.
A kovetkez6kben azt fogjuk atte-
kinteni, hogy a szakkollégiumi
mozgalom milyen el6zmények és
fejlédéstorténet nyoman tehetett
szert erre a szerepre.

A NEPI KOLLEGIUMI
MOZGALOMTOL

A SZAKKOLLEGIUMI
MOZGALOMIG

A népi kollégiumok és
a NEKOSZ

A hetvenes-nyolcvanas években
kibontakozd szakkollégiumi
mozgalom megalapozdja-
ként és fontos eszmei forrasa-
ként a negyvenes évek masodik
felének népi kollégiumi mozgal-
mat hatarozhatjuk meg. A népi
kollégiumok alapitasanak igényét
elsé izben a Horthy-korszakban
alkoté népi irék és falukutato

szociografusok fogalmaztak meg,
latva a paraszti rétegek nyomo-
rusagos és kilatastalan helyze-
tét, valamint csekély lehet6ségu-
ket a tarsadalmi felemelkedés-
re.'’ Elképzelésik szerint a népi
kollégiumok célja, hogy az elma-
radott vidéki teruletek fiataljai
szamara egyszerre teremtsenek
lehet6séget a tarsadalmi mobi-
litasra, az értelmiségivé valasra
és hagyomanyos népi identita-
suk, paraszti gyOkereik meg6rzé-
sére.”® A Horthy-korszak végén
megindultak bizonyos felsébb
szintd toérekvések is, amelyek
tamogattak a ,torzsokos” magyar
tehetségek felemelését, a kdzép-
osztaly vérfrissitését a paraszt-
sag soraibdl. Ezek a mozgasok
egylttesen tették lehetdvé 1939-
ben az els6é népi kollégium meg-
alakuldsat. Az intézmény 1942-ig
Bolyai Kollégium, majd Gyorffy
Istvan Kollégium néven mikodott
egészen a magyar kiugrasi kisér-
letig, amikor bezarta kapuit.*?

A habord utan az Ujjaszerve-
zett Gyorffy Istvan Kollégium
és a Pet6fi Sandor Kollégium
1946-ban alapitotta meg
a Népi Kollégiumok Orszagos
Szbévetségét (NEKOSZ), amely
a népi kollégiumi mozgalom
erny8szervezeteként funkcionalt
egészen annak 1949-es felsza-
molasaig. A habord utan kibon-
takoz6 népi kollégiumi mozga-
lom szoros kapcsolatban allt
a Nemzeti Parasztpart balszar-
nyaval és a Magyar Kommunista
Parttal. Utobbi az egyeduralom
kiépitésének egyik eszkozét is

latta a népi kollégiumok rend-
szerében. Kulénosen fontos sze-
repet jatszott a NEKOSZ és az
orszagos népi kollégiumi rend-
szer megteremtésének felkarola-
saban a kommunista beligymi-
niszter, Rajk Laszl6.2°

A népi kollégiumok intézmény-
rendszere a tehetséges munkas-
és  parasztfiatalok  egyetemi
tovabbtanulasanak el6segitése,
tamogatasa céljabol kerult meg-
szervezésre, amelynek kildetése
volt, hogy egyuttal a demokrati-
kus elitcsere céljait is elémozdit-
sa.” 1946-t6l kezdve széduletes
sebességgel éplilt ki a népi kollé-
giumok orszagos haldzata: 1948-
ban orszagszerte mar 158 népi
kollégium m(kodott. E néhany
éves id6szak alatt a tdbbnyire
autondm maédon mudkodd népi
kollégiumokban szamos sze-
gényparaszti és munkas szar-
mazasu fiatal, ,népi értelmiségi”
nevelkedett: az un. fényes szelek
nemzedéke.>>

A kiépul8 sztdlinista tipusu rend-
szer szigoru autondmiaellenes-
sége, a népfrontpolitikaval valo
szakitas, aJugoszlaviaval vald kap-
csolatok megromlasa és a minde-
azonban hamar megpecsételte
a NEKOSZ sorsat> A NEKOSZ
népidemokracia-felfogasa, relativ
autondémidja, a paraszti szar-
mazasuak dominancidja és népi
irokhoz valé kotédése tiske volt
az autondm tarsadalom intézmé-
nyeinek felszamolasat célzé rako-
sistak szemében. A korabban

15 Oda és vissza... Kurzusalkalom Tolgyessy Péterrel, szakkollégiumi kurzus, 13. éra, 2021. 12. 07.

16 Uo. 4. 6ra, 2021. 09. 28.

17 Papp Istvan: A Nékosz legendaja és valdsaga. In: Mitoszok, legenddk, tévhitek a 20. szdzadi magyar torténelembdl. Szerk. Romsics Ignac.

Budapest, Osiris, 2005, [309-338] 310.

8 A NEKOSZ-legenda. Dokumentumfilm. Rend. Pataki Eva. Budapest, Orszagos Széchényi Kényvtar, 1956-0s Intézet és Oral History
Archivum, 2005. http://www.rev.hu/ords/f?p=600:2:::::P2_PAGE_URI:filmek/nekosz (Utolsé letdltés: 2022. 08. 29.)

¥ Pappi.m.311.
20 Uo. 313-316.

21 Tanczos Gabor: Népi kollégistak utja. Valdsdg, 1977/6, [64-76.] 68-72.

22 A NEKOSZ-legenda... i. m. 2005.
23 Pappi. m. 336-337.
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A NEKOSZ felvonuléi 1947. majus 1-jén a H8sok terén. A hetvenes-nyolc-
vanas években létrejovo szakkollégiumok elsGsorban az 6nkormanyzati elv,
a kozosségi autondmia és az 6ntevékenység értékeinek képviselete révén
elevenitették fel az egykori népi kollégiumok hagyomanyat. Fot6: Fortepan /
78664-es szamu fotd, Berko Pal

a gyors elitvaltas és a diktatura
kiépitésének céljaira felhasznalt
népi kollégiumok - a mindvégig
er6teljes kommunista ideologiai
befolyas és partkapcsolatok elle-
nére - a keményvonalas mosz-
kovitak szadmara egyre inkabb
a marxizmustol eltavolodd, nacio-
nalista és jugoszlavbarat elhajlék
gyljtéhelyeivé valtak. A népi kol-
légiumokat elitélé 1948-as part-
hatarozatot*s egy évvel kés6bb
a NEKOSZ szervezetének felosz-
latasa, a kollégiumok teljeskord
allamositasa kovette.?

A NEKOSZ feltdmasztasara 1956-
ban tortént egy rovid kisérlet,
azonban a forradalom leveré-
sét kovetben a Nagy Imre-per
és a Petdfi Kor elitélése kapcsan

szdmos egykori NEKOSZ-tag
is a megtorlasok célkereszt-
jébe kerilt. Az itthon maradt és
a megtorlasok altal nem érintett,
de még az 1963-as amnesztia
soran a borténdkbél szabaduld
egykori népi kollégistak kozul
is sokan vettek részt a kadari
konszolidacio folyamataban.
A ,fényes szelek nemzedékének”
szamos tagja kétségkivil megha-
tarozé szerephez jutott az hat-
vanas-hetvenes évek szellemi,
kulturalis és tudomanyos életé-
ben, akiket mindvégig athatott
az Osszetartozas tudata.”® A het-
venes-nyolcvanas években létre-
jovd szakkollégiumok elsésorban
az Onkormanyzati elv, a koz0s-
ségi autondmia és az dntevékeny-
ség értékeinek képviselete révén

elevenitették fel az egykori népi
kollégiumok hagyomanyat.

Az elso szakkollégiumok és
a szakkollégiumi mozgalom
kibontakozasa

A szakkollégiumi mozgalom kez-
detei szervesen kapcsolédnak az
1968-ban meginduld, majd a het-
venes évek eleji visszarendezédés
utan az évtized végén ismét felta-
madd gazdasagi-politikai refor-
mokhoz. Az 1968-ban indulé Uj
gazdasagi mechanizmus ugyanis
a fels6oktatasban is reformfolya-
matokat inditott el.?” A hetvenes-

nyolcvanas években |étrejovd
szakkollégiumok a szabadabb

gondolkodas, a reformszemlélet
mdhelyeivé valtak arendszer adta
keretek kozott, egyuttal sokat
meritettek az egykori népi kollé-
giumi mozgalom szellemi hagya-
tékabdl.?® Erre részben azért is
merult fel az igény, mert a hatva-
nas-hetvenes évekre hazankban
a tarsadalmi mobilitas lelassult,
a ,szocialista értelmiségivé” valas
csatornai  besz(ikultek.?® Ezzel
egyidejlleg tobb egyetemen is
vezet pozicidba kertltek olyan
egykori népi kollégistak, akik
a hajdani NEKOSZ szellemiségé-
b8l kiindulva kivantak ujraterem-
teni a tarsadalmi mobilitast bizto-
sitd autoném diakkozdsségek és
szellemi mdhelyek ethoszat.3°

llyen egykori népi kollégista volt
Szab6 Kalman,** az MKKE 1968 és

24 A Politikai Bizottsdg hatarozata a Nékosz-helyzetérdl. In: A Magyar Dolgozdk Pdrtja hatdrozatai 1948-1956. Szerk. Izsak Lajos. Budapest,

Napvilag, 1998, 48-50.
25 Papp i. m. 335-336.
26 A NEKOSZ-legenda... i. m. 2005.

27 Vajdics Aniké: ,Mint egy perpetuum mobile”. Beszélgetés B. Kiss Tamassal, a Széchenyi Istvan Szakkollégium alapité igazgatdjaval az
alapitas korli id8krél. In: 25évkényv. A Széchenyi Istvdn Szakkollégium Jubileumi Evkényve 1987-2012. Széchenyi Fiizetek 19. Szerk. Lévai
Zsuzsa. Budapest, Széchenyi Istvan Szakkollégium Alapitvany, 2012, [19-35.] 23.

28 Chikan Attila - llyés Marton: A Rajk-modell: egy pedagodgiai kisérlet és tapasztalatai. Educatio, 2016/3, [332-347.] 333.

29 Valuch i. m. 2001, 168.
30 QOda és vissza... (2021. 09. 28.).

3t Uo. Szab6 Kalman rektori tisztsége mellett egyben parlamenti képviseld is volt, ilyen min8ségében pedig mindvégig kozeli kapcsola-
tot dpolt a '68-as reformerekkel és a Kozponti Bizottsag reformkdzgazdasz tagjaival. Az 6 nevéhez kétédik az elsé nagyobb egyetemi
reform az MKKE-n, amely soran a kdzgazdasdgtudomanyi képzést a korabbiakhoz képest tébb ponton is jelentésen atalakitottak
a tervutasitasos rendszer korrekciéjanak korabeli igényei mentén.
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1973 kozotti rektora is, aki vezetd
reformkozgazdaszként  tevéke-
nyen részt vett az Uj gazdasagi
mechanizmus reformjainak kidol-
gozasaban. Amikor a huszon-
éves Chikan Attila®> el6allt egy
egyetemhez kapcsol6do kozgaz-
dasagi szakkollégium megszerve-
zésének otletével, az egykori népi
kollégista személyében elkotele-
zett tAmogatéra talalt.” igy johe-
tett létre 1970-ben az els6 szak-
kollégium, amely 1974-ben fel-
vette a népi kollégiumi mozgalom
egykori f6 tamogatdjanak, Rajk
Laszlénak a nevét.

A Rajk kiépul6 modellje szer-
vezeti-kdzossegi vonatkozas-
ban a népi kollégiumok, szakmai
szempontbél pedig az Eo6tvos
Collegium mellett leginkabb az
angolszasz college-ok mintajat
kovette.3* Kezdeti célkit(izése
a hatranyosabb helyzetl tehet-
séges vidéki fiatalok szakmai
kibontakozdsanak elémozditasa
volt. Késébb, ahogy a tagok egyre
inkabb elégtelennek érezték az
egyetemi oktatast, onallé eléada-
sokat és kurzusokat is elkezdtek
szervezni. Ezaltal a rajkos hallga-
tok - a ,masodik gazdasag” min-
tajara - megteremtették az un.
mdsodik oktatdst, ahol a hallgatok
az altaluk szervezett el6adasokon
és kurzusokon egészithették ki az
egyetemi oktatas hianyossagait.>®

A hetvenes években a szakmai
és kozosségi munka kozép-
pontjdban a szocializmus gaz-
dasagi és tarsadalmi reformja-
nak lehet8ségei alltak, a nyolc-
vanas évek elején azonban mar
a radikalisabb valtozasok, igy
példaul a politikai reformok
problémaja kerllt fokuszba.3®
A Rajk Laszlé Szakkollégiumot
a nyolcvanas  években egyre
markansabb demokrata szel-
lemiség jellemezte, és hamar
a szabad gondolkodas szimbolu-
mava valt. Kiskozosségi értékei,
mint a demokratikus elvek és az
egymas iranti tolerancia nagy
hatdst gyakoroltak az egyetemi
KISZ-bizottsagra és a tdbbi dnte-
vékeny csoportra is. Az elégtelen
szinvonall fels6oktatas hianyos-
sagait poétlo, dnképzésre épulg,
az igényes szakmai munkat
kozéppontba helyezé és a koz-
életi tevékenységre alaposan fel-
készité jellegével, dnkormanyza-
tisagon alapuld berendezkedé-
sével a Rajk mintaképul szolgalt
a késdbb sorra szuletd szakkollé-
giumok szamara.3’

A nyolcvanas években mas egye-
temeken is megindultak a moz-
golédasok. Az ELTE Allam- és
Jogtudomanyi  Karanak egyik
dékanja, Schmidt Péter szintén
népi kollégista volt a negyve-
nes évekbens3® Az & tamoga-
tdsanak is volt kdszonhets,

Chikan Attila 2014-ben. Huszon-
évesként 1970-ben allt el6 egy
egyetemhez kapcsolodo kozgaz-
dasagi szakkollégium megszer-
vezésének otletével, és lett a Rajk
Laszl6 Szakkollégium megalapi-
téja. Fot6: Wikimedia Commons,

Thaler Tamas
hogy a Kéri Laszl6*® vezetésé-
vel a hetvenes évek végén elin-
duld, joghallgatokat tomoritd
0nképzd csoport 1983-ban szak-
kollégiumma alakulhatott.4°
A Jogasz Tarsadalomtudomanyi
Szakkollégium megalakulasa-
nak jelent8sége sok mas mellett
abban is allt, hogy ezzel a Rajk
Jtarsat”  kapott, elkezdédhe-
tett a két szakkollégium kozotti
egyUttmikodés, amely a hama-

rosan kibontakozé szakkollé-
giumi mozgalom kezd&lépését
jelentette.

32 Chikan Attila (1944): Kbzgazdasz. 1967-ig hallgatdja, 1968-t6l pedig oktatdja a Kbzgazdasagi Egyetemnek, ahol 1969-ben szerzett
doktori fokozatot. 1970-ben megalapitotta a Rajk (Laszl6) Szakkollégiumot, aminek 2010-ig alapit6 igazgatdja, azéta pedig szerve-
zeti elndke. Egyetemi tanari kinevezését 1990-ben kapta meg. 1998-1999 kozott Magyarorszag gazdasagi minisztere. 2000 és 2003
kdzott a Budapesti Kézgazdasagtudomanyi és Allamigazgatasi Egyetem rektora, 2014 éta professor emeritus. A mai napig a szakkol-

légiumi mozgalom egyik kiemelkedd személyisége.

3 Vajdicsi. m. 2012, 23.

34 Chikan - llyési. m. 2016, 333.
35 Lenger i. m. 1989, 91.

36 Chikan - llyési. m. 2016, 333.
37 Lenger i m. 1989, 16., 91.

38 QOda és vissza... (2021. 09. 28.).

39 Kéri Laszl6 (1949): Szociolégus, politolégus. Az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kardn diplomézott, majd tanulmanyait

a Bolcsészettudomanyi Karon folytatta, ahol filoz6fiabol és szociolégiabol szerzett oklevelet. 1977-t6l az & vezetésével szervez8dott

meg egy joghallgatdkat tomorité dnképzd csoport, ami 1983-ban szakkollégiumma alakult. A késébbi Bibo Istvan Szakkollégiumban

a késébbi magyar politikai elit szamos kiemelkedd szerepl6jét nevel6tanarként oktatta. 1984-t6l az MTA Tarsadalomtudomanyi

Intézetének fémunkatarsa, 1991-t8l az MTA Politikatudomanyi Bizottsaganak tagja.

40 Ripp Zoltan: Rendszervdltds Magyarorszdgon 1987-1990. Budapest, Napvilag, 2006, 72-73.
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A Jogasz Szakkollégium megala-
kulasa idején a vidéki egyeteme-
ken is egyre tobb olyan klub, kor
és egyéb diakszervez6dés jott
létre, amely mar szakkollégiumi
sajatossdgokat mutatott. lIlyen
kezdeményezés valosult meg
példaul a szombathelyi Berzsenyi
Daniel Tanarképz6 F6iskolan,
amely kés6bb a Németh Laszlo
Szakkollégium nevet vette fel.”

Ezen  korai  fejleményeknek
készonhetéen bontakozott ki

a nyolcvanas évek kozepére az
orszagos szintl szakkollégiumi
mozgalom.

A mozgalom elsd jelentés kozds
rendezvénye az 1985-0s szar-
vasi talalkozé, az un. IV. Orszagos
Szakkollégiumi Talalkozd volt.
Ugyan voltak mar korabban
szakkollégiumok és egyetemi
klubok kozti kisebb 6sszejéve-
telek, a szarvasi tabor valéjaban
a legels§ orszagos szintG talal-
kozd volt. A négyes sorszamot
pusztan taktikai okokbol adtak
a rendezvénynek, abbdl a felte-
vésbdl kiindulva, hogy egy negye-
dik ilyen jellegli alkalmat a part-
allam kevésbé fog veszélyes-
nek érzékelni, mint egy elsét.4?
A taldlkozon a mar meglévé két
szakkollégiumon kivul képvisel-
tették magukat azok az egye-
temi klubok is, amelyek szakkol-
légiumszer( mikodést mutattak.
A hatnapos taborra a résztvevd
kdzbdsségek vitatézisekkel készul-
tek a magyar tarsadalom egy-egy
égeté problémdaja kapcsan.s?
A szarvasi tabornak ugyan nem
volt célja a politikai programal-
kotds, mindazonaltal a k6zosség-
épités és a politikai szerepek

.gyakorlasa” szempontjabol meg-
hatarozé jelent8séglinek tekint-
hetd. A taldlkozét késdébb Orban
Viktor, a szervezet késébbi elndke
is a FIDESZ megalapitasahoz
vezetd Ut egyik fontos mérfoldko-
veként hatarozta meg.4

A nyolcvanas évek masodik
felében az allampart szamara is
nyilvanvaléva valt, hogy a szak-
kollégiumok - a kilonb6z6 klubok
és taborok mellett - az ,ellen-
zék gyakorloterepévé” valtak: az
altaluk szervezett rendezvénye-
ken az ellenzék hangadd egyé-
niségei és a rendszert kritizald
reformértelmiségiek  szélalhat-
tak meg, tarthattak el6adaso-
kat. A szakkollégiumok a kritikai
gondolkodas kulonb6zé irany-
zatainak és arnyalatainak meg-
ismerésére nyujtottak lehet8sé-
get, amellyel szemben a felséok-
tatasi intézmények vezetOsége
nem tudott, vagy - a nyolcva-
nas évek masodik felének egyre
Jliberadlisabb” fels6oktatasi lég-
kérében - nem is kivant hatéko-
nyan fellépni.ss Az allampart az
egyetemi évfolyamokhoz képest
kisebb |étszamu szakkollégiu-
mokban tobbnyire eltlirte olyan
személyek el8adasait is, akiket
az egyetemre mar nem engedett
volna be. A kemény allami fellé-
pés az egyetemista fiatalsaggal
szemben ugyanis nem fért volna
Ossze azzal a ,vezet6 reformor-
szag" arculattal, amelyet a Kadar-
rendszer alakitott ki magardl, és
amelyet a nyolcvanas években is
igyekezett fenntartani a nyugati
orszagok iranyaba.¢

4 Béres Merse - Kovach Donat: Interju Németh Zsolttal. (2021. 11. 29.).
42 Béres Merse - Kovach Donat: Interju Szalai Péterrel. (2021. 11.19.).

A SZECHENYI ISTVAN
SZAKKOLLEGIUM
ELOZMENYEI ES
MEGALAPITASA

A Széchenyi Istvan Szakkollégium
megalapitasahoz vezetd ut tobb
elemében is kilonbozik mas szak-
kollégiumok létrejottének folya-
matatél. A SZISZ a szakkollégiu-
mok kozott egyedulalld médon
a nyolcvanas évek egyetemi klub-
mozgalmabdl nétt ki, kdzvetlen
elézménye a K6zép-Eurdpa Kor és
a Kozgaz Tarsadalomtudomanyi
Klub volt. A SZISZ megalapitasa
abban is kulénbdzik a korabbi
szakkollégiumokétél, hogy az
teljes mértékben alulrél j6vd kez-
deményezés eredményeként
ment végbe, az egyetemi vezetés
csak egy évvel a de facto meg-
alakulds utan ismerte el szak-
kollégiumként az intézményt.
Mindazonaltal a m(kddési alap-
elvek meghatarozasa és alkalma-
zasa terén a Széchenyi nagyban
tamaszkodott a mar meglévd
szakkollégiumok gyakorlatara.

Klubélet a Kézgazon

Ahogy azt koradbban kifejtettiik,
az MKKE mar a hetvenes-nyolc-
vanas években az ellenzéki gon-
dolkodas és az 6vatosan felszinre
bukkané rendszerkritika egyik
bazisava valt. AKdzgaz Klub 1976-
tol kezdve a szocialista rend-
szer kulturalis kereteinek tagi-
tasaval probalkozott. Az ennek
berkein belll szervez6d6 Polvax
keretében a szocialista gazda-
sag alapjait megkérddjelezd és
nyiltan politikai Uzeneteket (pl.
demokratizalas, pluralizmus)

43 Lenger i. m. 1989, 16.; Béres - Kovach: Interju Németh Zsolttal i. m. 2021. A szarvasi tanacskozas el6adasait lasd: /V. Orszdgos

Szakkollégiumi Taldlkozd, 1985, Szarvas. Szerk. Bartok Istvan - Dobranszky Janos - Diczhazi Bertalan - Hahn Csaba - Kovacs Istvan -

Kovér Laszlé. Szarvas, 1985.
4 Ripp i. m. 2006, 72-73.
45 (o. 72.
46 QOda és vissza... (2021. 12. 07.).
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megfogalmazé rendezvényeket is
tartottak. A polvaxos események
ugyan kezdetben ,t(rt” kategori-
aba estek, az egyetemi vezetés és
a partbizottsag nagyfoku rosszal-
lassal nézte Bket, és az allambiz-
tonsagi szervek szoros megfigye-
|ése alatt alltak.*”

1982-ben  politikai nyomasra
a Polvax felbomlott, és a korab-
ban egységes Kozgaz Klub is
nagymertékben szétzilalo-
dott.2® A torténet igen jellegze-
tes és meglehetdsen tanulsagos
a Kadar-korszak vilaganak, politi-
kai mili6jének megértése szem-
pontjabol. A Nyugaton is ,vezetd
reformorszagként” szamon
tartott kadari Magyarorszag elvi
szinten elfogadta és megtlrte
az egyetemi polgaroknak a kora-
beli magyar tarsadalom atlaganal
szabadabb mozgasat, am amint
ezek a mozgasok valdsagosan
megindultak valamilyen, a rend-
szer szempontjabdl veszélyesnek
érzékelt iranyba, az allamhata-
lom rogton szankciokat alkalma-
zott ezek megallitasara.*®

Az  egyetemi  klubmozgalom
azonban - az egyetemi KISZ-
szervezet és a Kdézmdlvel6dési
Titkarsag tdmogatasat maga
mellett tudva - a nyolcvanas

évek derekatol Uj erbre kapott.
A vezet8k eltavolitasa nyoman
a korabbi Koézgaz Klub meg-
szlint ugyan egységes klub lenni,
helyén azonban tdbb kisebb-na-
gyobb klub toretlendl mdko-
dott a nyolcvanas évek masodik
felében. A szakmai jellegl klubok
kozul a nyolcvanas évek dereka-
tol kezdve mindinkabb a Koézép-
Eurépa Kor, majd annak jog-

utédja, az 1985-t8] mikodd
Tarsadalomtudomanyi Klub

emelkedett ki, amelyek mar egy-
Uttal a SZISZ kozvetlen el6zmé-
nyeinek tekinthet8k.°

A Kozép-Eurdpa Kor

A Széchenyi Istvan Szakkollégium
megalapitasanak el6étorténe-
tében egészen 1980 nyaraig
érdemes visszamenni az id&ben.
Ez év augusztusaban a Kozgaz
Klub két diakaktivistaja, B. Kiss
Tamas®® és Moldovai Viktor
ugy gondolta, érdemes lenne
a kézép-eurdpai térség tarsadal-
mi-politikai folyamataival kuldn
mUhely keretében foglalkoz-
ni.>> Elhataroztak, hogy részben
a Kozgaz Klub sorozatainak
és a Mdlegyetem Kozép-Kelet-
Eurépai Klub mintajat kovetve
rendezvénysorozatot  szervez-
nek Kozép-Eurdpa torténetérdl,

a térség népeinek helyzetérdl,
a régio irodalmi életérdl és aktua-
listarsadalmikérdéseirél az MKKE
biztositotta keretek k6zott.>?

Az 1980 oktéberében a Kdozgazon
elindulé  Kozép-Eurépa  Koér
keretei kozott olyan klubes-
tek valdsultak meg, amelyek
a kozép-eurbpaisag gondola-
tat, a régiobeli allamok torténel-
mének kUlonb6z8 aspektusait,
a hataron tuli magyar kzésségek
sorskérdéseit és irodalmi életu-
ket helyezték kozéppontba.’* Az
eseti jelleggel meghirdetett ren-
dezvények dontéen bdlcsészet-
tudomanyi és muivészeti témak
koré szervezddtek, a meghivott
vendégek kozott elsésorban tor-
ténészek, irodalomtorténészek,
kozirdk, kolt6k és eldaddmuvé-
szek szerepeltek.’> Az épphogy
elindult klub szaméara azonban
problémas kovetkezményekkel
jart a Kozgaz Klub koérul 1981-
ben kialakult botrany, amely
soran B. Kiss Tamast is vademe-
léssel fenyegették meg.>® A pol-
vaxos ,szervezkedést” kovetben
B. Kiss Tamas belépett az egye-
temi KISZ-bizottsagba, a veze-
tésével mikodsé Kozép-Eurdpa
Kor klubestjei azonban jéforman
abbamaradtak.>?

47 Szécsényi Andras: Egyetemtérténet epizédokban. A Polvax. Budapesti Corvinus Egyetem Egyetemi Konyvtar, CorvinusKioszk -

Egyetemtorténet http://www.lib.uni-corvinus.hu/content/corvinuskioszk/polvax (Utolso letoltés: 2022. 08. 27.)

48 A Széchenyi Istvdn Szakkollégium Evkényve 1987-1989. Széchenyi Fiizetek 2. Szerk. B. Kiss Taméas. Budapest, Marx Kéaroly

Koézgazdasagtudomanyi Egyetem, 1989, 39.

49 QOda és vissza... (2021. 12. 07.).
5 Lenger i. m. 1989, 94-95.

51 B. Kiss Tamas (1958-2016): kdzgazdasz, Ronay Gyorgy-dijas Gjsagird, koltd, mlforditd. Az ef-Lapok szerkesztdje, a Széchenyi Istvan

Szakkollégium alapitéja és elsd igazgatdja, majd a Rakoczi Szovetség altal alapitott A Csehszlovakiai Magyar Kultdraért Alapitvany

titkara volt.
52 Vajdics i. m. 2012, 19.

53 A Széchenyi Istvdn Szakkollégium Evkényve 1987-1989... i. m. 1989, 39.

54 Vajdics i. m. 2012, 20-21.

55 A Széchenyi Istvdn Szakkollégium Evkényve 1987-1989... i. m. 1989, 31-32.
56 Szécsényii. m. Jobbagy Gyulat 1980 végén arra kérték fel, hogy a K6zgaz Klub vezet&jeként az 1981-es Egyetemi és F8iskolai Napok
(EFIN) szervezdje legyen. Jobbagy azonban - féként polvaxos didkokra alapozva - a centralizalt és ideolodgiailag elkotelezett EFIN
helyett BEFOT (Budapesti Egyetemistak és F8iskolasok Talalkozéja) néven egy jéval szabadelviibb és a KISZ-t8l fliggetlen esemény
szervezésébe kezdett. A kezdeményezés kivaltotta az egyetemi vezetés és a KISZ ellenallasat: betiltottdk a BEFOT megszervezését,

a polvaxos didkokat az egyetemr6l valo kizarassal, Jobbagyot és B. Kisst pedig allamellenes szervezkedés miatti vademeléssel fenye-

gették meg. Ez vezetett a Polvax 1982-es felbomlasahoz. Uo.

57 Béres - Kovach: Interju Németh Zsolttal i. m. 2021.
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Németh Zsolt 2021-ben. Németh
Géza reformatus lelkész fiaként,
mar meglévo kapcsolatrendszer-
re alapozva vagott bele a hataron
tuli magyarokrol szolo programok
megszervezésébe. Foto: Wikimedia
Commons, Terbdcs Attila

A klub felélesztésében hatalmas
szerepet jatszott két fiatal egye-
temista, Németh Zsolt>® és Meleg
J6zsef.59 1983 6szén elhataroztak,
hogy az egyetemen a hataron
tuli magyarokro6l fognak soro-
zatot szervezni. A neves felvi-
déki reformatus lelkész, Németh
Géza fiaként Németh Zsolt mar
meglévd hataron tuli kapcsolat-
rendszerére alapozva vagott bele
a programszervezésbe. A sorozat
elsd meghivottia Domokos Pal
Péter néprajzkutaté volt, aki
a moldvai csangd magyarsag-
rol beszélt, 8t kovette PUspoki
Nagy Péter felvidéki torténész,
aki a Nagy-Morva Birodalom

ideoldgiateremtd hatasardl érte-
kezett. Mindkét rendezvény
mintegy haromszaz f6 jelenlé-
tével zajlott le, és meglehet8sen
nagy visszhangot valtott ki az
egyetemen, a Kbézgazddsz cim(
lap és mas sajtéorganumok is
beszamoltak réla. Az egyetemi
partbizottsagot ezzel egyltt
novekvd aggodalommal toltotte
el az akkoriban tabunak szamito
hataron tuli témakkal foglalkozd
eléadasok rendkivili népszerd-
sége, ezért a sorozat betiltasa
mellett dontott.c°

1984 tavaszan B. Kiss Tamas
felkereste  Németh  Zsoltot.
Felajanlotta, hogy az egyetemi
KISZ-bizottsag aktivistajaként
tud olyan milkodési feltétele-
ket biztositani, amely lehetévé
teszi a munka folytatasat, Ujabb
eléadasok megszervezését. B.
Kiss egyuttal szabad kezet adott
Németh Zsoltnak a programok
Osszeallitdsanak  tekintetében,
és igéret tett arra, hogy mindent
elére egyeztet az egyetemi KISZ-
vezetéssel. Igy keriilt sor a B.
Kiss Tamas nevével fémijelzett
Kézép-Eurdpa Kor Ujrainditasara
1984 szeptemberében, amelynek
immar az egyetemi KISZ-bizottsag
biztositott védbernyébt.

Az Ujjaszervez6d6 Kozép-Eurdpa
Kor nemzeti jellege, a kozép-eu-
répaisag eszméjét és a hataron
tuli  magyarsag sorskérdéseit

kdézéppontba allité karakterisz-
tikdja meghatarozé volt. Ezek
a témak jellegzetes médon kdzos
nevezdt jelentettek a részben
zsid6 szarmazasu, baloldali gon-
dolkodasu B. Kiss Tamas és az
er8s egyhazi kotédésekkel ren-

delkezd, nemzeti elkotelezett-
ségl, erdteljesen ellenzékinek

szamité Németh Zsolt kdzott.o!
A Makarenko utcai (ma Horanszky
utca) klubestek Németh Zsolt
és a hozza csatlakozd Uj szerve-
z8k tevékenysége nyoman egyre
rendszeresebbekké és latogatot-
tabbakka valtak.6>

A Kozgaz
Tarsadalomtudomanyi Klub

A Kozép-Eurdpa Kor szervezdi
1985 augusztusaban dontottek
arrol, hogy a klub tematikai palet-
tajat tovabb bdvitik kalonb6zé
szociolégiai, politolégiai, gazda-
sagpolitikai, tarsadalompolitikai
és egyetempolitikai kérdések koré
szervez6d8 elBadasokkal. Ettél
kezdve a klub tobb szalon kezdett
el programokat szervezni: az el6a-
dasok témai immar a gazdasagi,
tarsadalmi és politikai Utkeresés
elméleti kérdéseire is reflektal-
tak.®> A szervez6k ekkor dontot-
tek a névvaltoztatds mellett is:
a korabbi K6zép-Eurdpa Kor 1985
szeptemberét8l kezdve Kozgaz
Tarsadalomtudomanyi Klub
néven mikddott tovabb.% A klub
stabil muUkodése szamara

58 Németh Zsolt (1963): Politikus. 1987-ben szerzett kdzgazdasz-szocioldégus diplomat, majd 1988-1989 kozott az Oxfordi Egyetem St.

Antony College politikatudomany hallgatéja volt. 1984-1987 kozott a Rajk Szakkollégium tagja, illetve 1987-t8l a Széchenyi Istvan

Szakkollégium alapit6 tagja és nevel6tanara. 1987-1990 k6zott a MTA tudomanyos 6sztondijasa a Magyarsagkutatd Intézetben.

1988-ban a FIDESZ alapitd tagja, 1990-t8l a part szineiben orszaggydlési képvisel6. 1998 és 2002, majd 2010 és 2014 kozott

a Kaltgyminisztérium politikai allamtitkara, 2002-2010 kozott, majd 2014 6ta ismét az Orszaggy(ilés Kullgyi Bizottsaganak elndke.

59 Meleg Jozsef (1964): Kbzgazdasz. 1988-ban végzett a Kbzgazdasagtudomanyi Egyetemen, majd 1990-ben a franciaorszagi ESSCA-n

szerzett posztgraduadlis mesterdiplomat. Ezt kdvetéen a Renault vezérképviseleténél 6t éven keresztil kilonféle kereskedelmi és

pénzlgyi pozicidkat toltott be. Mérlegképes konyvelbi képesitést szerezve harom éven at a CORA-nal kdnyvelési menedzserként,

majd husz éven keresztll a Tesco-nal pénzligyi menedzserként dolgozott. 2018-t6l a Kuhne+Nagel Szallitmanyozasi Kft. fékonyvelbje.

60 Béres - Kovach: Interju Németh Zsolttal i. m. 2021.

61 (Jo.

62 A Széchenyi Istvdn Szakkollégium Evkényve 1987-1989... i. m. 1989, 39.
63 A Széchenyi Istvdn Szakkollégium Evkényve 2000. Széchenyi Fiizetek 12. Szerk. Balazs Zoltan. Budapest, Széchenyi Istvan Szakkollégium

Alapitvany, 2000, 33.

64 A Széchenyi Istvdn Szakkollégium Evkényve 1987-1989... i. m. 1989, 39.



Paletta

nagyfokd  garanciat jelentett,
hogy egészen 1988-ig hivatalosan
a KISZ fennhatdsaga ala tartozott,
azonban a KISZ-bizottsagtol nagy-
foku fuggetlenséget élvezett.5>

A tematikabdvitéssel és név-
valtoztatassal egyidejldleg 1985
O6szén és 1986 tavaszan a szer-
vez8garda létszama is szamot-
tevé novekedést mutatott.®® Az
Ujonnan csatlakozék fontos sze-
repet vallaltak a programok kita-
lalasa, a klubestek megszerve-
zése, meghirdetése, a meghivok
elkészitése és kikildése terén.®?
A novekvd szervez§i aktivitas és
a célkdzonségben megnyilvanuld
igény a ,civil politizalasra” szépen
tukroz6dott a részvételi szamok
novekedésében:  1985-86-ban
35 el6adason atlagosan tébb
mint 80, 1986-87-ben 39 el8a-
dason atlagosan tébb mint 100,
mig 1987-88-ban 35 el6adason
és komplex esten mar atlagosan
120-nal tobb, esetenként tobb-
szaz érdeklédd vett részt.o®

A reformszocialista” sodorba
sorolhat6 akkoriegyetemivezetés
meglehetésen toleransan viszo-
nyult a Tarsadalomtudomanyi
Klub mulkédéséhez.> Ez s

65 Lenger i. m. 1989, 95.

mutatta, hogy az allampart
az egyetemek - és kuloéndsen
a Kozgadz - szamara ekkor mar
viszonylag nagy mozgasteret biz-
tositott. A nyolcvanas évek koze-
pétél kezdve - egy-két sporadi-
kus kivételtél eltekintve - egy-
altalan nem voltak jellemz&ek
a diakokkal szemben, szervezett
modon elkdvetett sulyos allami
fellépések.

A ,reformszocialista” egyetemi
vezetés a Kozgazon hajlandé volt
idénként a hatat is tartani bizo-
nyos kérdésekben a nala azért
joval rigorézusabb partvezetés
felé, vagy egyszer(ien ,leadrnyé-
kolni” egyes egyetemen beluli
torténéseket a partallam el8l.7°
E tolerans viselkedés mogott
ugyanakkor bizonyos stratégiai
megfontoldsok is huzédhattak:
az egyre szabadabb vélemény-
nyilvanitast vallalé diakok mellett
az egyetemi vezetés allaspontja
ugyanis mindig eladhaté volt
a ,boélcs kdzéput” megnyilvanula-
saként a partvezetés felé, amely-
lyel az egyetemi vezetés a sajat
pozicidit kivanta erdsiteni.”

A Kozgaz tehat ekkoriban foko-
zatosan az egyik legnyiltabb

és legszabadabb hellyé valt az
orszagban, amelyben a KISz-
bizottsag tagjaként az egyetemi
politizadlasban igencsak jartas
B. Kiss Tamasnak személyesen
is nagy szerepe volt.”? Németh
Zsolt elmondasa szerint B. Kiss
személye ugyanolyan el&felté-
tele volt a Tarsadalomtudomanyi
Klub egyetemi életbe valo6 integ-
a Rajk esetében Chikan Attilaé.”
A klub és annak tevékenysége
irdant messzemend&en elkotele-
zett B. Kiss parttagként ugyanis
mindvégig dontd szerepet jat-
szott az egyetemi partbizottsag
felé torténd egyeztetésekben,
mondhatni a ,félig-meddig hiva-
talos oldalrél tartotta az egész
Ugyhoz a hatat".”# A klub erételjes
és egyre inkabb elfojthatatlan-
nak bizonyulé ,ellenzéki hizasat”
B. Kiss Tamas egyaltaldan nem
kivanta letorni, esetleg ,balo-
sabb” fiatalok beszervezésével
és rendszerkonformabb el6addk
meghivasaval igyekezte olykor
ovatosan kiegyensulyozni.”

A klubok és szakkollégiumok
rendszeres el6addi kozott
a demokratikus ellenzék, illetve
paran a nemzeti ellenzék tagjai

66 Béres Merse - Kovach Donat: Interji Baldzs Zoltdnnal (2021. 11. 15.). U8k: Interju Foltdnyi Arpdddal (2021. 11. 22.).
67 A Széchenyi Istvdn Szakkollégium Evkényve 1987-1989... i. m. 39.
68 A Széchenyi Istvdn Szakkollégium Evkényve 2000... i. m. 2000, 33.
69 CsakiCsaba(1940) rektorrol megemlitendd, hogy 1967 éta volt az MSZMP tagja, majd 1987 és 1990 k6z6tt a Minisztertanacs Tanacsado

Testlletének tagja. 1988 majusaban, az Un. plinkdsdi pdrtértekezleten az MSZMP Kdzponti Bizottsaganak és a KB Gazdasagpolitikai

Bizottsaganak tagja lett. Ebben a minéségében egyike volt azoknak a legbefolyasosabb reformkoézgazdasz értelmiségieknek, akik

a Grosz-kormanyban el8segitették a piacositd reformok keresztllvitelét és az iranyitott kapitalizmusra valo atallast. Késébb, a rend-

szervaltas kiiszobén Németh Miklos miniszterelndk egyik els6szdmu tanacsadojaként tevékenykedett. Az MKKE-n zajlé oktatasi és

szervezeti reformok, valamint a hallgatéi 6ntevékenység partfogdja volt, igy a part befolyasos embereként komoly szerepe volt az

egyetemi Onszervez6dd korok és a szakkollégiumok szabad mikddésének biztositasaban.
70 Béres Merse - Kovach Donat: Interju Both Vilmossal (2022. 03. 21.).

7t Qda és vissza... (2021. 12. 07.).

72 Balazs Zoltan: B. Kiss Tamasrol. In: Széchenyi Istvan Szakkollégium jubileumi évkényve 1987-2017. Szerk. Lévai Annamaria - Kajké

Fruzsina - Szokolics Daniel - Vas Katalin. Budapest, Széchenyi Istvan Szakkollégium, 2017, 3.

73 Béres - Kovach: Interju Németh Zsolttal i. m. 2021.

74 Béres - Kovach: Interju Both Vilmossal i. m. 2022.

75 Béres - Kovach: Interju Németh Zsolttal i. m. 2021.
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Kéri Laszlo 2012-ben. Nemcsak a kialakuléban 1évé politologia miivelGjeként
és eladoként, de a Jogasz Szakkollégium életre segitojeként is fontos szere-
pet jatszott a klubmozgalomban. Fot6: Wikimedia Commons, Eifert Janos

kozul ekkor még nem szerepel-
hettek.”® Baldzs Zoltan7’ ezzel
kapcsolatban igy fogalmazott:
«Ezt ugy kellett csinalni, hogy
az ember leirta az elképzelé-
seit, és rairta [a listara] azokat
is, akikrél tudta, hogy a parttit-
kar ki fogja huzni, és a parttitkar
is tudta, hogy 6k azért vannak
ott, hogy kihGizhasson valakit. Ez
egy ilyen tarsasjaték volt, amiben
mindenki tudta a szabalyokat.
De nem elvi szinten szelektalt
az egyetem vezetése, hanem
voltak egyszer(en tiltott szemé-
lyek, mint Csurka Istvan vagy Kis
Janos."7® A Tarsadalomtudomanyi
Klub ezzel egyltt folyamato-
san élt a hatarok feszegetésé-
nek, a tabuk dontdgetésének
egyre tagabbnak bizonyul6 lehe-
téségeivel, igy a klubélet egy-
szerre lett a rendszer politikai

76

erjedésének ,tlnete, hordozoja
és elGsegitbje”.”

A klubba belépd fiatalabb nem-
zedékek tagjai egyre batrabb
vonalat képviseltek, ami a meg-
hivott el6addok Osszetételében
is tukroz6dott.®> A klubestekre
rangos személyiségek egész
sorat sikerult meghivni, a ren-
dezvények egyre inkabb valdédi
vitaestekké valtak.®* Az egyete-
men fokozatosan végbemend
erjedés is lehet6vé tette, hogy
a klubba olyan személyeket is
meghivjanak, akik mashol nem,
vagy legalabbis nem ekkora nyil-
vanossag elétt |éphettek fel.
Ezzel Osszeflggésben idével
olyan témak is helyet kaphattak,
amelyek szinte suroltak az illega-
litds hatarat.

XI. Budapest, Széchenyi Istvan Szakkollégium Alapitvany, 2000, 21.

A kialakulofélben 1év6é magyar

politolégia muvel6i (pl. Bihari
Mihaly, Gombéar Csaba, Kéri

Laszl6, Kordsényi Andras, Pokol
Béla, Schlett Istvan) tobbek kozt
a politikai rendszer reformjanak
alternativ Utjairdl, a demokracia
»,minimumarol” és a nyugati poli-
tikaelmélet alapvetéseirdl beszél-
tek. Olyan témak is megjelentek,
mint az 1945-6t kdvetd felvidéki
kitelepités, a pragai tavasz vagy
a lengyel Szolidaritas mozga-
lom. A Klub mindezen tulmend&en
jelentékeny szerepet toltott be
a hataron tuli magyar irodalom
terjesztésében is: olyan irdkat
és koltéket hivtak meg, akiknek
egyébként csak igen korlatozott
lehet8ségeik voltak arra, hogy
gondolataikat megosszak a szé-
lesebb magyarorszagi kdzon-
séggel.’? Ezek az alkalmak tehat
egylttesen megagyaztak egy nyi-
tottabb, Uj fokuszd gondolkodas-
nak a klubot latogaté személyek
szamara.

A Széchenyi Istvan
Szakkollégium megalakulasa

A Tarsadalomtudomanyi Klub
tagjai idénként  klubgy(lése-
ket tartottak, illetve id6rél id6re
hétvégi taborokat, kisebb kur-
zusokat és szakmai 6nképz6kor
jellegl programokat is szervez-
tek. A klub mikdodése igy egyre
inkabb a mar meglévd szakkollégi-
umokéra emlékeztetett. Az egyre
b8viuld létszamu szervezdgarda
és a fokozddd aktivitds tobb
klubtagban is megteremtette az

Baladzs Zoltan: A kérozési listdn a mdsodik? A szakkollégiumok a BM I1l/1ll-as F6csoportiigyndkség tgyiratainak tiikrében. Széchenyi Fiizetek

77 Baldzs Zoltan (1966): Politolégus. A Kozgazdasagi Egyetem elvégzése utdn az MTA Szocioldgiai Intézetében volt aspirans, majd

a Columbia Egyetemen Fulbright-0sztondijas. 1996-ban szerzett PhD fokozatot. 1994-2001 kozott a Kozép-Eurdpai Egyetem

Politikatudomanyi Tanszékén oktatd, 2001-2009 kozott a Pazmany Péter Katolikus Egyetem adjunktusa, majd docense. 2006-ban

habilitalt. 2009 6ta a Corvinus Egyetem Politikatudomanyi Tanszékén docens, 2012-ben nevezték ki egyetemi tanarnak. 2019 6ta az

MTA doktora.

78 Béres - Kovach: Interju Baldzs Zoltdnnal i. m. 2021.

7 Uo.

80 Béres - Kovach: Interju Németh Zsolttal i. m. 2021.
81 A Széchenyi Istvdn Szakkollégium Evkényve 1987-1989... i. m. 1989, 35-38.

82 Vajdics i. m. 2012, 23-24.
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igényt az 6nallébb szakmai tevé-
kenység és a szorosabb szerve-
zeti kapcsolat irant. Ennek ered-
ményeképp az 1986. oktdber végi
klubgyillésen dontés szlletett az
Uj, tarsadalomtudomanyi fékuszu
szakkollégium megalapitasardél.s?

Egybdl megkezdték a kurzusok
szervezését, kidolgoztak az alap-
vetd szabalyokat és megszavaz-
tdak a létrehozandd szakkollé-
gium nevét. Intenziv targyalaso-
kat kezdtek az egyetem vezetd
szerveivel, ontevékeny csoport-
jaival és egyéb didkszervezete-
ivel, a mar l|étez6 szakkollégi-
umokkal és a Raday utcai kol-
légiummal az U] szakkollégium
|étrehozdsardl. A Rajk Laszlé
Szakkollégium és a Raday utcai
kollégium enyhe fenntartasok-
kal ugyan, de tamogatta a felve-
tést, az egyetemi diakszerveze-
tek pedig egyértelmien az ugy
mellé alltak, és a KISZ-bizottsag
is kezdettél fogva tamogatta
a kezdeményezést. Az egyetem
vezetése azonban komolyabb
fenntartasokat fogalmazott meg,
és a hivatalos megalapitast egye-
|6re csak tavlati lehet6ségként
hatarozta meg.®4

Az 1985. évi Uj oktatasi torvény
szerint  szakkollégiumot csak
az egyetem alapithatott, egy
hallgatdéi Ontevékeny csopor-
tot azonban elég volt csupan

8 Uo. 26.

bejelenteni az egyetem vezetése
felé. igy végll hosszas vitakat és
alapos el6készit§ munkalatokat
kovetéen - élve a hatalyos jog-
szabalyok adta lehet8ségekkel
- 1987 februarjaban egyolda-
[dan ,kikialtott” dntevékeny cso-
portként megalakult a Széchenyi
Istvan Szakkollégiumi Csoport.®>
Az egyetemi vezetés eleinte
k6zombdsen viszonyult az Uj
intézményhez. A Széchenyi
azonban kezdett8l fogva de facto
szakkollégiumként ~ mudkodott:
szakmai kurzusokat és k6zdsségi
programokat szervezett, a tagsag
elfogadta a szakkollégium szer-
vezeti és m(kodési szabalyzatat,
€s megvalasztotta tisztségviselbi
karat.®¢ A Széchenyi szakkollégi-
umként valé mikodését a szak-
kollégiumi mozgalom is orszag-
szerte elismerte.®”

Az egyetemi vezetés is felismerte,
hogy a hivatalos megalapitas
révén létrejové jogi-szervezeti
kapcsolat nagyobb intézményi
kontrollt jelentene szamara, igy
végul az Egyetemi Tanacs 1988
telén egyhangu dontést hozott
a hallgatéi ontevékeny csoport
szakkollégiumként valé elisme-
résérdl.?® Szalai Péter®® szerint az
.egyetemi rendszervaltas” egyik
mérfoldkove és  szimbdluma
a SZISZ létrejotte volt. Ahogy
a SZISZ alulrél szervezdd6 jel-
leggel, a korszak sokszor még

84 A Széchenyi Istvdn Szakkollégium Evkényve 1987-1989... i. m. 40.
85 A Széchenyi Istvdn Szakkollégium Evkényve 2000... i. m. 2000, 34-35.
86 A Széchenyi Istvdn Szakkollégium Evkényve 1987-1989... i. m. 1989, 41.

87 Lengeri.m. 1989, 64.

88 A Széchenyi Istvdn Szakkollégium Evkényve 2000... i. m. 2000, 35.
89 Szalai Péter (1965): Kdzgazdasz. A Kdzgazdasdgtudomanyi Egyetem elvégzése utan el8szor kulonbozd biztositétarsasagoknal
(Providencia Osztrak-Magyar Biztosité Rt., AB-AEGON Biztosité Rt.) dolgozott kontrolling teriileten, majd 2001 és 2006 kdz6tt az ERSTE
Sparkassen Zrt. vezérigazgatdja volt. 2007 6ta a PEND Consulting Kft. Ugyvezetd igazgatdja. Emellett 2016-2020 kozétt a Millenaris

mindig tabuként kezelt tarsa-
dalmi témaira valé megalapozott
szakmai reflexiét egyik legfébb
fokuszaként meghatdrozva meg-
alakult, majd az egyetemmel, mas
szakkollégiumokkal és didkszer-
vezetekkel valé targyalassorozat
révén végll elismerésre kerult,
mar az orszagos szint( rendszer-
valtas egyfajta el6képének volt
tekinthet.%°

A KORAI SZISZ POLITIKAI
AKTIVITASA

A Széchenyi Istvan Szakkollégium

kezdettél  fogva  alapvetéen
szakmai  alapon  szervez6dd

kdzbdsség, amelyen belll az egyes
tagok politikai nézetei, partal-
lasa meglehet&sen kilonbozéek.
Ezen vilagnézeti sokszinlség
mellett azonban a szakkollégium
a kezdeti id8szakban - egészen
az orszagos politikai szféra meg-
szervez8déséig, a politikdnak
a szakkollégiumokon  kivilre
helyezkedéséig - politikai érte-
lemben is aktivitdst mutatott.
B. Kiss Tamas egy megfogalma-
zasa szerint a ,szakkollégiumok
mar létformajukkal is politizaltak
annyiban, hogy a kornyezetuktél
elitd autondm szabadsagszige-
tek voltak”.”*

Both Vilmos?> szerint az autoné-
midn és demokratikus mikodé-
sen nyugvd szakkollégiumisag

Széllkapu Nonprofit Kft. gazdasagi irodavezet&je, 2017-2020 kdz6tt a Steindl Imre Program Nonprofit Zrt. gazdasagi igazgatdja, 2020

Ota pedig a PM-Tér6 Nonprofit Kft. operativ igazgatoja.

90 Béres - Kovach: Interju Szalai Péterrel i. m. 2021.

91 Széchenyi Istvdn Szakkollégium Evkényve 2003. Széchenyi Fiizetek 14. Budapest, Széchenyi Istvan Szakkollégium Alapitvany, 2003, 67.

92 Both Vilmos (1966): Kdézgazdasz, Ujsagird. 1991-ben végzett a Kdzgazdasagtudomanyi Egyetemen. Egyetemi évei alatt a Széchenyi

Istvan Szakkollégium tagja volt. Az egyetem elvégzését kdvetden el6bb gazdasagi Ujsagiréként (Napi Gazdasdg, HVG), majd szerkesz-

téként (Napi Gazdasdg, BBC), végul fészerkesztéként (Napi Gazdasdg) dolgozott. Kétezertdl az econet.hu Informatikai Nyrt. vezér-

igazgatoja, majd elndke volt. 2003 éta sajat tandcsadd cégét, a Bottom Line Kft-t vezeti, emellett kilénb6z6 tanacsadd cégeknél
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maga volt a feltlr8l térténd mani-
pulacién alapulé kadarizmus anti-
tézise.”?> Az Onkormanyzatisagot
és az autondom mukodést kdzép-
pontba allité Széchenyinek tehat
mar a puszta létezése is politikai
relevanciaval birt, igy a szakkol-
légiumi lét Shatatlanul magaval
vonzotta a politikai szerepvalla-
last.?* A szakkollégium tagsaga az
1986 és 1988 kozotti idészakban
allasfoglalasaival, egyetemi és
kifelé iranyuld tevékenységével
maga is igyekezett valamelyest,
eszkdzei és lehet8ségei révén
hozzajarulni az omladozdban
lévd partallami rendszer tovabbi
erodalasahoz.

Azt, hogy a szakkollégiumok
meg nem kerllheté politikai
tényezO6kké valtak a nyolcva-
nas évek folyaman, az is bizo-
nyitja, hogy a partallam is fel-

ismerte a m(kodésikben
rejl6 kihivast. A Kozgazon egy-
idejdleg tobb bellgyi 0Ossze-

kotd is mikodott, a nyolcva-
nas évek masodik felében pedig
a BelUgyminisztérium  kulon
0sszekotbt nevezett ki a kollégiu-
mok megfigyelésére.”> A szakkol-
l[égiumok éveken keresztll a BM
Il/Ill-as  Csoportféndkségének
megfigyelése alatt alltak, a tit-
kosszolgalati szerveknek dolgozé
besugok tevékenysége nyoman
pedig szamos Ugyirat maradt
fenn réluk a rendszervaltas el6tti
évekbdl.

azonban

”

A titkosszolgalatok
egyre inkabb ,légures térben
taldlhattdk  magukat, hiszen

a szakkollégiumokban megfigyelt
célszemélyek a hatalom képvise-
I6i felé is meglehet&sen nyiltan
kommunikaltak: a ,masodik
nyilvanossag” bizonyos partal-
lami személyek iranyaba is szolt.
S6t, a szakkollégiumok a nyilt
és szabad parbeszédet egyene-
sen fegyvertényként, ,ellenha-
talmi technikaként” hasznaltak fel
a rendszerrel szemben. Miutan
a hatalom embereit is bevon-
tak az érvel6 vitakba, azok kény-
telenek voltak a tettek helyett
széval politizalni, amiben rendre
alulmaradtak.?¢

Az egyes szakkollégiumok kozott
sajatos ,munkamegosztas” jott
Iétre abban a tekintetben, hogy
milyen f6bb témak felvallalasa-
val konfrontalédtak a fennalld
hatalommal. Szakmai profiljukbdl
addédoéan a Rajk mindenekelbtt
a gazdasagi reformok elméleti
kidolgozasa terén jart élen, mig
aJogasz Szakkollégium az emberi
jogok képviseletére helyezte
a hangsulyt. A klubmozgalom-
hoz er8s szalakkal k6t6dd SZISz
- a Tarsadalomtudomanyi Klub
szellemiségéhez is hiven - elsé-
sorban a hataron tdli magyar-
sag helyzetének lUgyében kivant
szakmai tevékenységével kitdnni.
Ezeken tul a politikai reformok
és a kornyezetvédelem kérdései
az 6sszes szakkollégiumban koz-
ponti témaként jelentek meg.97

A szakkollégiumokba meghivott
ellenzékiek a politikai spektrum
barmelyik részérdl érkezhettek.%®
A fennall6é rendszerrel szembeni

kizdelem ekkor még - a mar
meglévé mély ellentétek elle-
nére - egy bizonyos mértékig
képes volt k6zds nevez8re hozni
a kulénboz8 oldalak képviseldit,
a Széchenyi pedig - a tobbi szak-
kollégium mellett - szamos alkal-
mat adott véleményuik kifejté-
sére és Utkoztetésére. A szakkol-
légium politikai szerepvallalasa
e ,platformszerepen” tul tovabba
torténhetett egyfeldl nyilt politi-
zalason (pl. allasfoglalasok, nyi-
latkozatok, tuntetéseken vald
részvétel), vagy hétkéznapi, poli-
tikai jelent6ségl munka megvalo-
sitasan keresztll (pl. hataron tuli
magyarok tdmogatasara és befo-
gadasara szervezett akciok).

A klubmozgalomban
és a szakkollégiumi
mozgalomban valé részvétel

A Kodzgaz Tarsadalomtudomanyi
Klub és a bel6le kisarjadd
Széchenyi Istvan Szakkollégium
egyarant  tevékeny szerepet
vallalt az orszagos klub- és szak-
kollégiumi mozgalomban. A klub
aktivistai, egyben a szakkollé-
gium megalapitoi kozil tobben
megjelentek az 1985-6s szarvasi
szakkollégiumi talalkozén, majd
kdzremUkodtek az 1986-0s fehér-
gyarmati és az 1987-es kunfe-
hértoi klubmozgalmi tabor szer-
vezésében.?? Németh Zsolt visz-
szaemlékezése szerint ,ezekben
a taborokban mar megjelentek
azok a figurak, akik a magyar
szellemi életnek, ellenzéki-félel-
lenzéki vilagnak a krémjét alkot-
tak”. Jelen voltak a demokratikus

toltott be vezetd pozicidkat. Részt vett szdmos szakpolitikai stratégia, fejlesztéspolitikai dokumentum és megalapozé tanulmany

kidolgozasaban, elsésorban a hirkozlés, a digitalizacio és a vallalkozasfejlesztés teruletén.

93 Béres - Kovach: Interju Both Vilmossal i. m. 2022.

9% Béres Merse - Kovach Donat: Interju Gelencsér Zsolttal (2021. 11. 15.). Gelencsér Zsolt az egyetem elvégzése utan két évig az MTA

doktori programjanak keretében kutatott, majd 1993-tél 2002-ig tavkozléssel foglalkozé magyar és kulfoldi cégeknél dolgozott. Ezt

kévetden a vegyiparban, majd egy 6nkormanyzati ingatlankezel&nél vallalt munkat. 2012 6ta az Allami Szamvevészék alkalmazottja.

95 Béres: Interju Lenger Csabdval i. m. 2022.

96 Balazs i. m. 2000, 61-63.
97 {o. 36.

98 Béres - Kovach: Interju Baldzs Zoltdnnal i. m. 2021.
99 A Széchenyi Istvdn Szakkollégium Evkényve 2000... i. m. 2000, 33.
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ellenzék egyes tagjai (pl. Kis
Janos), a népi ellenzék képviseldi
(pl. Cso6ri Sandor, Kiss Gy. Csaba)
és a reformszocialistak (pl. Bihari
Mihaly, Gombar Csaba, Hankiss
Elemér, Kéri Laszlo, Lengyel
Laszl6, Stumpf Istvan) is.1o°

Az 1987. augusztusi papai
V.  Orszadgos  Szakkollégiumi
Taldlkozén az Ujonnan megala-
kult SZISZ mar szervezdként
jelent meg. A titkosszolgalatok-
nak a papai tabor iranti érdek-
|6dését mutatja, hogy annak
szervezési folyamatairdl, a meg-
hivottak személyérél rendsze-
resen készultek jelentések. A Ill/
lll-as Ugyiratok szerint a Jogasz
Szakkollégium a Rajk képviseld-
ivel k6zésen ekkor mar a szak-
kollégiumi mozgalom politikai
mozgalomma vald fejlesztésére
készilt. A tabor végén szabad
vélemény- és érviutkoztetéssel
zajlo6 politikai vitanapra kerult sor,
amelyen szakkollégiumi tabori
keretek kozt elsd izben nyilvanult
meg a demokratikus ellenzék is.
Az eseményrdl készilt jelenté-
sek megemlékeznek arrél, hogy
a taldlkozé résztvevdi elfogadtak
egy, a fennall6 tarsadalmi-poli-
tikai rendszerrel és a reformok-
kal szemben megfogalmazott
bizalmatlansagi nyilatkozatot.
Aszervek aKISZ KBfelé ellenséges
megnyilvanulasokrél tettek jelen-
téseket a papai tabor kapcsan, az
egyetemi KISZ akkori vezet&sége
azonban minden tovabbi nélkal
vallalta a szakkollégiumok feletti
politikai véd&erny6 szerepét.’o!

A szakkollégiumok 1987. oktdberi
velemi taboraban egy lll/lll-as
Ugyirat szerint a résztvevok kifeje-
zésre juttattak, hogy a kulonb6z6

Szakkollégiumok — valaszuton

Amn s 8. kiedth tartoltik meg Pipio a VI
ldlkozét, A L Nydrl Taldlkozd

& Bajk Lisslé Seahkolléghom, tamogatél pe-
ﬂum:ammumatmmmm
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othfalusi Kolligluma. A iéborbsn résst veth még a swombat-
helyl Berzsenyl Diniel Tanirkipss Fliskols slakuld Némeih
Ldsuls Snakkolligiums, sz MEKE Széchenyl Szakkellégiumi
Croportja ¢35 az ELTE AYTFK Erdel Fereax Kiire.
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Matrai Julianna tuddsitasa az Egyetemi Lapokban (1987. 09. 14. 4.). A papai
talalkozo résztvevai elfogadtak egy, a fennalld tarsadalmi-politikai rend-
szerrel és a reformokkal szemben megfogalmazott bizalmatlansagi nyilat-

kozatot. Fotd: Arcanum Adatbazis
alternativ mozgalmak (szakkollé-

giumi mozgalom, klubmozgalom,
fiatal szakmunkas szervezetek)
Osszekapcsolasaval olyan orsza-
gos halézatot kell teremteni,
amivel szemben a hatalom nem
tud hatékonyan fellépni. A velemi
tabor tehat - a szarvasi és a papai
talalkoz6 utadn - Ujabb jelent8s
allomasnak szamitott a szakkollé-
giumok és szakkollégistak kozotti
politikai jellegli egyuttm(kodés
terén. A kialakul6 személyes kap-
csolatok és az egymas kozt meg-
fogalmazott politikai célok sza-
mottevé mértékben készitették
el6 a FIDESZ 1988. marciusi meg-
alakuldsat. A szervezet alakulo
Ulésén a Jogasz Szakkollégium
és a Rajk mellett a SZISZ is kép-
viseltette magat: ez utébbi részé-
rél Németh Zsolt és Both Vilmos

100 Béres - Kovach: Interju Németh Zsolttal i. m. 2021.

101 Balazs i. m. 2000, 17-18.

irtdk ald a FIDESZ megalakulasa-
rol sz616 alapitéd nyilatkozatot.**2

A SZISZ aktiv szerepet véllalt az
1988. augusztus végi Szarszd
'88 konferenciatdbor megszer-
vezésében, és felelt annak ope-
rativ-technikai lebonyolitasaért.
A tabort az 1943-as szarszéi talal-
kozé negyvenot éves évfordulé-
janak apropéjan, részben annak
mintajara rendezték meg a szak-
kollégiumok és a klubok kezde-
ményezése nyoman.'”> A tobb
szaz f6s, valédi ,rendszervaltd
hangulatot” araszté taborban
a szakkollégiumi és klubmoz-
galmi embereken tul az ellenzék
kilénb6z8 oldalai is képvisel-
tették magukat, tovabba a KISZ
KB magas beosztasu emberei is
megjelentek. A Szarszé '88 tabor

102 Béres - Kovach: Interju Németh Zsolttal i. m. 2021. A FIDESZ alapit6 nyilatkozatat alairé 37 személy kozott egyébirant a Jogasz, a Rajk
és a Széchenyi Istvan Szakkollégium tagjai mellett megjelentek a Diczhazi Bertalan vezette 405-6s Kor, valamint az ELTE Erdei Ferenc
Tarsadalompolitikai Kdrének képviseldi is. Ripp i. m. 2006, 100.

103 Balazs i. m. 2000, 54-55.
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A Szarszoi

Front

Alapitd Nyilatkozata

Alulirottak -
- elhatérozzuk,

a SZARSZO

hogy ma, 1988.

'88 Tabor résztvevdi
augusztus 30-an

megalakitjuk a Szarszdoi Frontot. A Marciusi Front,

az 1943-as Szarszoil

Talalkozé é&s a SZARSZO '88

szellemének tovabbvitelét tekintjiik célunknak.

A Frontot orszadgos hataskord fliggetlen poli-
tikai-tarsadalmi szervezetként fogjuk mikddtetni.

A  helyi
kivanunk

kozosségek
résztvenni

A Szarszoi
és jogi
séggel
tok.

A Szarszdo 'B8

személy egyarant,

tevékenységére
az egész orszagot és nemzetet
érinté kérdések megoldasaban.

Front tagja

zarddokumentumat

épitve

lehet maganszemély

valamint jogi személyi-
nem rendelkezé kozdsségek, autondom csopor-

tekintjik

kiindulasi alapnak programunk megfogalmazasahoz.

A Szérszdi

Front a Magyar

Népkoztarsasag

Alkotmanyaval Osszhangban kivan tevékenykedni.

A Szarszoi Front alapit6 nyilatkozata a Beszéloben (1988/3, 131.). A Szarszo
'88 tabor és a Szarszoi Front egyfajta kisérlet kivant lenni a kiilonb6zo el-
lenzéki csoportok kozos politikai platformon torténd egyesitésére, am ez az
idealista elképzelés kudarcot vallott. Fot: Arcanum Adatbazis

fébb témai a tulajdonviszonyok,
a szocialis helyzet, a harmadik
ut, az 6nszervezddés, a demok-
racia, a kelet-eurépai demokra-
tikus mozgalmak, a kornyezet-
védelem, valamint a nemzetpo-
litika és a kisebbségek voltak.
A SZISZ A magyar nemzet sorskér-
dései cimmel szervezett temati-
kus napot.4

A Szarsz6 '88 taborban a kulon-
b6z8 politikai iranyzatok egyutt
voltak jelen, és ez egyfajta kisérlet
is kivant lenni a kilénb6z8 ellen-
zéki csoportok kozds politikai
platformon torténd egyesitésére.
Ez azidealista elképzelés azonban
a felek akaratanak és érdekének

hidnyaban - amely a kozottlk
huz6do6 mély ideoldgiai, kulturalis
és politikai ellentétekbdl fakadt
- kudarcot vallott.”> Ehelyett
a tabor az elkdvetkezd hdnapok-
ban sorra megszuletd politikai
partok szamara birt inkabb el6-
torténeti jelent6séggel. Németh
Zsolt visszaemlékezése szerint
a masodik lakiteleki talalkozot
megel6z6en Szarszén mar belsd
vita zajlott az Magyar Demokrata
Forum partta alakuldsanak lehe-
téségeir6l is.1o¢

A tabor lehet6séget biztositott
arra is, hogy a csupan néhany
honappal korabban megala-
kult FIDESZ tagjai nyilvanosan

104 Béres - Kovach: Interju Foltdnyi Arpdddal i. m. 2021,
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szerepeljenek és kiadvanyokat
terjesszenek, amely dontd jelen-
téségl volt a politikai szerve-

zet meger6sédése szempont-
jabdél.**7 Habadr a partosodas

jelei mar Szarszon megjelentek,
a résztvevd szervezetek egyUt-
tesen megalapitottdk a Szarszoi
Front nev( civil foderaciot, amely
eredeti céljai szerint orszagos
hataskord  politikai  szervként,
az ellenzék kilonb6z6 csoport-
jainak tevékenységét Osszehan-
golé népfrontként kivant volna
mukodni. o8

A szarszdéitabort kdvetben a szak-
kollégiumokban egyre inkabb
altaldnossa valt az a nézet, hogy
szamukra a politikai szerepvalla-
las korszaka véget ért, a kdzvetlen
politizalas immar a megalakuld
partok és politikai szervezetek fel-
adata. A Széchenyiben ekkor szU-
letett meg a ,szakkollégistak poli-
tizalnak, de a szakkollégium nem”
elv. Ez a gyakorlatban azt jelen-
tette, hogy ugyan a szakkollégis-
tdk szabadon csatlakozhattak
az Ujonnan megalakulé partok-
hoz, de magat a szakkollégiumot
a tagsag inkabb ,szakmai vizekre
evezte".’? Ennek kdvetkezménye-
képpen a SZISZ tagsaga hosszas
vitak utan végull 1988 6szén arra
az allaspontra helyezkedett, hogy
a szakkollégium szervezetileg
ne lépjen be a korabban altala
is tdmogatott Szarszdi Frontba.
A kulénb6z8 politikai  partok,
orszagos politikai szervezetek |ét-
rejottével a Szarszdéi Front jelen-
t6sége honapokon beldl amugy
is elhalvanyult, és de facto meg is
sz(nt.1°

106 Béres - Kovach: Interji Németh Zsolttal i. m. 2021. Az MDF kdzvetlenll a tabor utan, 1988 szeptemberében az Un. masodik lakiteleki
taldlkozon hivatalosan tagsaggal rendelkezd flggetlen tarsadalmi szervezetté alakult, amely a partta alakulds folyamatanak jelent6s
mérfoldkove volt. Oda és vissza... (2021.12. 07.).

107 Béres - Kovéach: Interju Foltdnyi Arpdddal i. m. 2021,

108 Balazs i. m. 2000, 55.

109 Béres - Kovach: Interju Szalai Péterrel i. m. 2021.
1o A Széchenyi Istvdn Szakkollégium Evkényve 1987-1989... i. m. 1989, 17.
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Allasfoglalasok és
tiintetéseken valo részvétel

A kozvetlen politikai szerepvalla-
las, ,szervezeti” politizalds meg-
nyilvanulasi formait jelentette
az a nagyjabél 10-15 testuleti
allasfoglalas is, amelyet a tagsag
kozosen vallalt.'* Ezek kozott
emlithetd a FIDESZ ellen 1988
aprilisaban foganatositott szank-
ciokkal szembeni tiltakoz6 nyi-
latkozat, amelyet a Diakbizottsag
az egyetem rektorahoz, part- és
KISZ-bizottsagahoz, a Hallgatoi
Tagozathoz és a Kézgazddsz szer-
keszt6ségéhez juttatott el.*2
A fluggetlen didkszervezet meg-
alakulasat akadalyozé rend&ral-
lami eszkozok elitélésére vonat-
kozé dokumentumot a Szabad
Eurdpa Radié is beolvasta.> Bar
a Széchenyibdl ketten is alapitod
tagjai voltak a FIDESZ-nek, a nyi-
latkozat els8sorban nem a sze-
mélyes érintettség okan szule-
tett, hanem mivel a partallami
fellépés erds kétségeket vetett fel
a reformszandékok G&szintesége
kapcsan.'4

1988 juniusdban a szakkollé-
gium mértékadd allasfoglalast
tett kozzé az erdélyi falurom-
bolas Ugyében is. Ezeken tul
a szakkollégium allasfoglalast
tett még a Tienanmen téri bruta-
lis kinai partallami fellépés, egy,
a szegények atmeneti szallasa-
val kapcsolatos atgondolatlan
allami intézkedés, az észak-ko-
reai Vilagifjusagi Taldlkozén valé
koltséges és politikailag vallal-
hatatlan magyar részvétel, vala-
mint az 1988. oktéber 23-ra
szervezett békés tuntetés betil-
tdsa ellen. A szakkollégiumi

12 Béres: Interju Lenger Csabdval i. m. 2022.

kozdsség javaslatot fogalmazott
meg a bdés-nagymarosi vizlép-
cs6 kérdésének demokratikus és
szakmai alapu eldéntésére is.'*>

A fentebb emlitett allasfoglala-
sokkal ellentétben a kulénb6z8
utcai megmozdulasokon valo
részvétel tekintetében Altala-
ban nem volt egységes hozza-
alldas a SZISZ tagjainak korében.
Nem véletlen, hogy ebben az
id6szakban a kollégiumon beldl
szamos vita éppen arrél szélt,
hogy mi a klildetése a kollégium-
nak: a kozosségi élet és annak
részeként a politikai események-
ben valé intenzivebb szerepval-
lalas, avagy az elmélytlt szakmai
munka kibontakoztatasa. A szak-
kollégium - ahogyan azt mar
korabban emlitettik - végull
egyértelmlen a szakmai iranyult-
sag er@sitése mellett dontott, mig
a politikaban valé kdzvetlen rész-
vételnél 6sszesen harom szakkol-
légista maradt, akik az Ujonnan
megalakult partok némelyikében
(FIDESZ, illetve MDF) futottak be
révidebb-hosszabb karriert.1

A rendszervaltas éveiben mind-
azonaltal szamos széchenyis
szakkollégista vett részt a jelentd-
sebb tintetéseken, adott esetben
akar aktiv szervezdként is. Még
klubtagokként tébben voltak
jelen példaul az 1986. marcius
15-i ,lanchidi csataban”, majd
szakkollégistaként a b&s-nagy-
marosi  vizlépcsé, az erdélyi
falurombolas elleni tlintetésen,
vagy éppen 1988. junius 16-an,
a Nagy Imre és tarsainak kivég-
zése évforduldjara a Batthyany-
orokmécseshez szervezett meg-
emlékezés utan erBszakosan

13 Béres - Kovach: Interju Both Vilmossal i. m. 2022.

14 Baldzs i. m. 2000, 43.

15 A Széchenyi Istvdn Szakkollégium Evkonyve 1987-1989... i. m. 1989, 16-17.
116 Béres - Kovach: Interju Both Vilmossal i. m. 2022.

17 Yo.

szétvert tUntetésen. Bar erre az
id6szakra sokan Uugy hivatkoz-
nak, mint a szakkollégium ,poli-
tikai korszakara”, Both Vilmos
szerint valéjaban nem a szakkol-
légium volt ,politikai”, hanem az
a torténelmi jelent&ségli par év,
amelyben a szakkollégium is szU-
letett. A szakkollégium Gsszessé-
gében egyaltalan nem vett részt
intenzivebben a politikai esemé-
nyekben annal, mint amit egyéb-
ként az adott torténelmi helyzet
indokolt."7

Az els6 nyilvanos '56-0s
konferencia

A kollégium torténetének talan
legnagyobb politikai, sét politi-
katorténeti jelent8ségli esemé-
nye az 1988 decemberére meg-
szervezett, kétnapos, hatalmas
kozonség eldtt  megvaldsuld
1956-0s konferencia volt. Ez az
esemény a rendszervaltas folya-
mataban is egyfajta mérfoldké-
nek szamitott, hiszen ez volt az
elsd engedélyezett, nyilvanos, tel-
jesen szabad és cenzUramentes
konferencia az '56-os események-
rél. Pozsgay Imre allamminisz-
ter csak tobb mint egy honappal
késébb nyilvanitotta radidinterju-
jaban népfelkelésnek az 1956-0s
forradalmat, az 1988. decemberi
konferencia idején az 1956-0s
eseményekrdl nyiltan forrada-
lomként beszélni még joszerével
tabunak szamitott.

Az esemény kulonlegességét adta
az is, hogy egykori partallami sze-
replék, valamint az ellenzék leg-
kilonb6z8bb hatterd, el6élet(,
ideoldgiaju és vilagnézet( tagjai
egy kozos konferencia keretében
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adtak el6 és vitatkoztak egymas-
sal. Az el6addk kozoétt jelen volt
tobbek kozt a Nagy Imre el6tti
miniszterelndk, addigra ellenzéki-
nek szamité szociolégus, Hegedus
Andras, a Nagy-Budapesti
Kdzponti Munkastanacs egykori
elndke, Racz Sandor, Csurka
Istvan ir6, valamint a demokrati-
kus ellenzék '56-tal is foglalkozo
tagjai (Petd Ivan, Magyar Balint,
Mécs Imre).18

A konferencia megszervezésével
a szakkollégium célja az elhallga-
tott '56-0s eseményekrél val6 szé-
lesebb kord tarsadalmi diskurzus
elinditdsa volt. Ez a maga torté-
neti kontextusaban nyilt politikai
cselekvésnek szamitott. Ennek
érdekében a szervez6k differen-
cialt véleményalkotasra képes,
eltéré vilagnézetl embereket
szélaltattak meg, akiknek egyi-
deji meghivasara és egy asztal-
hoz valé Ultetésére a SZISZ klub-
mozgalmi id6szak ota felépitett
presztizse, ismertsége és a meg-
hivottakkal meglevé kolcsonds
bizalom adott lehet&séget. A kon-
ferencia tehat els8sorban nem
a tudomanyrél, hanem a szabad
»6szhasznalatrél” és a gondola-
tok szabadsagarol szolt.'?

A konferenciara megtelt a Kézgaz
egyik legnagyobb el6adodja, nagy-
jabél  két-haromszaz érdekls-
dbével. A vendégek kozott pedig
nemcsak az egyetem hallgatdi,
de a budapesti értelmiség is nagy
szamban képviseltette magat.
Foltanyi Arpad>® érdeme a kon-
ferenciaszervezésben kimagaslo:

a meghivott el6addk nagy részé-
vel kialakitott, évekre visszanyulé
személyes kapcsolata elengedhe-
tetlen volt ahhoz, hogy az egyre
inkadbb szétvalé és egymas ellen
fordul6é ellenzéki taborok kép-
visel6i valamennyien elfogad-
jak a meghivast.”?* Az egyetemi
tanarok kozul szakmai javasla-
tokkal els8sorban a szociolégia
tanszék vezetdje, Andorka Rudolf,
kilsé szakértéként pedig Szabo
Miklos torténész és Kiss Gy. Csaba
irodalomtorténész volt a szerve-
z6k segitségére.”> Erdemes még
megemliteni a kollégium egyik
oktatojat, Pasztor Miklost is, aki
amellett, hogy segitette a szerve-
zést, a konferencian moderator-
ként is kozrem{kodott.2?

Balazs Zoltan szerint érdekes és
érdemes utolag is visszatekinteni
az eseményre, hiszen ez a konfe-
rencia egy olyan fontos alkalom
volt, amikor a népi-urbanus
térésvonal mentén 1989 6szétdl
egyre inkabb kettészakado poli-
tikai ellenzék, s6t, az un. reform-
kommunistak is egy kozos plat-
formon, kulturalt keretek k&zott
beszélgettek és vitatkoztak egy-
massal ,olyan témakrél, ame-
lyekr8l talan maguk se gon-
doltdk volna korabban, hogy
ilyen nyiltan és ilyen kilonb6z8
emberek kozoétt lehet beszél-

ni”.*>+ 1989 @szétdl kezdve az
Osszellenzéki parbeszédnek

egyre inkabb csak sporadikusan
volt valddi politikai folytatasa,
ami utélag rendkivili médon fel-
értékeli a szakkollégiumok plat-
formteremt6 funkcidjat ebben

az id6szakban. Balazs Zoltan
elmondésa szerint ,ez [az '56-0s
konferencia] is egy épitékocka
volt abban, hogy az atmenet
békés tudott maradni”.?>

Osszességében elmondhato,
hogy az elsd nyilvanos ‘56-os

konferencia megszervezésé-
vel a SZISZ egy kevésbé kozis-
mert, mégis fontos lenyomatot
tett a magyar politika torténe-
tében. A legkllonb6z6bb ellen-
zéki és allamparti gondolkodok
kozo6s konferencidn valé meg-
szblaltatasa az egymassal egyre
hevesebben szembenallo felek
kozotti nyilt parbeszéd fenntar-
tasara tett példaértékl eréfe-
szitésnek tekintheté egy dontd
torténelmi  pillanatban. Ha
a kozép- és hosszutavon az éles
.polgarhabords” szembenallas
felé tarté politikai hangulatot
ezzel a kisérlettel nem is lehe-
tett visszajara forditani, a tor-
ténet mindenképp tanulsagos
és valédi példaként szolgalhat
a mai szakkollégista generaciok
szamara is.

A hataron tili magyarsag
ligyének vallalasa

A Kadar-korszak hivatalos inter-
nacionalista allamideolégi-
dja ellenére a hatvanas-hetve-
nes évektdl kezdve fokozddd
érdekl6dés volt megfigyelhetd
a magyar szellemi-tudomanyos
életben az elszakitott nemzetré-
szek irant. Ezen er8s6dd értel-
miségi  érdekl6dés  kapcsan
kibontakozott mozgolddasba

18 71956-rél a rendszervdltds klisz6bén. Széchenyi Flizetek IX. Szerk. Hegedls B. Andras - Bald Péter. Budapest, Széchenyi Istvan

Szakkollégium - 1956-0s Intézet, 1996, 7-9.

19 Béres - Kovach: Interju Foltdnyi Arpdddal i. m. 2021.

120 Foltanyi Arpad (1966): Kézgazdasz. A Kbzgazdasagtudomanyi Egyetemen végzett tanulmanyai mellett az MDF-ben kezdett el aktivis-

taként tevékenykedni, 1990-ig a part ifjusagi szervezetének egyik vezetdje volt. A politikat otthagyva mezdgazdasagi és élelmiszer-

ipari cégeknél dolgozott. Jelenleg az AGRITURF 2022 Zrt. igazgatosagi tagja.

121 (Jo.

22 1956-r6/ a rendszervadltds kiiszébén... i. m. 1996, 7-9.

123 Béres - Kovach: Interju Foltdnyi Arpdddal i. m. 2021,

24 Béres - Kovach: Interju Baldzs Zoltdnnal i. m. 2021.
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kapcsolddott be a SZISZ el6zmé-
nyének tekintheté K&zép-Eurépa
Kér és Tarsadalomtudomanyi
Klub is. Ahogy azt korabban
bemutattuk, mindkét didkszer-
vez8dés kiemelt figyelmet szant
a hataron tuli magyarsag sorskér-
déseinek bemutatasara. A téma
pedig korantsem csak a szer-
vezd fiatalokat foglalkoztatta,
hanem a budapesti kozeg részé-
rél is viszonylag nagy érdeklé-
dés és fogékonysag mutatkozott
az el6adasok irant.>® Ezek a ren-
dezvények kivaloéan illeszkednek
abba a magyar tarsadalom széles
koreiben megélt folyamatba,
amelyet Valuch Tibor a hataron
tuli magyarsag ,ujrafelfedezése-
ként” jellemzett.’??

A széchenyisek a Ceausescu-
diktatura altal gerjesztett tarsa-
dalmi aggodalom miatt kibon-
takozé ,Erdély-jaras” jelensé-
gébdl is kivették a résziket. Az
.erdélyezés” jelenségének hat-
terében az allt, hogy a roman
nacional-kommunista politika
kegyetlensége sok anyaorszagi
magyar polgart cselekvésre sar-
kallt. Ennek kodvetkeztében egyre
tobb csalad, kisebb-nagyobb
egyhazi vagy munkahelyi k6zds-
ség kezdett gyogyszert, élelmi-
szert és Romaniaban tiltott kony-
veket, Ujsagokat atcsempészni
a hataron. Amig a hetvenes
években még csak szérvanyosan,
addig a nyolcvanas években mar
egyre szervezettebben kezdtek
el magyar allampolgarok segit-
séget szallitani Erdélybe. Ezeket
a tevékenységeket a téma tabu-
sitdsa miatt természetesen nem

erdélyi magyarsag szamara is sokat adtak. A Széchenyi Szakkollégium tagjai
Czanik Péter torokori reformatus lelkész-esperes halézatahoz csatlakoztak.
Foté: Fortepan / 218093 -as szamu fotd, Kovics Annamaria

bejegyzett szervezetek végez-
ték, hanem tobbnyire elkote-
lezett civilek hangoltak &ssze
munkajukat.’?®

Az  ,erdélyesek” szamottevd
része beleilleszkedett a dikta-
tura mindennapjaiba, nem volt
renitens vagy ellenzéki. A moz-
galom mogotti széleskorl tarsa-
dalmi egyetértést bizonyitja, hogy
az Erdély-jarék koérébe szociali-
zalt polgari értelmiségi csaladok
leszarmazottjai,  katonatisztek,
partkader-hatterlek, munkasok
és termel8szovetkezeti dolgo-
z0k is tartoztak.?® A résztvevék
motivacioi ennek megfelel6en
igen szerteagazoak voltak: sokan
nemzeti érzuletukbdl fakaddan
az erdélyi magyarok asszimilaci-
ojatol féltek, de sokaknak fontos
érv volt a hitbdl taplalkoz6 szo-
lidaritas vallalasa. A néprajzku-
tatoknak, illetve a tanchazmoz-
galom képvisel6inek az erdélyi

126 Béres - Kovach: Interju Németh Zsolttal i. m. 2021.

27 Valuch i. m. 2001, 87.

latogatasok egyben kutatéutnak
is mindsultek, de voltak olyanok
is, akiket egyszerlen csak a kivan-
csisag hajtott.°

A kialénb6zd  motivaciokbdl
adéddan sokan sokféleképpen
vették ki a résziuket az Erdély-
jarasbol. A szervezettebb forma-
ban mikédé dnkéntesek a jelen-
ség legaktivabb résztvevdiként
1985 szeptemberében az Erdélyt
Témogatd Egylet (ETE) megala-
pitasaval igyekeztek segité mun-
kajukat ©sszehangolni és haté-
konyabba tenni. Az ETE (késdbbi
nevén Transilvania Caritas -
Transcar) taglétszama az alapi-
tast kovetd években folyamato-
san nétt, 1989-ra az aktiv segiték
szama elérte a 200 fét. Az alland6
aktivistak 6énmagukban azonban
kevesen lettek volna ahhoz, hogy
az Erdély-jaras elérje a nyolcva-
nas évek végi szintjét: a karita-
tiv munkadhoz alkalmi segiték is

128 Ablonczy Balint: , Tenni nemcsak valami ellenében - am valamiért is lehet”. Erdélyieket tdmogaté illegalis segélyszervezet a Kadar-
rendszer végén. In: Hagyomdny, Identitds, Torténelem 2020. Szerk. Kiss Réka - Lanyi Gabor. Budapest, ETKI ROM - KRE HTK
Egyhaztorténeti Kutatdintézet, 2021, [385-400.] 385.

129 A résztvevOk szocialis és tarsadalmi hatterének sokszinliségét a SZISZ eléfutarainak oldalarél j6l szemlélteti a korabban mar kifejtett

Németh Zsolt és B. Kiss Tamas kdzotti kooperacio és egyetértés: a hataron tuli magyarok Ugye és annak felvallaldsa mind a nemzeti

érzlletl Németh, mind a baloldali meggy6z&désd, ebbdl fakaddan inkabb szocialis megkozelitésl B. Kiss szamara fontos volt, és
egyfajta keresztmetszetet képzett kettejuk érdekl6dési kore kozott. Béres - Kovach: Interju Németh Zsolttal i. m. 2021.

130 Ablonczy i. m. 2021, 387-388.
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hozzajarultak. Ebbe a csoportba
példaul egyetemistak tartoz-
tak, akik a vizsgaid6északon kivl,
egyéb elfoglaltsagaik mellett csat-
lakoztak egy-egy hal6zathoz.3

llyen segitének tekintheték a szé-
chenyis diakok is, akik Czanik
Péter torokdri reformatus lel-
kész-esperes halézatahoz csat-
lakoztak, miutan a 1987-es kun-
fehértéi taborban egy férfi fel-
hivta Foltanyi Arpad figyelmét
erre a lehet8ségre. Az els6 utat
Kolozsvarra  két  teletomott,
egyenként nagyjabol 30 literes
hatizsakkaltettékmeg. Ezt szamos
tovabbi Ut kdvette, melyeken egy-
idejlleg harom-nyolc széchenyis
vett részt.’>> A szakkollégistak jel-
lemzéen a pénteki Balt-Orient-
Expressre szalltak fel, és harom-
napos kinn tartézkodds utan
rendszerint vasarnap érkeztek
vissza Budapestre. Czanik Péter
lelkipdsztor  visszaemlékezése
szerint 1988-1989-ben &sszesen
280 hatizsaknyi, javarészt holland
forrasbdl szarmazé adomanyt
vittek at Romaniaba a torokdri
gyulekezet ifisei és az MKKE
hallgat6i. Sajat naplobejegyzé-
sei szerint Baldzs Zoltan 1988
augusztusa és 1989 juliusa kozott
nyolc alkalommal vitt segitséget
tarsaival.3* A szakkollégistak egy
id6 utan kreativ megoldasokkal
igyekeztek ,gépesiteni” a folya-
matot; kétszer is el6fordult, hogy
az egyetem buszat koélcsonkérve
tudtak nagyszamu hatizsakot
eljuttatni a hatarhoz, ahonnan
autdval szallitottak tovabb azokat
a megadott cimekre.34

Az akkori szakkollégistak elme-
sélései alapjan a hatosagok tisz-
taban voltak azzal, hogy a fiata-
lok szallitanak valamit valahova,
de a megfeleld praktikakkal (pl.
csuszopénz, csempészaru elrej-
tése) viszonylag kénnyen meg
lehetett oldani az atjutast.>
Az Erdély-jaras mindazonaltal
nem volt veszélytelen: a karitativ
csempészmunka komoly koérul-
tekintést igényelt a szallitok és
a befogaddk részérél egyarant.
A segélyezés logisztikai kihivasa-
inak athidalasaban nagy szerepe
volt a féként reformatus helyi
parokidknak. Az egyhazi intéz-
ményrendszer értéke informa-

ci6forrasként, kodzosségszerve-
z8ként és logisztikai kozpont-

ként kulonodsen felértékel6dott
a mesterségesen leépitett roma-
niai magyar intézményrendszer
helyett, raadasul a lelkészek tisz-
taban voltak a helyi k6zdsségek
valds igényeivel, szikségleteivel,
ami killéndsen fontos volt a segé-
lyek elosztasakor.13¢

A reformatus egyhazak kiemelt
szerepe a segélyezés anyagi hat-
terét illet8en is figyelemre mélto,
hiszen a magyarorszagi onkénte-
sek els6sorban beszerz6-eloszto
funkciot toltottek be, a kiosztasra
kerul6 termékek és pénzek elsé-
sorban nyugat-euré6pai (holland,
svajci, svéd, német) protestans
felekezetek adomanyai voltak.
A széchenyisek altal is igénybe
vett Czanik Péter-féle halozat
példaul a Gereformeerde Kerken
Vrijgemaakt (Szabad Reformatus
Egyhaz) tamogatasat élvezte, akik
kamionszamra kildték a segélyt

kitin6en beszélé

ez

a hollandul

el azokat az erdélyi raszoruldk-
hoz.37 Ebb8l a munkabdl pedig
a széchenyis didkok is szamottevd
mértékben kivették a részuket.

Az Erdély-jaras egy nehezen meg-
foghatd jelenség, aminek vissza-
kovethet&ségét neheziti a doku-
mentacié szinte teljes hianya,
hatdsainak vizsgalatdt pedig
a torténelmi kontextus komp-
lexitasa. A romaniai magyarsag
a Ceausescu-rendszer utolso
éveiben olyan nyomorban és
elnyomasban élt, hogy ebben
a helyzetben barmilyen mértéki
humanitarius  segitség  sokat
jelenthetett az ott él6k szamara
- elég csak a Romaniaban ekkor
elérhetetlen gydgyszerekre gon-
dolni. Azonban a deprivacié ilyen
sulyos mértéke mellett a segély-
szallitmanyok - Balazs Zoltan sza-
vaival élve - ,tengerben a csepp-
nél is kevesebbek voltak” az oftt
él6k nyomorusaganak csokken-
tésére, mégis rengeteget jelen-

tett a romaniai magyaroknak:
az Erdély-jaras informacidcse-
rél6, szimbolikus, szolidaritast

vallalé jelent&sége valészinlleg
a konkrét csomagoknal is tébbet
szamitott.3®

A két nemzetrész kozotti talalko-
zas ugyanis mind az anyaorszagi-
aknak, mind az erdélyieknek rend-
kivul fontos volt az emberi kap-
csolatok szintjén. Amig a hataron
tuliak érezhették, hogy az anya-
orszagiak torédnek vellk, addig
a magyarorszagiak értékes kap-
csolatokra, élményekre tehettek

Bt Ablonczy Balint: Szolidaritas és ellenallas. Reformatus haldzatok erdélyi segitéakcidi a hetvenes-nyolcvanas években. In: Hagyomdny,
Identitds, Torténelem 2019. Szerk. Kiss Réka - Lanyi Gabor. Budapest, ETKI ROM - KRE HTK Egyhaztorténeti Kutatdintézet, 2020, [313-

332.]1 320-321.

132 Béres - Kovach: Interju Foltdnyi Arpdddal i. m. 2021,

133 Ablonczy i. m. 2020, 321.

134 Béres - Kovach: Interju Foltdnyi Arpdddal i. m. 2021,

135 Béres - Kovach: Interju Both Vilmossal i. m. 2022.

16 Ablonczy i. m. 2020, 317.
137 Uo. 322.

138 Béres - Kovach: Interju Baldzs Zoltdnnal i. m. 2021.
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szert. A személyes szal jelentd-
ségére a korabeli szakkollégis-
ték visszaemlékezései is raerdsi-
tenek: valamennyien kiemelték,
hogy az utazasok soran szerzett
élményeik a mai napig meghata-
rozéak a szamukra. Az ekkor for-
malodott kapcsolati halé jelen-
téségét pedig nem szabad ala-
becsulni, mert a mozgalomban
részt vett aktivistak tapasztalata,
helyismerete nélkil az 1989.
decemberi romaniai forradalmat
kovetd szolidaritashullam segély-
kildeményei sem érhettek volna
célba.’s?

Osszességében tehat elmond-
hato, hogy a hataron tali magyar-
sag ugyének szellemi szféra-
ban valé megjelenitésével és az
Erdély-jarasba val6 csatlakozas-
sal a SZISZ és annak klubmoz-
galmi el6zményei hozzajarultak
ahhoz a kulturdlis ellenalldsnak
tekinthet§ passziv rezisztencia-
hoz, ami végs&soron odavezetett,
hogy a nyolcvanas évek végére
a magyar rezsim is megt(rte,
s6t a rendszer utolsé éveiben
mar bizonyos mértékig vallalta is
a romaniai magyarsag megsegi-
tésének lgyét.

A SZECHENYI ISTVAN
SZAKKOLLEGIUM SULYA
A RENDSZERVALTO
FOLYAMATBAN

Azt, hogy a szakkollégiumi moz-
galom és azon belll a Széchenyi
Istvan Szakkollégium ténylegesen
milyen sullyal volt jelen a rend-
szervalté folyamatban, szinte
lehetetlen pontosan meghata-
rozni. Osszességében elmond-
hat6, hogy a SZISZ a maga esz-
kozeivel és lehet&ségeivel

139 Ablonczy i. m. 2020, 314.; U6 i. m. 2021

egyértelmlen részt vett a rend-
szervaltdst megel6z6 politikai
folyamatban, és a maga maodjan
hozzajarult a rendszer tovabbi
maga a demokratikus atmenet
békés keretek kozott mehes-
sen végbe. A Széchenyi mellett
azonban nyilvanvaléan még
szamos mas szerepl§ is - sokszor
joval nagyobb sullyal és jelen-
téséggel - részese és elémoz-
ditéja volt az erjedési folyamat
kibontakozasanak.

Both Vilmos errél igy fogalma-
zott: ,J6 volna azt gondolni, hogy
egyfajta gyujtdézsindr voltunk,
vagy kovasz, amely hozzajarult az
erjedéshez, de ennyi id8 tavlata-
bol inkabb az latszik, hogy a szak-
kollégiumok nélkul is lett volna
rendszervaltas.”“° Balazs Zoltan
a vele készitett interjuban a SZISZ
és klubmozgalmi el6zményeinek
rendszervaltashoz, a berendez-
kedett szocializmus lebontasahoz
vald hozzajarulasat sok koporsot
cipel6 emberhez hasonlitotta:
.mindenkire jutott valameny-
nyi suly, igy rank is, de azt azért
nem lehet mondani, hogy nél-
kilunk nem ment volna el6re
a folyamat”.*4!

Both Vilmos meglatdsa szerint
ugyanakkor az akkor szarnyait
bontogatd szakkollégium mai
sulya jéval nagyobb annal, mint
ami akkor egyaltalan megfor-
dulhatott a kollégistdk fejében.
+A szakkollégiumi lét tovagyU-
rz8 hatasai a mai életunkre
sokkal jelentésebb, mint amit
akkor betoltott, noha akkor azt
hittik, hogy éppen a vilagot
valtjuk meg.” Both mindazonal-
tal kiemelte, hogy a Széchenyi és

, 397-398.

140 Béres - Kovach: Interju Both Vilmossal i. m. 2022.

141 Béres - Kovach: Interju Baldzs Zoltdnnal i. m. 2021.

142 Béres - Kovach: Interju Both Vilmossal i. m. 2022.

143 Béres - Kovach: Interju Baldzs Zoltdnnal i. m. 2021.
144 Béres - Kovach: Interju Németh Zsolttal i. m. 2021.

klubmozgalmi el6zményei altal
szervezett események, el6ada-
sok és beszélgetések lehettek
egyfajta igen nehezen mérhetd
~€rzékenyitd” hatassal a hatalom
koreire is. Az 6 megfogalmazasa-
ban: ,Ha talan az akkori kdrtlmé-
nyek k6zott a rendszervalto folya-
mat szempontjabol sokat nem is
szamitottunk, azért mégiscsak
szamithatott az, hogy megszélal-
tak a masodik nyilvanossagban
fontos ellenzéki emberek, és az
ezekr6l az eseményekrdl adott
hirek itt-ott (példaul a K6zgazddsz
cimd folydiratban), ha sok cenzu-
raval és kiligozva is, de megjelen-
tek, és igy atszivarogtak a partal-
lami kdrék iranyaba is, hatast gya-
korolva az 8 gondolkodasukra."42

Erdemes észrevenni, hogy az elsé
szabad valasztasokat kovetden
nem a szakkollégiumi rendszer
névendékei kerultek a politikai
rendszer f8 pozicidiba, a szak-
kollégiumok partjanak tekint-
het6 FIDESZ 1990-ben és 1994-
ben sem kerllt a kormanyala-
kitas lehet6ségének kozelébe.
A fiatalok helyett az ,innen-on-
nan felbukkand nagyoregek” fog-
laltdk el az Ujonnan megalakulé
kormany tarcait.’s> Ennek elle-
nére a kés6bb kialakuldé part-
struktira Németh Zsolt szerint
nem értheté meg a szakkollégi-
umi mozgalom figyelembevétele
nélkdl, hiszen az ,bolcsdje volt
a nyolcvanas években a magyar
politikdnak”. 144

A rendszervalté  folyamatot
ugyanakkor nem kizarélag egy
politikai  aktusként  érdemes
értelmezni, hiszen a piacgaz-
dasag bevezetése a gazdasagi
szerkezet teljes atalakulasat is
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eredményezte. Ez pedig végte-
len gazdasagi és Uzleti lehet8sé-
get biztositott az ezt kihasznalni
tudé magyarok szamara. Ezt
a vakuumot rengeteg szakkollé-
gista felismerte, és szakkollégi-
umban szerzett tudast kénnyen
tudta hasznositani a munkaeré-
piacon. ,A szakkollégiumban
szerzett tudassal 6tszor akkora
esély volt bekertlni egy KPMG-
hez, egy Deloitte-hoz [...]. Nagyon
sok helyre ugy lehetett beke-
ralni, hogy nem kellett végigjarni
a ranglétrat."45

Ebbdl kifolydlag a szakkollégiumi
rendszer - beleértve a Széchenyit
is - szamos emberf6t nevelt ki,
akik az egyetemi rendszer egy-
fajta ,élcsapataként”, meglehe-
tésen nagy szamban helyezked-
tek el a dontéshozatali rendszer
magas szintjein és a gazdasagi
élet kulcspozicidiban. Ezt a hatast
sem szabad tulbecsulni, hiszen
az egy évben diplomat szerz§ fia-
talok kozul igen kevesen voltak
tagjai egy-egy szakkollégiumnak,
még kevesebben éppen a SZISZ-
nek, a rendszer mégis olyan
,t0bb nyelven beszél8, széleslato-
kord, értelmiségi attitGd(” embe-
reket adott az orszagnak, akik
.0 mindségl szakemberként”
helyezkedtek el késébb a szabad
Magyarorszagon.4©

Summa summarum, a Széchenyi
Istvan Szakkollégium rendszer-
valté  folyamatban  betoltott
szerepe nehezen megragadhaté,
empirikusan nem igazan kimu-
tathatd, mégis megfigyelhett és
rekonstruélhaté. igy a szakkollé-
gium hozzajarulasat a rendszer-
valté folyamathoz nem szabad
tulértékelni, ugyanakkor vélemé-
nyunk szerint a szakkollégiumi
er6feszitéseket és akcidkat e tor-
ténelmi években aldbecsulni sem

célszer(. Talan az a leghelyénva-
I6bb, ha azt mondjuk: a Széchenyi
nyolcvanas évek végén kifejtett
tevékenysége leginkabb megbe-
cstilésre érdemes. Ez pedig nem
csupan a rendszervalté folya-
matban kifejtett politikai aktivi-
tdsra, hanem a szakkollégium
és az egész szakkollégiumi moz-
galom szellemi  6rokségének
tovabb élésére is igaz. A szakkol-
Iégiumi mozgalom, és azon belll
a SZISZ ugyanis a rendszervaltas
ellentmondasokkal terhelt id6-
szakanak egy maig toretlendl él6
pozitiv hozadékanak, maradando
értékének bizonyult.

145 Béres - Kovach: Interju Both Vilmossal i. m. 2022.
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Toreki Milan

Rendszervaltozas
a készpénzforgalomban

Az 4j magyar bankjegyek és pénzérmék

sziiletése

A magyar rendszervaltast nem
lehet a torténelmi térbdl és
idébdl kiemelve, egy sajatos,
a vilagon egyedi eseményként
kezelni, hiszen az a vilagpoli-
tika atalakuldsaba illeszkedett,
igy a nemzetkdzi vonatkoza-
sok nélkil nem is értheté meg.
A torvényalkotokra és a folya-
matban résztvev6kre egya-
rant hatottak a Magyarorszag
sz(ikebb és tagabb kornyezeté-
ben, valamint a vilagpolitikaban
zajlé parhuzamos események.
Jelen tanulmanyomban is ebbdl
a nézépontbdl szeretném meg-
kozeliteni a targykort: a fug-
getlen magyar pénzkibocsatas
torténetét, illetve a kibocsatott
fizet6eszkozok kilsd megjele-
nésének szimbolikajat, annak
torténelemhez valdé kotottsé-
gét, ikonografiai és kozvetett
Uzeneteket hordoz6 tartalmat
vizsgalva.

A pénzkibocsatds szempont-
jabol vizsgalva a magyar folya-
matot, és dsszehasonlitva mas
egykori KGST orszagban lezaj-
lott emissziés folyamatokkal,
megallapithatjuk: a magyar
forint atalakuldsa mindenképp
egyedi jellegzetességekkel ren-
delkezik. Bar mar 1991-t6l meg-
kezdddtek a hattérmunkalatok

annak kidolgozasara, hogy Uj
rajzolaty bankjegyek kerulhes-
senek forgalomba, a Magyar
Kdztarsasag uj bankjegyei csak
1997-t8l jelentek meg a forga-
lomban (mikdézben az uj forin-
térméket mar 1993-t6l hasznal-
hattuk): els6ként a 10 000 forin-
tos, legutébb pedig, 2001-ben
a 20 000 forintos bankjegyet
bocsatottak ki. Ezzel tulajdon-
képpen utolsoként cseréltik le
a szocialista id6szakbdl athozott
bankjegyeket, 1993-ig bezaré-
lag ugyanis a keleti blokk tébbi
orszaga teljes készpénzcse-
rét hajtott végre. A keleti blokk
orszagait e tekintetben &ssze-
hasonlitva az aldbbi kronolo-
gikus sorrendet allithatjuk fel:
Litvania szinte a fuggetlensége
visszanyerésével egy id6ben,
1990 végén sajat bankjegysort
[1. sz. kép] hozott forgalomba.
Ot kovették 1991-ben mas,
a Szovjetuniotol fuggetlenedd
allamok: Esztorszag, Ukrajna és
természetesen a birodalmi gon-
dolatot tovabbvivé Oroszorszag
is. Szintén a rendszervaltozassal
szinte egy id6ben tortént pénz-
csere Romaniaban, Bulgaridban
és Albaniaban is. 1992-re sajat
pénze lett Lettorszagnak,
Fehéroroszorszagnak és Mol-
dovanak. 1993-ban, miutan

hivatalosan is kettévalt
Csehszlovakia, mar az év
els6 felében sajat forgalmi

pénzei lettek Szlovakianak és
Csehorszagnak. Lengyelorszag
esetében az inflacié olyan
meértékd volt, hogy még 2 millids
cimlet is forgalomba kerdlt, igy
a denominaciéra és az Uj bank-
jegysor megjelenésére a gaz-
dasagi helyzet stabilitasa miatt
csak 1995. januar 1-én kerlt
sor.! (A jugoszlav utodalla-
mok azért nem szerepelnek az
osszehasonlitdsban, mivel nem
voltak részei a KGST-nek, illetve
az ottani fuggetlenedési folya-
matok és a haboruk id&szaka-
nak a pénztérténete egy kulén
tanulmanyt érdemelne.)

Altaldnossdgban elmondhaté,
hogy ott jelennek meg legha-
marabb a sajat fizet8eszkozok,
ahol az adott allam el- vagy visz-
szanyerte teljes flggetlensé-
gét. Szlovakia esetében példaul
az 1993. januar 1-jén kikialtott
fuggetlenség utan nem sokkal,
mar januar 23-an megjelentek
az elsd, valdéban szlovak érmék
a forgalomban.? Hogy egy
Ujonnan alakult orszag életében
mennyire fontos az Uj pénznem
ikonografiai szerepe, arra kivald
példa Dalibor Brozovic horvat

1 Standard Catalog of World Paper Money, modern issues 19671-Present. Szerk. Cuhaj, George. lola, USA, Krause Publications, 2007, 730.

2 Bussa, Vladimir: The Slovak crown 1993-2008. In: Platidld na Slovensku. Bratislava (Pozsony), Narodna banka Slovenska, 2011,

187-189.
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politikus véleménye a Horvat
Nemzeti Bank korabeli er&fe-
szitéseirdl: ,A pénz a nemzet-
gazdasag alapkove, egyuttal
a nemzeti szuverenitas egyik
jele is, a pénzt hasznald orsza-
got tukrézi. A pénz szimboli-
kus szerepe alapvetd karakte-
risztikaja is egyben, a valuta
neve is kiugréan fontos tulaj-
donsag. Emellett, azon allamok
szamara, amelyek csatlakoztak,
vagy csatlakozni kivannak az
Eurdpai Unidhoz, és valutajukat
a kozos valutara, az eurdra cse-
rélik, csupan a nemzeti 6nkifeje-
zés egy rovidke id&szaka all ren-
delkezésre arra, hogy megvizs-
galjuk azt a szamos kulonb6z6
modot, amelyben a nemzeti
identitds szimbolikusan képvi-
selteti magat.”? Ez a hipotézis
kildnosen igaz olyan Ujonnan
szlletett, és/vagy fiatal orsza-
gok esetében, amelyek nem
rendelkeztek tobb szaz éves
allamszervezési el6zménnyel.

Ha ebbe a toérténelmi térbe
helyezzik a magyar forint
érméit és bankjegyeit, a folya-
mat feltinéen eltér a kdrnyez§
orszagokétél. Hazankban az
elsd valddi, Uj tipusu forgalmi
pénzérmék csak 1993 marci-
usaban jelentek meg, a forint
Uj pénzjegyei pedig csupan
1997. jalius 1-jétél kerultek for-
galomba. Egyeduladlldé moddon
a kommunista rendszerbdl ato-
rokl8dott tehat a készpénzfor-
galom, amely egészen 1997-ig
a mindennapokban hasznalt
pénzkészlet tobbségét tette
ki. Szintén pénztorténeti saja-
tossag, hogy a vilagon legto-
vabb, 2019. szeptember 1-jéig
Magyarorszagon lehetett visz-
szavaltani egy kommunista
rendszer bankjegyeit. (Az Ady-
portrés 1969-es és 1980-as

i ! Y LW
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1. sz. kép: 10 talonas bankjegy 1991-bdl, Litvaniabdl. Kezdetleges techni-
kaval és grafikai elemekkel késziilt el az Gjra fiiggetlenedd Litvania elsd,
ideiglenes bankjegysora, amelyet 1991-t6l fokozatosan felvaltott a litas
pénzrendszer. Forras: A szerzo sajat gyiijteményébgl.

keltezésl 500 forintost, illetve
a Bartok-portrés 1983-as kelte-
zés( 1000 forintost.) [2. sz. kép]
Mivel magyarazhat6 ez a jelen-
ség? Hogyan zajlott le a rend-
szervaltas a magyar forint tekin-
tetében? Ezekre a kérdésekre
kerestem a valaszt, és az alabbi
tanulmanyom is ezt a kérdés-
kort hivatott bemutatni.

A magyar pénzérmék és bank-

jegyek ikonografiai  vizsga-
lata szamos eurdpai trendtdl
eltérd sajatossagokat muta-

tott mar a kommunizmus alatt
is. Szemben a legtdébb szocia-
lista orszag papirpénzeivel, mar
a korabbi forintbankjegyekre
sem kertlt munkasmozgalmi
személyek portréja vagy a ,szo-
cializmus épitését” illusztralo
jelenet, s6t, Il. Rakoczi Ferenc
személyében még uralkodo
is helyet kapott a bankjegyek
egyikén (bar nevét - ellentét-
ben a tobbi bankjeggyel - nem
tuntették fel). A teljességhez
viszont hozzatartozik, hogy
Rakosiék szerettek volna igazi
szocialista bankjegyeket latni
a forgalomban, ezért késziltek

is tervezetek 19571-es, 1954-es
és 1955-6s datumozassal, ame-
lyeken mar a kommunizmus
idealisztikus abrazolasa jelent
meg. A nehézipari munkdsem-
ber, a traktoros lany, a gyarak
és Uzemek allegdriaja hirdette
a marxizmus gy6zelmét a ter-
mészet felett, ahogy mindez az
dsszes tdbbi korabeli szocialista
orszag bankjegyén tortént.”

Az 1980-as években a piaci
viszonyok terjedése a magyar
gazdasagban magaval hozta
az arrendszer toébbrendbeli és
-irdnyd maédositasat, ami egyre
élénkebb armozgasban, gya-
korlatilag aremelkedésben nyil-
vanult meg. A fogyasztéi arak
szazalékban kifejezett emelke-
dése mar 1988-ban kétszam-
jegyli lett. Eppen ezért a forga-
lom megkivanta egy nagyobb
cimletd pénzjegy kibocsatasat
is, viszont erre mar csak a rend-
szervaltas utan kerdlt sor. Ennek
az elképzelésnek a komolysa-
gat bizonyitja az az 5000 forin-
tos tervezet, amelyet Vagydczky
Karoly készitett, aki 1978-tol
a Pénzjegynyomda M/ivészeti

3 Unwin, Tim: Banknotes and National Identity in Central and Eastern Europe. https://www.thebritishacademy.ac.uk/sites/default/files/22-
unwin.pdf (Utolso letdltés: 2020. 02. 19.). A szerz6 forditasa.
4 Adamovszky Istvan: Magyar Bankjegykataldgus. Specidl 1846-2009. Budapest, Adamo-Ker Bt., 2009, 300-310.
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2. sz. kép: 500 forintos, Ady-portrés bankjegy, 1969-bdl, Magyarorszagrol.
vilagrekordernek szamit, hogy ez a bankjegytipus volt a szocialista vilag
bankjegyei koziil, amit a legtovabb, egészen 2019. szeptember elsejéig vissza
lehetett valtani a kibocsajté banknal. Forras: A szerzé sajat gytijteményébol.

Osztalyanak  vezetbje  volt.
A pénzjegytervezet kék szind
5000 forintos volt, el6oldalan
Széchenyi Istvan, hatoldalan
pedig a Magyar Tudomanyos
Akadémia épullete lathatd, és
1986. aprilis 4-ei datumozassal
készilt el.> Ez a tipus soha nem
kerUlt kibocsatasra, viszont
egyes elemeit a kés6bbiekben
felhasznaltak az 4j 5000 forintos
kidolgozasanal. Az 1990-es évek
elején az aremelkedés rendki-
vll gyors Utemdvé valt: 1991-
ben az inflaci6 elérte a 35%-ot,°
igy ismét napirendre kertlt egy
Uj, nagy cimletlG bankjegy for-
galomba hozatala, ami mar az
Antall-kormany feladata lett.
A korabeli sajtobol kiderul, hogy
a gyartast lassitotta az éppen
akkor zajlé vita az orszag cime-
rérél. ,A Magyar Nemzeti Bank
az Uj bankjegy kibocsatasa miatt
legfeljebb augusztus végéig tud
haladékot adni a parlament-
nek, hogy végre dontsén az Uj
cimerrdl. Mint azt a honatyak-
kal ultimatumukban tudatjak:
ahhoz, hogy az 5000 forinto-
sokat a tervezett idépontban,
vagyis 1991. aprilis végén for-
galomba hozzak, két hdnapon

5 Uo. 325.

belil meg kellene kezdeni
a gyartast, az Uj banko6t azonban
semmiképpen sem szeretnék
a régi, elhasznalédott cimer-
rel kézrebocsatani. Ha a kozel-
jovében nem szlletik dontés
a cimerrdl, akkor mintegy 25-30
milli6 darab 1000 forintost
kellene nyomatni, 50-60 millié
forintért. Vilagos: az otezresbdl
kevesebb is elég lenne. Habar
ki tudja, mi lesz jové ilyen-
kor."7 A kérdésr6l 1990 nyaran
hosszu vita folyt a magyar
Orszaggy(llésben. 1990. julius
3-an a parlament - az ellenzék
és a kormany beleegyezésé-
vel - Ugy dontott, hogy az altala-
nos vitat befejezi, és még aznap
258 igen, 28 nem és 35 tartéz-
kodas mellett Ugy modositotta
az alkotmanyt, hogy a Magyar
Koztarsasag allami  jelképe
a koronas cimer. Végul az MNB
1/1991. (lll. 18.) hirdetménye
alapjan, 1991. marcius 25-én
megjelent a kdzforgalomban az
5000 forintos bankjegy, amely
nagyban hasonlitott a fentebb
bemutatott 1986-0os vazlatra.
A bankjegy az 1986-ossal ellen-
tétben barna szinG lett, illetve
hangsulyos részét képezte

balra, a Friedrich Amerling fes-

témilvész Széchenyi Istvant
abrazolé  portréja  alapjan

készUlt metszet, a hatoldal koz-
ponti eleme pedig a Magyar
Tudomanyos Akadémia épu-
letét abrazoldé metszet lett. Az
Otezres bankjegy kibocsatasa-
nak készpénzforgalomra gyako-
rolt j6tékony hatasat jol jelzi az
MNB 1991-es év végi beszamo-
l6janak statisztikdja, amelybdl
kiderul, hogy 1991-ben a bank-
jegyallomany értékndvekedése
24,1% volt, ezt az értéknoveke-
dést pedig 14,9%-kal kevesebb
bankjegy bonyolitotta le. 1991.
december 31-én 26,5 millid
darab 5000-es és 123,6 millio
darab 1000 forintos cimlet volt
forgalomban. Az Gj 5000 forin-
tos bevezetése hatasara a bank-
jegyallomany értéknovekedé-
sét 10 milli6 darabbal keve-
sebb bankjeggyel tudtak elérni.
Ez bizonyiték azokra a szak-
irodalmi allitasokra, miszerint
a most is forgalomba helye-
zett Uj forintsort mar 1992-ben
elkezdték tervezni. Az ideolé-
giai problémakon tul nagyobb
gondot jelentett a technikai
elavultsdg, ami elengedhetet-
lenné tette a bankjegyek lecse-
rélését.® A magyar forintcimle-
tek kozul toronymagasan 1000
forintosbdl forgott a legtdbb.?
Megjegyzendd, hogy Vagyoczky
Karoly készitett egy 2000 forin-
tos bankjegyvazlatot is, amelyet
1990. oktober 23-ai datumozas-
sal lattak el. El6lapjan Matyas
kiraly portréja, hatoldalan pedig
a visegradi Herkules-kut kerult
megorokitésre. Maga a bank-
jegytervezet soha nem Kkerlt
forgalomba, viszont a pénz-
jegy tObb részlete a késébbi

6 Magyarorszdg 1989-2009. A vdltozdsok tiikrében. Budapest, Kézponti Statisztikai Hivatal, 2010, 15.

7 [Az G cimerre var az 5000 forintos]. Magyar Nemzet, 1990. 06. 25. 3.

8 Elbterjesztés és jelentés az 1993. évi rendes kozgydilésnek a Magyar Nemzeti Bank 1992. évi lizletévérél. MNB, 1993. 04. 14., 125-128.

9 Beszdmold az orszaggytilésnek az 1991. évi monetdris folyamatokrdl és a Magyar Nemzeti Bank tevékenységérdl Il. Részletes beszdmold.

MNB, (6008) 1992. majus, 76-77.
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kiadasokon megtalalhato (lasd:
a jelenleg is forgalomban lévd
1000 forintos bankjegyet).°

A pénzigyi rendszervalto-
zas egyik alappillére a Magyar
Nemzeti Bank jogi helyzeté-
nek rendezése volt, az erre ira-
nyuldé torvényjavaslatot kozel
kétéves  el6készit6  munka
utan Kupa Mihaly pénzigymi-
niszter terjesztette eld 1991.
majus 28-i keltezéssel. Ez a tor-
vényjavaslat egy sokkal sza-
badabb, a kormanytol flgget-
len Nemzeti Banknak a megte-
remtését célozta meg, szemben
az 1967. évi 36. torvényerejl
rendelet altal szabalyozott
Nemzeti Bankkal. A '67-es ren-
delet ugyanis kimondta, hogy
»a Bank mikddését a kormany
feligyelete alatt folytatja, alap-
szabalyait a kozgydlés allapitja
meg és azokat a kormany részé-
rél tortént jovahagyas utan
kozzé kell tenni”. Tovabba a 4. §
kimondja, hogy ,(1) A Bank élén
elndk all. (2) A Bank elnokét
munkdajaban a Bank igazgaté-
saga tamogatja. Az igazgato6-
sag tagjai a Bank elndkének
elsd helyettese, az elndkhe-
lyettesek, az lgyvezetd igazga-
tok és a Bank kozgyUlése altal
valasztott igazgatdsagi tagok.
(3) A Bank elnokét és az elnok-
helyetteseket  a Kormany
nevezi ki."" Ez a gyakorlat-
ban azt jelentette, hogy a MNB
elndke egyben  allamtitkari
rangban kormanytag is, helyet-
tesei pedig allamtitkar-helyet-
tesek is voltak egyben, illetve,
hogy a kormany folyamatosan

10 Adamovszky i. m. 2009, 324.

ellendrizte az MNB tevékeny-
ségét, akar a monetaris politi-
karol, akdr az emisszios tevé-
kenységrdl volt sz6. A Magyar
Nemzeti Bankrol szélé 1991. évi
LX. torvényt végll elfogadtak,
és 1991. december 1-jén |épett
életbe.”

A Magyar Nemzeti Bankrél szél6
térvénnyel egy id6ben valt hata-
lyossa az Alkotmany jegyban-
kot érinté passzusa is, misze-
rint ,a Magyar Nemzeti Bank
feladata a kulon térvényben
meghatarozott maodon torvé-
nyes fizet8eszkdz kibocsatasa,
a nemzeti fizetéeszkoz értékal-
l6sdganak védelme, a pénzfor-
galom szabdlyozasa. A Magyar
Nemzeti Bank elndkét a koz-
tarsasagi elndk 6 évre nevezi
ki Ennek  kovetkezménye
volt, hogy az el6z6 bankelnok-
nek, Suranyi Gyoérgynek 1991.
december 1-jével lejart a man-
datuma, helyére Bod Péter
Akost, az Antall-kormany ipari
és kereskedelmi miniszterét
nevezték ki.

A kormanytol fuggetlen jegy-
bank koncepciéjat 1990-ben, az
MDF-SZDSZ-paktum részeként
rogzitették az Alkotmanyban.
Az 1991-es MNB torvény 41. §
szerint ,az MNB elndke az MNB
tevékenységérdl évente besza-
mol az Orszaggyllésnek”, tehat
az 1967-es torvényerejd rende-
lettdl eltéréen csak beszamo-
lasi kotelezettsége volt az MNB-
nek, és az MNB-t a Kormany
a 45. 8§ értelmében nem is uta-
sithatta. Az MNB-rél sz6l6

torvény megsziletésével a piac-
gazdasagokhoz hasonléan
Magyarorszagon is torvény biz-
tositotta, hogy a jegybank alap-
vetd feladata a nemzeti fizet6-
eszkdz, a forint bels6é és kulsd
vasarléerejének védelme. Tény
ugyanakkor, hogy a korma-
nyon lévé MDF nyomasara az Uj
MNB-térvénybe az is bekerult
(a forint vasarléerejének védel-
mét rogzité paragrafus elé),
hogy ,az MNB a rendelkezésére
allé monetaris politikai (pénz-
és hitelpolitikai)  eszkdzok-
kel tamogatja a Kormany gaz-
dasagpolitikai  programjanak
megvaldsulasat”.’* A kormany
és a jegybank természetesen
nem huzhat kétfelé, de ahhoz,
hogy a jegybank a forint érték-
allésaga felett 6rkoddjék, nem
finanszirozhatja példaul egy
tulméretezett allamhaztar-
tas hianyat, igy a beszamo-
lasi  kotelezettséggel kizard-
lag az Orszaggy(llésnek tartozd
MNB a ,monetaris politikajat,
valamint e politika érvénye-
sitésének eszkozeit e torvény
keretei kozott onalléan ala-
kitia ki. (6. 8)". A 62. § pedig
kimondta, hogy ,A fellgyeld
bizottsdg az MNB ellenérzd
szerve. [...] A feligyel8 bizottsag
tagjai: a felligyeld bizottsagnak
az Orszaggy(lés altal valasz-
tott elndke, az Orszaggydlés
altal valasztott tovabbi harom
tag, a pénzugyminiszter képvi-
sel8je, a pénzligyminiszter altal
megbizott szakértd.” Az MNB
elnéke ezentdl mar nem volt
tagja a kormanynak, nem ren-
delkezett allamtitkari ranggal,

1 A Népkoztarsasag EIndki Tanacsanak 1967. évi 36. szamu torvényerejl rendelete a Magyar Nemzeti Bankrél. Magyar K6zI6ny, 1967/96

(1967.12.17.), 989-990.

21991, évi LX. torvény a Magyar Nemzeti Bankrél. Magyar K6zI6ny, 1991/126 (1991. 11. 16.), 2520-2528. A torvényt az Orszaggy(lés az

1991. oktéber 21-i Glésnapjan fogadta el.

3 Szantd Anikd: Banktdrvények. In: Tények kbnyve. Magyar és nemzetkézi almanach ‘92. Szerk. Bald Gyorgy - Lipovecz lvan. Budapest, Racio,

1992, 636-639. Online elérhetd az Arcanum kézikdnyvtaraban: https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/TenyekKonyve-
tenyek-konyve-1/1992-D18D/magyar-gazdasag-EFE2/banktorvenyek-F116/ (Utolsé elérés: 2020. 02. 22.)
1% 1991, évi LX. torvény a Magyar Nemzeti Bankrél. 3. §
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megszlnt az elndkhelyettesi
titulus, és helyette alelndkdk
lettek valaszhatok. A 59. 8 értel-
mében az MNB-nek legfeljebb
6t alelndke lehetett, akiket
a miniszterelndk javaslatara
a koztarsasagi elndk nevezett
ki.

Az MNB szervezetén beldl
apénzkibocsatasért és azemisz-
sziés feladatokért Body Laszlo
alelnok felelt. Bod Péter Akossal
valé beszélgetésem’> soran
kiderult, hogy az Antall Jozsef
vezette kormany vilagképében
azerBs orszag, er@s forint elkép-
zelés szerepelt. Eppen ezért
az MNB-nek a legfontosabb
célja volt az orszag fizetéké-
pességének megtartasa, illetve
a gyorsulé inflacié (amely 1991
végére elérte a 35%-ot) megfé-
kezése. 1991 masodik felében
megindult az inflacié lassulasa,
amely 1992-ben is folytato-
dott, a ,fogyasztdi arszinvonal
20-25%-kal, a termel8i arszin-
vonal 16-18%-kal emelkedett"”.’
A stabilitas jegyében a korabbi
Kadar-cimeres és népkdztarsa-
sag-feliratos érméket és bank-
jegyeket nem vontadk ki a for-
galombol. Egyrészt, nem tudtak
volna G6ket rogtdén poétolni
a készpénzforgalomban, mas-
részt veszélyeztette volna az
er6s kormanyzat, er6s forint
koncepciojat. A népkoztarsa-
sag korabeli forintok raadasul
- ahogy fent jeleztik - nélki-
|6zték a kommunista idealiszti-
kus narrativat, igy elég volt csak
a cimert és az allam elnevezését
megvaltoztatni rajtuk. A bank-
jegyektdl eltér6en a forintér-
mék esetében nem sikerult
elkésziteni az Uj, kodztarsasagi

cimert visel6 érmesor ver6to-
veit. Emiatt 1990-ben és 1991-
ben ismét Magyar Koztarsasag
felirattal csak filléreket vertek,
mivel azokon nem szerepelt
a cimer. Az 1990 el6tti forint-
érméknek is elkészult az Uj
allamnevet (és 1990-es verési
évszamot) viseld valtozata, de
meég Kadar-cimerrel, igy ezek
az ,0szvér érmék” nem Kkerul-
tek forgalomba, csupan néhany
forgalmi sor (10 000 db) készult
a gyljték szamara. Az Gj forint-
érmesor elkésziltéig a nagy
mennyiségben vert 1989-es
évszamu népkdztarsasagi vere-
teket hoztak forgalomba, kozel
115 920 000 db-ot!'” Az arak
emelkedésével a filléreknek
mar nem igazan volt gyakorlati
hasznuk, s6t a gyartasi koltsé-
gk meghaladta a valédi nomi-
nalis értékuket, ezért inkabb
szimbolikus jelent8séguk volt
csupan. Ennek ellenére mini-
malis példanyszamban, de a 2
és 5 fillérest 1992-ig, a 10 és 20
fillérest 1996-ig, mig az 50 fillé-
rest 1999-ig verték.’®* Bod Péter
Akos elmondésa szerint felme-
ralt lehetéségként, hogy lengyel
példa alapjan levagnak 2 vagy 3
nullat a forintb6l. Amennyiben
ez megvalosult volna, ismét lett
volna értelme a fillérek verésé-
nek és hasznalatanak. A forint-
érmék megujitasa viszont mar
1990-ben felmerdlt. A terve-
zésre Kiirt jeligés palyazaton
a beérkezett kisszamu palyazati
anyagbdl két zsdri valasztotta
ki a dijazott alkotasokat: a kul-
foldi szaktekintélyeket is felvo-
nultatdé Un. nemzetkozi zsdri, és
a magyar mUvészettorténészek-
bdl, iparmlvészekbdl és kép-
z6mUvészekbdl allé hazai zsUri.

A palyazat megszabta a cimle-
teket (1-2-5-10-20-50-100) és
azok méreteit. A méret tekinte-
tében aranyossag volt az érme
nagysaga és értéke kozott.
Ezt a folyamatot gunyolta ki
a Ludas Matyi cimil hetilap
1991. évi augusztusi szamaban:
#L...] Mivel nem filléres ugyrél
van sz0, igy csak az egyforintos
és az annal nagyobb cimletek
jonnek szamitadsba, mégpedig
palyazat utjan! »- No ezzel igy
helyben vagyunk - mondanadm
onmagamtol vett kedvenc kife-
jezésemmel élve -, de minek ide
az a koltséges palyazat?« Hogy
legalabb id6t takaritsunk meg
a nemzetgazdasag szamara,
maris mondom elsd dijra folot-
tébb esélyesnek tartott javasla-
taimat: A tervbe vett hét pénz-
érmére a hét toérpe arcmasat
képzeltem el. Nem szikséges
kuléndsebben bizonygatnom,
hogy igy mennyire egységes
lenne a sorozat. Kifejezetten
csaladias képet mutatna
az egylttes, akar Szunditdl
Tudorig, akar Hapcitol Morgaig.
Lathatna az egész muvelt vilag,
hogy nalunk a pénz mar meg-
jelenésében is a »kisembe-
rek« pénze! No persze, az sem
elhanyagolhat6, hogy az id6t-
allésag évezredekre garantalt!
Lehet még rendszervaltas erre,
rendszervaltas arra, torpéink-
nek nincs mitél félnitk. Az 8
multjuk hofehér! [...] Ma mar
nemcsak az fakad nevetésre
a dolog képtelensége folytan,
akitél kolcsdnkérnek, hanem
mar az is, aki kolcsoénkér! Jut
eszembe!: valtoztatnék a nevén
is, ugymond jelen allapotanak

megfeleld elnevezést adnék
neki. Nem forintnak hivnak,

15 Interju Bod Péter Akossal (2020. 02. 18.). Az interjut készitette: Téreki Milan. (Publikalatlan interjd, a szerz6 birtokaban.)
16 Beszamol6 az orszaggyllésnek az 1992.évi monetaris folyamatokrél és a Magyar Nemzeti Bank tevékenységérdl. MNB, (10195) 1993.

junius, 4-5.

17 Bruce, Colin R: 2009 Standard Catalog Of World Coins 1901-2000 (Standard Catalog of World Coins) 36. edition, lola, Kansas Usa, Krause

Publications, 2008, 1044.
18 {Jo. 1054.
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nem tallérnak, nem pengének,
...hanem mondjuk »pang6«-nak!
Hogy milyen anyagbdl tervezem
az érméket? Vorosrézbdl semmi
esetre sem! Nem csupan poli-
tikai megfontolasbdél, hanem
azért sem, mert a vorosréz
kell a vasuti biztositoberende-
zésekhez, hogy éhen ne halja-
nak a szines fém-»gy(jték«! ...
Arany, ezlst, platina?! Ugyan!
Van ezeknél szazszorta értéke-
sebb! Haztartasi szénbdl sajtol-
nam! Higgyék el, olyan megbe-
csult lenne széles e hazaban,
hogy nem gy6znék az eddig
gazdasagtalan  szénbanyakat
privatizalnil™

1991 novemberében kerult sor
a beérkezett palyamunkak elbi-
ralasara. A palyazék nem sajat

néven, hanem valasztott jel-
igével versenyeztek egymas-
sal a megvaldsitas jogaért.

Osszesen 47 palyamunka érke-
zett be, de nem mindegyikrél
maradt fent - illetve all ren-
delkezésre jelenleg - forras.
A péalyamunkak tdbbségében
az érméken a magyarsag leg-
fontosabb motivumai kaptak
helyet: csodaszarvas, raka-
mazi turul, szkita aranyszar-
vas Zoldhalompusztardl, egyéb
griffes és indas 6si motivu-
mok. Voltak olyan palyamun-
kak, mint példaul a ,Rege” és
az ,El6d", amelyekben torté-
nelmi személyeink portréit kép-
zelték el a mlvészek a forgalmi
érméinkre. [3. sz. kép] Helyet
kapott volna Szent Istvan,
Kossuth Lajos, Arpad fejede-
lem, Matyas kiraly és Il. Rakéczi
Ferenc.”® Erkezett egy, a mezény
tobbi tagjatél nagyban kulon-
b6z6 palydzat - ,Ertékeink”

3. sz. kép: 50 forintos érmetervezet, 1992-bol. Az MNB Emisszids Oszta-
lydnak véleménye szerint problémat okozott volna az érme kiverhetgsége
éppen a részletgazdasaga miatt, ezért nem javasoltak. Forras: Gergely Lajos

gylijteményébol.
jeligével -, amelyen a cimle-

tekre Magyarorszag tajainak
védett ndvényei és allatai kerul-
tek. A zslri, amelynek nemzet-
kozi szaktekintélyek is tagjai
voltak (példaul Mark Jones,
a British Museum éremtara-
nak akkori vezet6je, Wolfgang
Steguweit, a Staatliche Museen
zu Berlin részér6l), Osszesen
tizenegy sorozatot emelt Kki,
amelyeket a nagykdzonség
a Magyar Nemzeti MuUzeum
disztermében kiallitva nézhe-
tett meg és adhatta le voksat
1991. december végén és 1992,
januar legelején. Sajnalatos
modon a harom hét nem bizo-
nyult elegendének arra, hogy
minden érdekl6d6 eljusson
a muzeumba és szavazhasson.
A kiallitott sorozatok az alabbi
jeligés palyazatok voltak: Garas,

Ertékeink,  Weindorf,  Griff,
Rege, Inda, Fontana, Peng6-

forint, Vox, Szarvas II, Lamantin.
Osszesen 12 349 érvényes és
399 érvénytelen szavazatot
adtak le a muzeumlatogatok.>

A zs(lri végll Hollé Istvan 6tvos-
m(vész ,Lamantin” nev( palya-
zatat nevezte meg gybztesnek,
aki romai szamokat és tobb

19 Bodndr Gyula: Hetet egy csapasra! Ludas Matyi, 1991. 08. 28. 4.

szazéves bet(tipusokat hasz-
nalt, a magyar mult hagyo-
manyaibél meritve. A palya-
munka egyszerre jelképezte az
Okori gydkereket és a magyar
pénzek hagyomanyos szerke-
zeti elveit.?> A két masodik dijas
a ,Rege” (Bartos Istvan Péter)
és az ,Ertékeink” (Késa Istvan)
lett. A botrdny abbdl kere-
kedett, hogy (a sajté szerint)
a Magyar Nemzeti Bank akkor
kinevezett elntke, Bod Péter
Akos - mivel nem készilt olyan
sorozat, amely minden techni-
kai és esztétikai kovetelmény-
nek egyértelmlen megfelelt
volna - Ugy dontott, hogy az
elsd dijjal jaré 1.000.000 forin-
tot nem adja ki. A két masodik
dijas, Bartos Istvan Péter és
Késa Istvan Kiss Nagy Andras
m(vész konzulensi segitségé-
vel kdzdsen dolgozta at a mega-
dott szempontok szerint a sajat
sorozatat, és kovacsoltak egy-
ségessé a megvaldsitando
sorozatot. A ,Lamantin” soro-
zatot tervez6 Holl6 Istvannak
végll csak a harmadik dijat
itélték oda. A Bod Péter Akossal
készUlt interjubdl?> kiderult,
hogy nem 8, hanem az emisz-
szioért felelés alelnok, Boédy

20 Magyar Pénzlexikon I. (B6vitett kiadas). Szerk. Turi Imre. Budapest, Nyomda 24 Bt - Press Team Nyomda, 2012, 89-90.

21 A forint pénzrendszer [Virtudlis tarlatvezetés]. Vachott Sdndor Varosi Kényvtar, Gydngyds - Huszar Lajos Eremtar. Online elérheté:

https://eremtar.eoldal.hu/cikkek/virtualis-tarlatvezetes--a-forint-penzrendszer/ (Utolsé letdltés: 2020. 02. 23.)

22 |lyenek lesznek az Gj forintérmék? Uj Dundntuli Napld, 1992. 01. 02. 3.

23 Interju Bod Péter Akossal i. m. 2020.
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4. sz. kép: 200 forintos érme, 1992-bol, Magyarorszagrol. A vilagon az
utolsé olyan forgalmi érme volt, ami eziistot tartalmazott. 1992 és 1994
kozott tobb millids példanyszamban verték, végiil 1998. aprilis 3-an vontak
ki a forgalombol. Az érme hatoldalan az elnok és a négy alelnok alairasa
lathaté. Forras: A szerzd sajat gyijteményébol.

Laszl6 javasolta, hogy ne
a ,Lamantin” nev( érmesoro-
zat legyen a befutd. Véleményét
azzal indokolta, hogy a terv ver-
het8ség szempontjabdl prob-
|émas volt, dsszekeverhetd lett
volna mas orszagok érméivel,
illetve hianyzott réla a koronas
magyar cimer is. Verzar Péter

akkori fbosztalyvezeté6 1994,
majus 17-i jelentése szerint

nem megengedhet, hogy az
orszag pénzeinek paraméte-
rei sok azonossagot mutassa-
nak a kornyez6 orszagok pén-
zeivel. Jelentésébdl kiderdl,
hogy tobb reklamacié érkezett
a szocialista érabol megma-
radt érmék miatt: a 2 forintos
érmét az osztrak 1 schillinges,
az 5 forintost pedig az svajci
1 frankos helyett hasznaltak
a kulfoldi automatakban.?s Az
érmék koézul az 1, a 2 és a 20
forintos 1993. marcius 29-én,
az 5,a 10, az 50 és a 100 forin-
tos pedig 1993. junius 21-én
kerult forgalomba. Az azéta
eltelt idd alatt csak a 100 forin-
tos ért meg Ujabb éremcserét.
Az Uj sorbdl az 1-es szamjegy-
gyel kezd6dd cimleteket lattak
el a magyar allamcimerrel, igy
az 1, a 10 és a 100 forintot. Az
éremképeket ezuttal a védett

magyarorszagi allatok, illetve
novények korébdl valasztottak.
A 2-es szamjeggyel kezd6d6 két
cimletet, a 2 és a 20 forintost
egy-egy védett novény (eldbbit
a magyar kikerics, mig utébbit
a magyar n8szirom) disziti.
Az 5-tel kezd6dd cimleteken,
az 5 és az 50 forintoson pedig
egy-egy védett madar: a fehér
nagykocsag, illetve a kere-
csensoélyom lathaté. Az érmesor
utols6 darabja igazan kuldnle-
ges, amagakordban egyedulallé
forgalmi érme volt, ez nem volt
mas, mint az ezust 200 forintos
forgalomba hozatala (500%o-
es ezustbdél készult), ezzel
a vildgon nalunk maradt utolsé-
ként forgalmi érméknek ezlst
tartalma. (Ezek az érmék 1992
és 1998 kozott voltak forgalom-
ban. Magyarorszaghoz hasonlo
jelenségként Mexikdéban gyar-
tottak ezust tartalmu 10 pesés
érméket, 1995-ig.)>> Mindez
tokéletes példaja annak, amikor
egy érme kibocsatdsanal nem
a forgalmi szempontok, hanem
mogottes tartalom, a politi-
kai Uzenet jatszik f6 szerepet.
Az MNB és kozvetve az akkori
magyar kormany ezzel a |épés-
sel azt hivatott jelképezni, hogy
a jegybanknak nincs inflacios

varakozasa, éppen ellenkezd-
leg, révid id6n belul az inflaciés
jelentds csokkenésére szamit,
valamint hangsulyozni kivanta
a forint stabilitdsat. Az 1991-es
Uj jegybanktdrvény egyéves
évforduldjan, 1992. decem-
ber 1-jén Bédy Laszl6, az MNB
emisszios politikajadért felel8s
aleln6ke mutatta be a sajto-
nak az Uj magyar forintsort,
ahol parhuzamot vont az kibo-
csatand6 ezust 200 forintos
és az 1946-1947-ben kiadott
~Kossuth ezUst forintos” kozott,
hasonlé szimbolikus [épés-
nek mindsitve mindkettét.2¢
Hidba vertek belble tobb millié
darabot, a forgalomban nem
jatszott nagy szerepet, nem
valt a mindennapok fizetéesz-
kozévé. [4. sz. kép] Ebben az
esetben is beigazolédni latszik
a Gresham-torvény: azon piaci
szerepl6k, akiknek mindkét
pénznembdl van a birtokukban,
a rosszabbikat fogjak kolteni,
mert szabadulni akarnak téle,
és a jobbat fogjak tartalék-
ként félretenni. igy a rosszabb
pénznem fog forogni a gazda-
sagban, kiszoritva a jobbikat,
amely forgalmon kivdli tartalék-
ként fog felhalmozdédni a gaz-
dasagi szerepl8knél. A jelenség
ongerjesztd, mivel a rosszabb
pénznem forgasi sebessége nd
altala, a jobbiké pedig csokken,
ez aztan tovabbi pénzbdsé-
get és ebbdl eredd értékvesz-
tést fog okozni az el6bbi, és
tovabbi pénzszikséget s ebbdl
ered6 felértékel6dést az utébbi
esetében.

Tanulmanyom elején feltet-
tem a kérdést: Hogyan lehetsé-
ges az, hogy az el6z8 rendszer
bankjegyei egészen 1997-ig
egyeduralkodék voltak a kész-
pénzforgalomban? Erre két

24 \erzar Péter: A forgalmi érmecsere folyamata. Jelentés. (1994. 05. 17.). Bod Péter Akos tulajdona.

25 Brucei. m. 2008, 1436.

26 Bihari Tamas: Szép Uj forint. Kurir, 1992.12. 01. 6.
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valaszlehet8séget vazoltam.
Egyrészt azok mas szocialista

orszagokkal ellentétben nem
tartalmaztak er6s, ideolégiai
Uzeneteket, jelképeket, tehat

nem voltak kozvetlenul a régi
rend szimbélumai. (Leszdmitva
a cimert, amelyet meg is val-
toztattak.) Masrészt az Antall-
kormany monetaris politika-
jaba nem fért bele a radikalis
bankjegyreform végrehajtasa,
hiszen az koltséges, illetve az
er6s allam-er6s forint elkép-
zeléssel is ellentétes lett volna.
Ugy gondoltdk, hasznosabb,
ha a bankjegyek természe-
tes médon kikopnak a forga-
lombdl, ami mintegy 4-5 évre
volt tehetd. A teljes bankjegy-
csere hianyanak ugyanakkor
egyik kdvetkezménye volt, hogy
Eurépaban bankjegybizton-
sagi szempontbdl az egyik leg-
korszerGtlenebb  bankjegysor
bonyolitotta le a mindennapok
készpénzforgalmat, és a szines
nyomtatok elterjedésével
a hamisitvanyok szama is meg-
ugrott.?” Amig 1990-ben csupan
83 darab forintbankjegy-hami-
sitvannyal volt dolga az MNB-
nek, addig 1992-ben ez a szdm
2175-re ugrott.”® Eppen ezért
napirendre kerult a forintbank-
jegysor megujitasanak a gon-
dolata, ami egyutt jart egy Uj
kilseji bankjegysor megterve-
zésével és legyartasaval.

A szerz6nek alkalma volt
interjut készitenie Vagyoczky
Karollyal is a ma is hasznalt
forint  bankjegyeinkkel kap-
csolatban. Vagydczky 1978-tdl
2002-ig volt a Pénzjegynyomda
m(ivészeti osztalyanak a veze-
téje, 8 metszette és rajzolta
a jelenlegi forintbankoinkat.

Elarulta, hogy az Uj pénzérmék
kiullemének tervezésénél nyilt
palyazatot irtak ki, amelyre
barki nevezhetett, a bankjegyek
esetében viszont mindez egy
zart, titkos folyamat volt. Két
tematikaju bankjegysorozat-
rol készultek tervek, az egyiken
hires kolték, irok és képzémdu-
vészek (Eotvos Jozsef, Erkel
Ferenc, Arany Janos, Kodaly
Zoltan, Ybl Miklés) szerepeltek
volna, a masikon pedig neves
magyar allamférfiak és ural-
koddk. Végul az utébbi mellett
dontott az MNB akkori elndke.
Vagyéczky kiemelte, hogy az
orszag miniszterelndke, Antall
J6zsef is érdeklédve kovette
a kivalasztas folyamatat, és
szintén az allamférfiak/kiralyok
sorozat mellett tette le a voksat.
A masik tematikdju bankjegy-
sorbdl csak két tipus készult el
valéjaban, mint mintabankjegy:
100 és 1000 forintos cimletben,
mindkett6t Arany Janos port-
réja disziti. A 100 forintos bank-
jegy kibocsatasa is felmertilt,
de csekély értéke miatt ez nem
valésult meg.?®

Fontos kérdés volt, hogy
itthon vagy kulféldén gyart-
sak-e a magyar forint bankjegye-
ket. Ebben nem volt egy allas-
ponton a kor két bankelndke,
Suranyi Gyoérgy és Bod Péter
Akos. Az 1991. janius 24-én
tartott MNB elndkségi Ulésének
jegyz8konyvébdl kiderllt, hogy
a bankjegygyartast mielébb Uj
alapokra kell helyezni a techno-
I6giai elmaradottsag és a gépek
elhasznaltsdga miatt. Bédy
Laszl6 kifejtette, hogy az érme-
gyartas helyzete még a bankje-
gyekénél is rosszabb helyzetben
van. Az érmesort azért is teljes

egészében ki kellett miel6bb
cserélni, mivel az érméken sze-
repl6 Kadar-cimer masként
nem valtoztathaté meg. Verzar
Péter és Boédy LaszIl6 utalt arra,
hogy miel6bb tendert irjanak
ki a bankjegygyartas megvalo-
sitasara, ebben mind a hazai,
mind a kulfoldi gyartok legye-
nek bevonva, és a beérkezett
ajanlatok alapjan lenne célszer(
donteni. A vitdban Suranyi
Gyorgy, a Bank elntke hangsu-
lyozta, hogy a kulféldi gyartas
olcs6bb, gazdasagosabb, vala-
mint az importnak a deviza-
egyenlege is jobb, mint egy
esetleges belféldi beruhazas-
nak. Az Glésen az elndk tajékoz-
tatast adott arrél, hogy targyalt
Svédorszagban hosszu lejaraty,
szamunkra igen el6nyds feltéte-
leket tartalmazd szerz8désrél.
A Pénzjegynyomda igazgatdja,
Péterfi Sandor reagalt a bank-
elnék véleményére: szerinte
egy esetleges kulféldi gyartas
esetén nem lenne lehetéség
a pillanatnyi szikségletek gyors
kielégitésére, valamint a kul-
foldi gyartd elsédleges szem-
pontja az ar és nem a min@ség,
a biztonsag, a hamisitas elleni
védelem lenne. Asvéd gyar gyar-
tasi technolégiaja ,nem bizto-
sitja a nemzetkozi atlagon feluli
min&séget”. Kifejtette, hogy
a ,pénzjegynyomdanak ellatasi
kotelezettsége van az egyéb
kulénds védettséget igényld
nyomtatvanyok el8allitdsaban,
amelynek a bankjegyek kalfoldi
gyartasa esetén nem tud eleget
tenni”. Az Emisszidés f6osztaly
vezet8je, Verzar Péter meg-
emlitette, hogy az érmesorra
vonatkozd palyazatot miel8bb,
még a kormanydontés eldtt ki
kellene irni. A vita lezarasaként

27 Erd&s Marton - Hankovits Ivan: Vagydczky Kdroly Del. Et Sc. (A kdnyv hazi kiadas, kereskedelmi forgalomba nem kerult.) Budapest,

Magyar Nemzeti Bank, 2001, 38.

28 Beszamolo6 az orszaggy(ilésnek az 1992. évi monetaris folyamatokrél és a Magyar Nemzeti Bank tevékenységérél. MNB, (10195),

1993. junius, 74.
29 Adamovszky i. m. 2009, 322-323.
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Suranyi Gyoérgy a kovetkezd
dontést hozta meg: ,A kormany
részére olyan el8terjesztést
kell késziteni, amely ismerteti
a bankjegy- és érmecsere szuk-
ségességének indokait; gyar-
tasi lehet6ségeit illetden a kor-
manyra kell bizni annak eldén-
tését, hogy a gyartas egy vallalat
alapitasaval belféldén vagy kul-
foldon hosszU tavu szerz&dés
keretében torténjék. Be kell
mutatni, hogy a kulféldi gyartas
tlinik a gazdasagosabb meg-
oldasnak. Valamint az elndk
egyetértett a fémpénzsor meg-
tervezésére vonatkoz6 palyazat
kiirdsaval.”s°

Az Uj elndkség azzal vadolta
a Bod Péter Akos vezette MNB-t,
hogy gazdasagilag megala-
pozatlan és tul koltséges volt
a Dibsgydri Papirgyar beruha-
z4sa. Bod Péter Akos és alel-
noke, dr. Nagy Sandor ugyanis
a Dibdsgy6ri Papirgyar rekonst-
rukcidja és a hazai gyartas
mellett dontétt. Ahogy az 1996.
majus 3-an dr. Nagy Sandor
Bod Péter Akosnak irt levelé-
b6l kideriul: ,Teljesen vilagos
ugyanis, hogy a bankjegygyar-
tas nem els8sorban terme-
lési kérdés, hanem nemzet-
biztonsagi Ugy. Azért emlitet-
tem az MNB 06nallésaga ebben
az ugyben csak formalis, mivel
minden a bankjegygyartast
érinté ugyben konzultalni kell
a Nemzetbiztonsagi Hivatallal.”s*

Bod Péter Akos visszaemléke-
zéseibbl egy nagyon érdekes
gondolkodasméd olvashato
ki: nem tulajdonitott kuléno-
sebb jelentéséget az Uj bank-
jegyeknek, mivel abban hitt,
hogy kuUszébdn all az eurdpai

k6zos valuta bevezetése, ezért
ugysem lesznek sokaig forga-
lomban a magyar fizet8eszko-
z0k. Ezek a remények néhany
év alatt szertefoszlottak, mivel
1995-ben ismét 30% kozeli
volt az inflaci6. Az MNB emisz-
szi6s féosztalyanak 1995. junius
26-an  kelt el6terjesztésébdl
kiderul, hogy a 20 000-es és az
50 000 forintos nyomdlemez
el6készitését feltétlentl indo-
koljak és elkertlhetetlennek
tartjak, ezt hatarozati javaslat-
ként is megfogalmazzak, mivel
az el6készitéssel a Bank elndke
olyan helyzetbe tudott volna
kerilni, hogy egy nem vart hely-
zetben is hamar tud reagalni,
és azt az emisszids apparatus
rovid idén belll végre is tudja
hajtani. Ajanlottak, hogy a ,ren-
delkezésiinkre all6 bankjegyter-
vek kozul a kibocsatasra nem
kertuld 200 forintos bankjegy-
terv atdolgozasaval a 20 000,
a 100 forintos bankjegytervek
atalakitasaval az 50 000 forin-
tos bankjegycimlet el8készitése
javasolt, az esetleges gyartasrol
1998 végén lehetne dénteni”.??

Ez a tanulmany arra hivatott,
hogy politikai, gazdasagi és jogi
szempontbél is réviden bemu-
tassa a magyar rendszerval-
tas készpénzforgalmat érintd
fejezetét. A témakor részlete-
sebb kutatdsdnak egyik alapja
lehet ez a tanulmany, ugyanis
a kovetkezd években valnak
majd kdonnyebben kutathatova
az erre a tertletre vonatkoz6
anyagok. Bizom benne, hogy
e korszak anyagait hamarosan
elérhetdvé teszi a témat kutatdk
szamara a Magyar Nemzeti
Bank vagy a Magyar Pénzverd
Zrt. A megnyil6 irattarak nagy

lehet6ségeket rejtenek, és
szamtalan hipotézisre adhat-
nak majd a jov6ben valaszt.
A téma igazi aktualitasat az
inflaciés jelenség, és annak
kezelése adhatja, mivel napja-
inkban is érinti gazdasagunkat
az inflacio, amely régdéta isme-
retlen fogalom volt a magyar
készpénzforgalomban.

30 63 14/1991. sz. tajékoztatd az 1991. junius 24-én tartott elndkségi Glésrél, 6/14/1991. Bod Péter Akos tulajdona.
3t Nagy Sdndor levele Bod Péter Akosnak (1996. 05. 03.), 2. Bod Péter Akos tulajdona.

32 FlGterjesztés, targya: Az 1995-2000. évek bankjegygyadrtdsdnak helyzete, tekintettel a Pénzjegynyomda vdrhaté rekonstrukciéjdra, valamint

javaslat 200 forintos nem nemesfém alapanyagu forgalmi pénzérme kibocsdtdsdra. MNB, Emissziés Osztaly (Budapest, 1995. 06. 26.),

10-13. Bod Péter Akos tulajdona.
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Horvath Miklos

Jegyzetek a Sziklai-lugy

margdjara’

Eérsi Laszl6, az Elet és Irodalom-
ban megjelent A Sziklai-mitosz,
Budakeszi 1956 cimU publiciszti-
kaja elején igy fogalmaz: , Ezuttal
a Sziklai-Ugyben jelentek be
kulénvéleményt. Bar - amig nem
tanulmdnyoztam a peranyagot -
elhittem torténész ismerdseimnek,
hogy ez a Sziklai-Ugy koncepcios
per volt. Arra gondoltam ugyanis,
Sziklai Sandor ezredes annyira
fontos elvtars volt, hogy dicsé
emlékének érdekében a hatalom
szinte barmit megtett. A pera-
nyag kezdeti tanulmanyozasa-
kor azon kaptam rajta magam,
hogy az elém tolakodd tényekkel
szemben makacskodom. Aztan
mégiscsak megadtam magam.
[Kiemelések t6lem - H. M.]">

Edrsi kuldetésszer( vallaldsanak
tartja tobbek kozott annak a bizo-
nyitasat is, hogy az 1956-0s meg-
torlds soran politikai Utgyekben
szlletett itéletek alapjan kivégzett
személyek ,korantsem mindnya-
jan voltak makulatlan h8sok".? Bar
tanulmanyom - jegyzeteim - koz-
ponti elemét E&rsi Laszlonak
a Betekint6ben 2021-ben megje-
lent ,kilonvéleménye” képezi, ugy

vélem, nem kerllhet8k meg az
ebben vagy hasonld témakdrben
keletkezett kdzleményei* felé tett
kitekintések sem.

EGrsi Laszlo forrasfeltaréd és az
1956 fegyveres harcai torténetére
koncentrdlé munkai a szakmai
hianyossagok ellenére is jelen-
tések. Az emlitett terlleteken
elért eredményeinek elisme-
rése mellett bevallom, a kezde-
tekt6l idegenkedéssel tekintet-
tem EOrsi Laszlonak azokra az
irasaira, amelyekben aranytala-
nul nagy teret szentelt az esemé-
nyek tudatos alakitéinak és/vagy
a valsagos helyzetben sodrédoé,
tobbségében a torténelmi pilla-
nat teremtette szerepl8inek az
1956 el6tti, a forradalom és sza-
badsagharc alatt és/vagy esetleg
késébb bekovetkezett - a kor-
szakban (is) koztérvényesnek
min@sithetd - cselekedeteinek.

Az elmult években - f6leg a 2021-
ben megjelentett kozleménye-
iben> - EOrsi munkassaganak
- igy kulénvéleményeinek - koz-
ponti elemévé valt az 1956 torté-
netével kapcsolatban keletkezett,

értékelése szerint téves hiedel-
mek, megalapozatlan allitasok és
féleg a kulonbozé jelzékkel ille-
tett, blndsnek és Uldézend8nek
nyilvanitott szakmai értelmezé-
sek és értékelések ellen folytatott
kiméletlen harc. Az 1994-2002
kozott e téren folytatott ,harca”,
a kényszeres igazsagtevéssel
athatott kuldetése Iényegét és
fontossagat a szerzd 2003-ban
a kovetkez8kkel indokolta: ,nem
lehetnek illdzidink; mar sokszor
beigazolédott, hogy sziszifuszi
kiizdelem szembeszdlini a szirén-
hangokkal, amelyek meg szeret-
nének édesiteni egy-egy torténe-
tet, vagy - rendszerint valamilyen
ordas politikai célbdl - a forrada-
lom egyes héseit be akarjak feketi-
teni. [Kiemelések t6lem - H. M.]"¢

EOrsi hatarozott szandékat és
kuldetésszer( elhivatottsagat az
igazsagtevésre azzal is demonst-
ralta, hogy mar nemcsak a forra-
dalom célkitlizéseit és torténetét
végletesen meghamisité ,part-
allami vezet6k és udvaroncaik”
ellen, hanem a ,jobboldali, illetve
széls6jobboldali partok altal poli-
tikai célbdl szitott koholmanyok

1 Atanulmany a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem BTK Politikai perek Magyarorszdgon a XX. szdzad mdsodik felében interdiszciplindg-

ris kutatécsoport tdmogatasaval készult. Emellett ezdton is szeretném kifejezni koszOnetemet a Betekint6 szerkeszt8sége tagjainak

a jelen tanulmany munkavaltozataval kapcsolatos értékes javaslatokért.
2 Edrsi Laszlo: A Sziklai-mitosz. Budakeszi, 1956. Elet és Irodalom, 2021. 06. 18. https://www.es.hu/cikk/2021-06-18/eorsi-laszlo/a-szik-
lai-mitosz.html (Utolso letdltés: 2022. 03. 26.).
3 EOrsi Laszl6: ,Irgalomnak helye nincs”. Az 1956-os forradalom és szabadsdgharc kivégzett résztvevéi. Budapest, Kossuth, 2021, 7.

4 EOrsi Laszlo vizsgalt munkai: EOrsi LaszI6: 1956 mdrtirjai - 225 kivégzett felkel6. Budapest a forradalom napjaiban. [Szentpétery Tibor
fotoi]. Budapest, Rubicon, 2006.; U8: A Sziklai-legenda. Budakeszi, 1956. Betekintd, 2021/4, 9-31.; E6rsi , Irgalomnak”.. i. m. 2021.

5 EOrsi A Sziklai-legenda i. m. 2021.; E6rsi , Irgalomnak”... i. m. 2021.

6 EOrsi Laszl6: Mitoszok helyett - 1956. Budapest, Noran, 2003, 6.



ellen is folytatja a kuzdelmet”.
Mint irja, 1992-1994 kozott és
1998 ota a ,kadarista szerz6k
mUveihez hasonldan, csak éppen
ellenkezd elbjellel, tdmegesen
jelentek meg irasok, dokumen-
tumfilmek arnyalatlan abrazo-
lassal, banalis, prekoncepciézus
leegyszer(sitéssel".”

Gondolhatnank, hogy a torté-
nésztél elvarhatd tavolsagtar-
tast nélkul6z8 hangvétel elle-
nére nem lesz ebb8l semmi baj,
hiszen EOrsi Laszlé ,a tények
megismeréséhez” elsdsorban

levéltdri forrasokat hasznal,
Jtermészetesen a  kotelezd
forraskritika utan”, amelyek

- mint frja - ,valésagtartalma
nagysagrendileg megbizha-
tobb, mint a szébeli visszaem-

|ékezések Osszessége”. EOrsi
kildetése fontossagat hang-
sulyozva, nehéz helyzetét az

olvasd el8tt sem titkolva jelzi:
L~Emiatt gyakran keveredem
medd8&nek bizonyulé vitdkba
annak a - talan leginkabb elter-
jedt - legendanak a védelmezdi-
vel, akik szerint az 1956-0s perek
a klasszikus sztalinista mUperek
mintajara folytak. [...] A valosag
ezzel szemben az, hogy a felvett
jegyz8koényvek, o6nvallomasok,
tanuvallomasok, névvel érkezett
bejelentések egylittesébdl rend-
szerint nagyrészt rekonstrual-
hatbéak az egyes cselekmények,
csakhogy a hatdésagok ezeket
a dokumentumokat vadiratok,
itéletek és propagandafogasok
formajaban a felismerhetetlen-
ségig torzitottak."

8 Uo. 8.

Az Eorsi kulénvéleményeinek”
hosszi soraban 2021-ben koz-
ponti szerepet jatszé ,Sziklai-
ugy” lényege roviden a kovetke-
z8:° Budakeszin 1956. oktdber
25-én, tobbségében fiatalok
a helyi parthazba kiszallitott pus-
kakkal és kézigranatokkal felfegy-
verkezve Ugy dontottek, hogy
masnap, a kdzség Budapest felé
es@ kijaratanal barikad épitésé-
vel akadalyozzadk a forradalomel-
lenes erék gépjarmdveinek for-
galmat. A barikadépiték kozul
tobben oktéber 26-an délelétt
fegyverszerzési céllal felkeresték
Sziklai Sandor honvéd ezredes
- a Hadtorténeti Intézet igazgato-
janak - hazat. Sziklai a kis csoport
sz6szélojanak, Marity Laszlénak
kérését nem teljesitette, az 6nvé-
delmi fegyvere - egy TT pisz-
toly - atadasat megtagadta, majd
amikor Marity, hogy sulyt adjon
kovetelésének, a bejarati ajtod
Uvegét betorte, Sziklai a fegyve-
rét hasznalta. Az ekkor szerzett
sérulésébe Marity 1957. marcius
14-én belehalt. A csoportbol Toth
Miklés, hogy a sulyosan megse-
besult Marity menekulését bizto-
sitsa, a nala lévd két kézigranat-
bol egyet (a forrasok e tekintet-
ben sem egyértelmiek) a nyitott
ajton keresztil (masik valtozat
szerint az ajtélveg Marity altal
beltott résén at) az,elészobaba”,
.az elészoba felé” dobta. Sziklai
Sandor és a hazban vele egyltt
tartézkodé apdsa, Kiss Lajos
halala koridlményeinek forrasa-
lapu rekonstrualasat - féként
a kutatas korabbi szakaszaban -
megnehezitették az egymasnak

részben és egészében ellent-
mondd elbeszélések. Vegyunk
ezek kozul néhanyat.

A legkorabbi példat a buda-
keszi orvos, dr. Ostoros Gyula
halotti anyakényvekbe tortént
1956. oktéber 30-an kelt bejegy-
zései jelentik. (Sziklai Sandor:
.LOvés a koponyan, elvérzés”®
Kiss Lajos: ,Fejszével fejbeverték,
olyan agysérulés, amely azonnali
halalt okozott.”") A Sziklai fegy-
verhasznalatat és a kézigranat
felrobbanasat kovetéen - egy
kisebb szinet utan - a hazba
bejutd fegyveresek és felhdboro-
dott lakosok olvasataban mindez
ugy rogzult, hogy Sziklai fejszével
megolte az erBszakos fellépést
ellenz6 apodsat,’> majd végzett
énmagaval.

A fenti, szélesebb szakmai kérben
is elfogadott, kordbban dltalam is
képviselt kbvetkeztetést erBsitették
a hatalom széles kérben - mar
a korai id8szakban, elséként
1956. december 5-én - terjesz-
tett értékelései: oktdber 25-én
a ,felfegyverzett banditak” meg-
tamadtak a hazat, egy kézigrana-
tot dobtak a lakasba. Sziklai erre
|6véssel valaszolt, és megsebe-
sitette Marity-t. ,A banditak egy
masodik kézigranattal felszaki-
tottak a szoba ajtajat. Ez a granat
halalosan megsebesitette Sziklait.
Még élt, amikor a tamaddk betor-
ték a hatsé ajtét is, az ott allé
Kiss [Lajos] elvtars kezébdl kicsa-
vartak a fejszét. Az éreg kommu-
nistdt agyonverték. Utana kici-
pelték Sziklai Sdndor holttestét

9 A Budakeszin 1956 oktéberében-novemberében térténtek és a megtorlas sordn ezekhez kapcsolt - nyomozati, Ugyészi és birdsagi -

eljarasok minden fontos részletére kiterjedé tudomanyos kutatasok eredményeit tartalmazé - a témakorben alapmiként széles

szakmai kdérben elismert - munkak: Speck Istvan: A Sziklai-Ugy. Budakeszi, 1956. Hadtdrténelmi K6zlemények, 2011/1, 183-218.; U6:

A Sziklai-ligy. Budakeszi, 1956. Budakeszi, Budakeszi Kultdra Alapitvany, 2011.
0 Budapest Févaros Levéltara (BFL) XXV. 4. a. 1957. év. 1990. Il. 520. doboz, 1762.

1 Uo. 1760.

2 Marity Laszl6 a ,Fodor Jézsef” Szanatériumban 1956. november 29-én tett vallomasaban olvashatd, hogy Sziklainak ,szandékaban

allott tovabbi I6vések leadasa is, mert felemelte a fegyverét, de a mellette allé Kiss Lajos [a] kezét mindig lefogta, illetve eltolta”. Mdrity
LdszI6 kihallgatdsi jegyz6konyve (1956. 11. 29.). Allambiztonségi Szolgéalatok Toérténeti Levéltara (ABTL) 3.1.9. V-142293/2, 25-26.
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A keményvonalas kommunistak altal Gjrainditott Szabad Nép 1956. novem-
ber 6-ai szamanak cimlapjan - tobbek kozott a szovjet bevonulast indokolva
- emlékezett meg Sziklai Sandorrdl mint ,,a munkasmozgalom tébbévtizedes
muiiltra visszatekinté megbecsiilt harcosardl”. Fotd: Arcanum Adatbazis

0z utcdra, a tetemét a cs6cselék
rugdosta, gyaldzta. [Kiemelések
télem - H. M.]" E ponton el8szér
Edrsinek ellentmondva jelzem,
hogy az orszagos kodzhangulatot
nem a budakeszi lakosok altal
keltett mitosz, hanem a hivata-
los baltas-kézigranatos valtozat
uralta.s

Az gy végs6 kimenetele szem-
pontjabol fontos részlet, hogy

1956. november 8-an
Sziklai Sandorné felje-
lentést tett a Budapesti
Rendérfékapitanysagon, mely
szerint ,1956. oktéber 26-4n
a budakeszi ellenforradalmarok

Marity Laszl6val az élen fegyveres
tdmadast inditottak Budakeszi,
Voroéshadsereg u. 8. sz. hazunk
ellen, melynek kovetkeztében
férjem és édesapam Kiss Lajos
életét  vesztette.  Tudomdsom

van arrdl, hogy férijem holttestét
kivonszolték az utcdra és bdntal-
mazték. Kérem a hullagyaldzads-
ban résztvevék biintetbjogi felelGs-
ségre vondsdt. [Kiemelés t8lem
- H. M.]"5 Az ap6sgyilkossag teori-
ajat - irja Eorsi a Sziklai Sandorné
bir6sagi targyalason tett valloma-
sabol idézve - széles korben elfo-
gadtak. ,A tanacselndk helyet-
tese [..] kérdésemre el6adta,
hogy férjem meg6rult [...] megolte
édesapamat, majd 6 is dngyilkos
lett."¢

Ezzel szemben a politikai nyomoz6
és Ugyészi szervek - a kozvéle-
kedéssel szemben'’ - elutasitot-
tak a hivatalos allaspontot, és
a kihallgatasok anyagai mellett
az orvosszakértdi véleményekre
és a helyszini szemlebizott-
sag kovetkeztetéseire is épitve®®
- 1957 augusztusaig, dr. Kelemen
Endre szinre |épéséig - hataro-
zottan kitartottak azon vélemé-
nyuk mellett, hogy Méarity er6sza-
kos fellépésére ,Sziklai Sandor
TT. pisztolyabdl leadott I6véssel
valaszolt [..] mikdzben a jelen-
lévé tamadok erésitésért futottak
kettd kivételével. Egyikik a sebe-
sultet, aki a konyokén kuszott az
utcai kapu felé segitette védett
helyen, a mdsik grandtot dobott az
el6szoba ajté felé, mely azt szét-
roncsolta és a mogotte allo Sziklai
Sandort, valamint apoésat, Kiss
Lajost szildnkjaival megsebesi-
tette. [...] Sziklai Sdndor volt honvéd

13 Az ellenforradalom rémtette Budakeszin. Banditatdmadassal gyilkoltak meg Sziklai Sandor és Kiss Lajos elvtarsat, a munkasmozga-
lom két régi harcosat. Népszabadsdg, 1956. 12. 05. 5.

% A hatalom hivatalos értékeléseit még lasd: Emlékezteté az ellenforradalom napjaira. Megjelent a Fehér Kényv masodik flzete.
Népszabadsdg, 1957. 02. 03. 12.; Kende Istvan: A barbarsag szdmtana. Népszabadsdg, 1957. 09. 18. 5.; A néphadsereg mindig és min-
denhol szilard és hiiséges védelmezéje lesz a nép tigyének. Unnepség és diszeléadas a néphadsereg napja alkalméabél. Népszabadsdg,
1957.09. 29. 2.; Sziklai Sdndor: A tlizkeresztség. Népszabadsdg, 1957. 11.05. 4.; Udvozéljik az egyéves Munkasérséget! Népszabadsdg,
1958. 02. 13. 1.; MUnnich Ferenc elvtars megnyité beszéde [az MSZMP VII. kongresszusan]. Népszabadsdg, 1959. 12. 01. 2; A Pest
megyei ellenforradalom rémtetteir6l s az Ugyészségek feladatairél szamolt be a megyei Ugyész. Népakarat, 1956. 12. 24. 5.; (sz. t.):
Fordulat a budakeszi terroristak blinperében. Népakarat, 1957. 08. 22. 8.; A budakeszi ellenforradalmarok blnlgyének targyalasa.
Kisalféld, 1957.08. 22. 4.; Ellenforradalmi erék a magyar oktéberi eseményekben. Fehér kényvek II-1ll. Budapest, Magyar Népkoztarsasag
Minisztertanacsa Tajékoztatdsi Hivatala, é. n. 1., 147-148., 11l. 137., 140.

15 BFL XXV. 4. a. 1957. év. 1990. I. 519. doboz 170.

1 Eorsi A Sziklai-legenda i. m. 2021, 16.
17 Uo. 24.

18V, BM Kbzponti Tdjékoztatd és Ertékel Osztdly feljegyzése (1957. 04. 02.). ABTL 3.1.9. V-142293/4, 158-159.



Az Elsf Szamaral Kommunie
Csapainale szép hisi  t@riénele
van. A esspat eliszée 1918 janu-
griaban alakult meg s utding ha=
marosén frontra koldiék, A tav-
ricseszki kormidnyzdsigban a fa-

A tiuzkeresztség

rajvonalba fejlédni’ — szilt a pa=

nes. Trénkoesikat és a hitdedine-
Iyet.u re, Nyole géplegyvert
feldllitani, kettdl lartalékba a trén
kiirlll. Az dgyukat kartdresra thl-
feni. A gyalogsig késziiljon gyvors

hérghrdistik tellizodtak az oktd-
beri forradalom ellen. A szama-§ Az alanti, rivi
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tiasztlizre. Jol célozzatok és kitar-
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t 1935-
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Amikor megi a kom-

Mircius haviban ax orenburgl
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At

Fttink.
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Kideriilt, hogy esak egyetlen kodizk S meghezdﬁdolt a tleér- guldva bodla o hirt, hogy o koga-  Kozdkokbdl!
t wuur nrandail- ember hidnyzot,
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Sriklai Sandor

A Népszabadsdg ,,az ellenforradalom altal meggyilkolt” Sziklai Sandorra egy 1935-0s, Szovjetunidban irt cikkével emlé-
kezett a szabadsagharc leverésének évforduldjara idozitve. Fot6: Arcanum Adatbazis

ezredes feltehet6en ekkor létte fejbe
magat - kildtdstalan helyzetét Idtva.
[Kiemelések télem - H. M.]"*

A nyomozdk és Ugyészek hite-
lesnek tartottdk az események
elsd id6szakdban a hazban 1évd
harmadik  személy, Varjaski
Mildnné - Eorsi altal ,szelekti-
ven” idézett - vallomasat,>® aki
a lovés és a granat robbanasat
kdvetben visszatérve az el8szo-
baba ,ott Idtta fekiidni Sziklai
Sdndort. Jobb haldntéka, homloka
vérzett, eszméletlen volt. Az arca
egészen fekete volt a I6porfisttél,
véleménye szerint ezt csak kézel-
rél leadott I6vés okozhatta. A seb
mintegy 5-6 cm kiterjedési volt.
Sziklai Sandor ugy fekudt, hogy

a ldba csaknem a belsé szobdba
vezetS ajtondl volt. [...] Kiss Lajos
kezében ekkor mar ott volt Sziklai
Sandor pisztolya. [...] Kiss Lajos
ekkor kozoélte a tanuval, hogy
ongyilkos lesz, [majd] kozvetle-
nul a konyhaajtondl allva a jobb
halantékahoz emelte a pisztolyt
és fejbe 16tte magat”. Ezt kove-
téen Varjaskiné a hazbdl tavozott.
JTavozds el6tt még megjegyezte,
hogy ekkor még Sziklai élt, mert bar
lassan, de lélegzett. Kiss Lajos vér-
técsaban fekadt.">

Eorsi - véleményem szerint
- a torténészektdl elvarhato tar-
gyilagos vizsgalat lehet6ségé-
tél fosztotta meg magat, amikor
elutasitotta a nyomozati szakban

9 A nyomozdst lezdré jegyzékdnyv (1957. 03. 18.). Uo. 119-110.

keletkezett iratok teljes korG fel-
dolgozasat. Indoklasa szerint
a politikai nyomozd szervek és
az Ugyészségek a tevékenységik
soran a fels6bb értékelések és
dontések hidnya miatt magukra
maradtak. Szakmailag gyenge
labakon all6 érvelése a kovetke-
z8képpen szél: ,Ahogy emlitet-
tem, a Fehér-perben®* decem-
ber 5-éig az a négy szemtanu,*
[mas helyen koronatanu] aki egy-
altalan barmit is latott a Sziklai-
hazon bellli véres események-
b8l, mar megtette a vallomasat.
Ezeknek valddisdga, tényszeriisége
semmilyen raciondlis alapon nem
vonhatd kétségbe. Abszurd feltéte-
lezés, hogy ezeket helyettiik bdrki
kitaldlta és elkészitette volna. Erre

Varjaski Milanné csak a robbands kovetkezményeit latta, lathatta: ,Sandor és Lajos mondtak, hogy menjek a szobaba, ahogy

a szobaba léptem [...] Ebben a pillanatban I6vést és egy nagy csattandst hallok és még egy I6vést, azutdn nagy csend lett. [...] Kinéztem az

elészobdba, az ajtét a grandt betorte...
520. doboz, 514-517.

N

N

2

N
w

1 Jelentés Varjaski Mildnné kihallgatdsdrdl (1956. 12. 04.). Uo. 1990/1. 519. d., 160-161.
A Budakeszin torténtekkel 6sszefliggésben Fehér Istvan és tarsai megnevezéssel lefolytatott per. Bévebben errdl [asd késébb!
Ertsd ezalatt: Mérity Laszl6 és felesége, Marity LaszIoné, Varjaski Milanné és Waschler Sandorné.

[Kiemelés télem - H. M.]" Varjaski Mildnné levele Kiss Lajosnénak. BFL XXV. 4. a. 1957. év. 1990/II.
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- ennyi idén beliil - senki sem lenne
képes. [Kiemelés t8lem - H. M.]"*4

Edrsinek a ,négy koronatanura”
valé hivatkozdsa er6sen santit.
Az iratok alapos feldolgozasat
kovetben Eorsi arra a kdvetkez-
tetésre juthatott volna, hogy
a haz bels6 szobajaba kuldott
Varjaski Milanné - amint arra
mar utaltam - csak a robbanas
kovetkezményeit latta.?> EOrsi
masodik koronatanuja, Wachsler
Sandorné ,a granat tépte ajtén”
belépve csak a kovezeten fekvd
Sziklait vehette szemugyre, majd
Kiss Lajos ongyilkossagat meg-
el6z8en sirva elszaladt.>® A granat
bedobdsdt Edrsi szerint bizonyito
~harmadik szemtanu”, Marity
Laszléné a férje lelovését kove-
téen - Ujabb l16vésekre szamitva -
Osztonosen fedezéket keresett
a haz utcai oldalan, igy a robba-
nas pillanataban az épulet sarka-
nak a takarasaban allva a bejara-
tot nem lathatta. ,Par masodper-
cig mozdulatlanul alltam, majd
néhany méterre az épulet sarka
mogott kerestem menedéket. [...]
révidesen granat robbant, mely
tonkretette az elszobaajtét”.?

24 Eorsi A Sziklai-legenda i. m. 2021, 20.

Marity Laszl6 kulénb6z8 id6sza-
kokban, példaul az 1956. novem-
ber 29-én és az 1957. februar
22-én felvett vallomasai a granat
robbanasanak  koérulményeirél
is részben ellentmondanak egy-
masnak: ,Néhany perc mdulva,
hogy a lépcs aljan fekidtem,
lattam, hogy valaki az utcardl
egy kézigranatot dob be, mely
az el6szobaban robbant Sziklai
és Kiss kozott. Lattam, hogy Kiss
ennek hatasara elesett” - vallotta
1956. november 29-én.%®

Edrsi  Sziklai halalos sérulése
keletkezésérdl nem ezt, hanem
az 1957. februar 22-én mar
Kelemen Endre jelenlétében és
feltehet8en aktiv kdzremikddé-
sével felvett vallomast tartja per-
doéntének, amelybe - a negyedik
koronatanu - egyre roml6 egész-
ségi allapota ellenére a korabbi
vallomasaihoz képest U], az gy
késbbbi kimenetelében fontos
szerepet jatszo allitasok kerultek:
....arccal az el8szoba felé fekud-
tem, lattam, hogy az ajté kinyilik,
és a résen dt az elészobdba - az
ajtohoz kézel - bereplilt egy grandt
és felrobbant. Becslésem szerint két
meéterre dllt Sziklai. Apdsat ekkor

nem lattam. A robbands utdn
Sziklai eldélt. [Kiemelések télem
-H. M.]">

Az Ugybe az Ugyészi szervek és
a birdésdgok ,megdolgozasa” cél-
jabdél bevont dr. Kelemen Endre
tevékenységérdl tudomanyos
korokben tudhat6,?° hogy a tor-
vényszéki orvos ,szakértelmé-
nek” igénybevétele rendszeres
volt a hasonléan ,billegd” Ggyek-
ben. Edrsi tdbbnyire minden két-
kedés nélkul - nem csak ebben
az Ugyben .megadja magat”
Kelemen altal képviselt ,igaz-
sagoknak”?* Pedig az el6zmé-
nyek arra utalnak, hogy az ,igaz-
sagtevdk” ez Ugyben sem biztak
semmit a véletlenre. A vadirat®
ismeretében a Biszku Béla bel-
dgyminiszter vezette operativ
bizottsag3? tagjai tisztaban lehet-
tek azzal, hogy a megcélzott két
halalos itélet a benyujtott vadirat
alapjan nem hozhat6é meg, igy be
kell avatkozniuk a birésagi eljaras
menetébe. A birdsagi eljaras
manipulalasanak kozvetlen célja
volt, hogy a perben hozott itélet
a part korai helyzetértékelésének
- Sziklai a kézigranattol halalos
sebet kapott - helyességét

25 Varjaski Mildnné levele Kiss Lajosnénak (d. n.). (Elktldve: 1957. 02. 04.). BFL XXV. 4. a. Fb. bp. ir. 1957. év. 1990/II. 520. d., 514-517.

26 Jelentés Varjaski Mildnné kihallgatdsdrdl (1956. 12. 04.). Uo. 1990/1. 519. d., 160-161.

27

28

29

32

33

Marity LdszIéné kihallgatdsi jegyz6kényve (1957. 02. 08.). ABTL 3.1.9. V-142293/1, 137-138.

Mrity LdszI6 kihallgatdsi jegyzékényve (1956. 11.29.). ABTL 3.1.9. V-142293/2, 25-26.

Edrsi A Sziklai legenda i. m. 2021, 13. A hivatkozott vallomas: Mdrity LdszI6 gyandsitott kihallgatdsi jegyz6kdnyve (1957. 02. 22.). BFL XXV.
4.a.1990/1957.

Dr. Kelemen Endre ,szakért6i” kozrem(kodését a hatalom mar 1948-ban igénybe vette az Asztalos Janos és tarsai - kdzismertebb
megnevezéssel a ,Pdcspetri” - koncepcids rogtdnbiraskodasi perben. BFL VII. 5. c. 10550/1948 Budapesti Blntet6torvényszék
bilntetéperek iratai. 231-253., 262-263. Példaul vo.: Mikd Zsuzsanna: A Legfels6bb Birdsdg Népbirésdgi Tandcsa mikddése és ligykeze-
lési gyakorlata (1957-1963). http://doktori.btk.elte.hu/hist/mikozsuzsanna/diss.pdf, 106-120.; Kis Jozsef: A borsodi perek (1956-1961).
Miskolc, Felsémagyarorszag, 2002, 62-63.; Polgar Péter Antal: Gomb- vagy KGB-Ugynok volt-e Freimann Lajos? Adalékok a miskolci
Gati-per torténetéhez. Betekintd, 2020/2, [55-70.] 60-61.; Gydrgy Sandor: Minden kétséget kizaréan? Kételyek, kérddjelek az 1956-0s
megtorlé perek kutatasaval kapcsolatosan. Szdzadvég, 2021/4, 9-25.

EoOrsi A Sziklai-legenda i. m. 2021, 17.

A vadiratot jegyzik: Almasi Ferencné dr. lgyész és dr. Gotz Janos févarosi Ugyész. BFL XXV. 4. a. 1957. év. 1990/Il. 520. doboz,
1024-1030.

A megtorlast az MSZMP Kdzponti Bizottsag Politikai Bizottsaga dontései és hatarozatai alapjan, egyes arra jogosult politikai vezeték
konkrét instrukcioit, valamint az eljarasok egy részében részt vevd szovjet szakemberek ajdnldsait figyelembe véve a belligyminiszter-
bél (Biszku Béla), az igazsaglgyminiszterbdl (Nezval Ferenc), a legfébb Ugyészbdl (dr. Szénasi Géza) és a Legfelsébb Birdsag elnokébdl
(dr. Domonkos Jézsef) all6 operativ bizottsag irdnyitotta. A bizottsag osszetételébdl is lathatd, hogy barmikor barmelyik tgybe bele-
avatkozhattak. Errél lasd bévebben: Horvath Miklos: Az 1956-0s megtorlas a katonai (i)gazsagszolgaltatas tikrében. In: Katonai perek
a kommunista diktatdra idészakdban, 1945-1958. Szerk. Okvath Imre. Budapest, Térténeti Hivatal, 2001, [199-240.] 231-234.



igazolja, igy Sziklai Sandor ,éle-
tének” Kelemen Endre ,szakvé-
leménnyel aldtdmasztott” meg-
hosszabbitdsaval a halott test
- véleményem szerint szintén
elfogadhatatlan - gyalazasa,
halalos itélettel megtorolt ,lincse-
|éssé”, szandékos emberdléssé
mindsuljon.

Eorsi ,kuldnvéleményeinek” nagy
szama is mutatja, hogy Kelemen
Endre nem a Sziklai-tigyben ,val-
lalkozott” el6szor és utoljara ilyen
feladatra. Kelemen tevékenysé-
gérél példaul egy, a Betekint6ben
megjelent torténészi munkabol
is tudhatd, hogy par hoénappal
korabban - 1957. aprilis 11-én -
ezt a feladatot Baldzs Géza és
tarsai Ugyében is az elvart szin-
vonalon teljesitette. A Miskolcon
tortént sortizet kdvetéen a népi-
télet aldozatai kozidl Mohai
Istvanon végrehajtott boncolas
soran egyértelmlen bebizonyo-
sodott, hogy a ,l6vési sérllés
bemeneti nyilasa a jobb halanték-
tajon volt, amelynek tulajdonsa-
gai arra mutatnak, hogy kdzvet-
len kdzelrél torténhetett a 16vés”
- olvashatd Polgar Péter Antal
munkajaban.?> A boncol6 orvosok
- dr. Pfliegler Kalman és dr.
Sétonyi Gabor - véleményének
megalapozottsagat a nyomozas
eredményei is alatdmasztottak,
és azt - amint ez a Sziklai-Ugyben
is tortént - az Ugyészség sem
cafolta. igy a vadiratban megeré-
sitést nyert, hogy ,Mohai Istvan
AVH-s szazadost a rendérség

34 Polgari. m. 2020.
35 Uo. 60-61.

épuletétének elhalhianyzd rész:
elhagyasat kovetéen(?)] a tdmeg
Uld6z6be vette, akkor neve-
zett a renddrség épulete [koze]
[ében [év6é cukraszddba mene-
kilt és miel6tt 0ldoz6i elfog-
tak vol[na] fébelbtte magat. [...]
A boncjegyz8kdnyv adatai szerint
Mohai Istvan halalat a jobb halan-
tékra kozvetlenul irdnyzott |6vés
okozta."®

Aztan szinte menetrendszerlen
megjelent dr. Kelemen Endre.
Polgar Péter Antal szinvona-
las tanulmanyaban Kis Jozsef
A borsodi perek (1956-1961) cimd
munkajara  hivatkozva  arrél
tajékoztat, hogy a ,Budapesti
F&varosi Birdsag mellett mikods,
Kelemen Endre vezette orvos
szakért6i csoport 1957 aprilisa-
ban [Mohai Istvan allamvédelmi
szazados esetében - H. M.] meg-
hamisitotta a boncleletet. Eszerint
a koponyaséruléseket nem Iovés,
hanem bantalmazas okozta, 16tt
sérulése Mohainak egyaltalan
nem volt, a halala pedig akasztas
kovetkeztében allott be. Minderre
a kellden sulyos itélet meghoza-
talahoz volt sziikség. Ezért a mis-
kolci boncoldorvosokat hathetes
letartdztatdsuk sordn, a megtorlds
idején arra kényszeritették, hogy
6nmagukat meghazudtolva vonjak
vissza a Mohai dllamvédelmi szd-
zados boncleletében tett megdllapi-
tasaikat a haldl okdrdl. [Kiemelés
télem - H. M.]"37

Mohai Istvan ,mddszertani Ujra-
boncolasdhoz” magalazé médon
kirendelték azokat az igazsag-
ugyi orvosszakért8ket, akiktol
a késébbiekben elvartdk - amint
ez tortént példaul a Sziklai-
dgyben is - a korabban készult
szakért8i vélemeényuk visszavo-
nasat, és/vagy azt, hogy ,tettes-
tarsként” Kelemen Endrével vagy
annak példajat kovetve ,6nal-
l6an” vegyenek részt a halalo-
kok meghamisitasaban.3® Eorsi
- figyelmen kivil hagyva az elsé,
1956. december 1-jén végrehaj-
tott, boncolasokrél szlletett jegy-
z8kodnyvek tartalmat - ebben az
dgyben is minden kontroll nélkdl
elegendbnek tartja az igazsag-
dgyi orvostan szakvizsgaval nem
rendelkezé Kelemen hitelessége
legfébb bizonyitékanak az igaz-
saglgyi szakvéleményt készit
orvosok - koéztik a szakmai
kérokben még ma is az egyik
legkivalébb igazsaglgyi orvosz-
szakértének tartott dr. Budvari
Robert és a szakvizsgaval ren-
delkez8, de kisebb tapasztalattal
biré dr. Foldes Vilmos - ,0nkriti-
kus”, Kelemennel egyetért6 nyi-
latkozatat.?® Eodrsiben szokatlan
modon fel sem merll a gyand,
hogy az Ujabb - a hatalom elva-
rasainak megfelel8en végrehajt-
haté halalos itéleteket megala-
pozé - ,szakért8i” véleményekkel
Budvari és Foldes, illetve a halotti
szemlét végrehajté budakeszi
orvosok - dr. Ostoros Gyula és dr.
Eckhardt Gyorgy fballatorvos -
1957. augusztus 21-én, 1958.

36 BFL XXV. 4. a. 1957. év. B. 1057/1957. Balazs Géza és tarsai, 1075. A Févdrosi Ugyészség vddirata. (1957. 03. 27.) Az irat szélei hidnyoz-
nak, igy egyes mondatok kiegészitésre szorultak.

37 Kisi. m. 2002, 62-63. Hivatkozik ra és kiegésziti: Polgar i. m. 2020, 60-61.

38 A kadari értékelés szerinti hési halottak adatait alaposabban tanulmanyozva kiderul: a katonak és a hatarérok legkevesebb 30, az

allamvédelmi beosztottak - ha egyaltalan azok voltak - kb. 10 szazaléka nem a felkel6k elleni harcban vesztette életét, hanem a szov-

jetek és a magyar kormany erdk, illetve a hadsereg és mas fegyveres erd - hatarérség, renddrség, allamvédelem stb. - k6zott a szerve-

zetlenség kovetkeztében kialakult tlizharcban szerzett sértlésekbe haltak bele. A »h8si halottak« szamanak novelése - a kozvélemény

megtévesztésén, manipulalasan tul - azért is torténhetett, hogy a »szemet szemért, fogat fogért« elv alkalmazasa kdvetkeztében

a kivégzettek szama a legmagasabb legyen.” Horvath Miklés - Tulipan Eva: In memoriam 1956. Budapest, Zrinyi, 2006, 81.

39 Koszonom Prof. Dr. Sétonyi Péter igazsdgligyi orvosszakértd, egyetemi tanarnak, hogy nem el8szor a segitségemre volt a boncolasi

jegyz6konyvek és a Kelemen Endre nevével fémjelzett vélemények dsszevetésében és értékelésében.
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oktdber 1-én és 4-én egzisztenci-
alis fenyegetettségik okan értet-
tek egyet."4°

AMIKOR NEM MINDEN AZ,
AMINEK ELSO PILLANATRA
LATSZIK

Miel6tt ratérnék Eorsi Laszldnak
a témakodrben - sziszifuszi kiz-
delmei kozepette és eredmé-
nyeként - megsziletett néhany
onkényesen kiragadott irasa
tartalmanak vizsgalatara, a ter-
jedelmi korlatok miatt a teljes-
ség igénye nélkdl szeretném fel-
hivni a Tisztelt Olvasék figyelmét
néhany ,zavaré” maodszertani
problémara.

Az 1956 madrtirjai kotet elbsza-
vaban megtéveszt6 a szerz6t
méltatd felvezetés, mely szerint
a munka els6 részében olvashaté
életrajzok ,EOrsi Laszlé hosszu
évek kutatasain alapulé, targy-
szer(i, preciz’ adatbankjanak
eredményei.”* Az 1956-0s Intézet
gondozasaban 1996-ban meg-
jelent kézikonyv4> Maléter Pal-
életrajzat fellapozva fogalmazé-
dott meg bennem a feltételezés:
Edrsi a tudomanyossag latszatat
keltve, a Nagy Imre és tarsai per
forrascsoport tobbezer oldalara
mutatd jelzetet - ,MOL XX-5-h
1-31. d.” - megadva 2006-ban
a kézikdnyvben szerepld életraj-
zot (is?) a ,nevére vette".”3 EOrsi
az 56-os Intézet Ill. kdtetében és

40 EQrsi A Sziklai-legenda i. m. 2021, 17-23.

4 EQrsii. m. 2006, 5.

a Madrtirok-kdtetben olvashato
életrajzok kozott a kapcsola-
tot nem a szakmailag elvarhaté
korrekt moédon teremtette meg,
példaul Maléter Pal életrajzanak
~€lkészitése” - illetve kissé atszer-
kesztett, kivonatolt atvétele -
soran az alapmuvet mint forrast
meg sem emlitette.**

Kizardlag a vizsgalatba bevont
munkak alapjan szerzett Ujabb,
Edrsi forraskezelésével kapcso-
latos rossz tapasztalat, hogy
a  hivatkozasként  megadott
adatok - a Betekint6ben meg-
jelent irasaban is - pontatla-
nok és hianyosak. Nem segiti az
olvas6t és a kutatokat a levél-
tari forrasokban valé eligazo-
dasban, hogy Eo6rsi a Budapest
F8varosi Levéltarban talalhatd
forrascsoport egyes részeit meg-
osztva tartalmazé dobozok sza-
manak - 519. és 520. -, illetve
az iratokon jol lathatéan feltin-
tetett oldalszamoknak a kozlé-
sét elmulasztja. A kutaté - ha
vallalkozik erre - nem tehet
mast, mint a hivatkozott sz6-
vegrészeket - ebben az Ugyben
az Allambiztonsagi Szolgalatok
Torténeti Levéltardban lévéket is
ideszamitva - kb. 3000 oldalnyi
iratot atlapozva keresi meg. EGrsi
kilonvéleményének szakmai
szempontok szerinti értékélése
érdekében - amint azt a kovet-
kez6 példa is mutatja - ugy
tlnik, nem kerulhet§ meg az

e forrascsoportokbol ,nagyvo-
nald” hivatkozassal kozolt szé-
szerinti idézeteknek az ellendr-
zése, illetve levéltari forrasanyag-
gal val6 6sszevetése. A tudatosan
.szelektiv’ forrashasznalat mas
tekintetben is jelent&séggel bird
példaja Edrsi kovetkezd ,sz6 sze-
rinti" idézete: ,Sziklai Sandor
a féldon fekidt, Kiss ott dllt, ahol
elébb is [...] és mondta, hogy 8
is megsebesllt a 1aban."s> Ezzel
ellentétben az eredeti forrasban
a Sziklai Sandor testhelyzetére
vonatkoz6 részben az olvashato:
»Sziklai Sandor a féldén fekiidt,
labbal az elsé szoba felé és fejjel
az el@szoba ajtaja felé. Kis Lajos
ott allott ugyanazon a helyen...
[Kiemelés té8lem - H. M.]"4¢ A fen-
tiekre tekintettel visszatetsz8
Edrsinek a Fazekas Eszter és
Méza Katalin Gjsagirok cikkso-
rozatat’’” biradl6 mondata: ,Am
rendre kiderul az is, hogy a pera-
nyag korrekt attanulmanyoza-
sanak feladataval a szerzépa-
ros nem tudott megbirkdzni.":®
Edrsi a Betekintében megjelent
irasdban nemcsak a levéltari for-
rasokbdl, hanem mas szerzék
munkaibol hivatkozott allitasok is
ellen6rzésre szorulnak. A széveg-
kdrnyezetébdl kiragadott részek
aztan egészen mas értelmet
nyertek.

A Betekintében példaul Edrsi azt
irja: ,A 40. évforduldon Gyorkei
Jend Horvath Miklossal egy kotet

42 1956 kézikényve. lll. kotet. Megtorlds és emlékezés. Szerk. Kende Péter. Budapest, 1956-0s Intézet, 1996, 109-110.

4 Még néhany példa az altalam kutatott perekbdl: Andi Jozsef (Edrsi i. m. 2006, 10. és 1956 kézikényve... i. m. 1996, 90-91.), Berta J6zsef
(EGrsi i. m. 2006, 19-20. és 1956 kézikonyve... i. m. 1996, 76-77.), Czédli Istvan (Eorsi i. m. 2006, 23-24. és 1956 kézikonyve... i. m. 1996,
114-115.), Csiki Lajos (EOrsi i. m. 2006, 27. és 1956 kézikényve... i. m. 1996, 105.) és igy tovabb. V4.: Edrsi i. m. 2006, 66-67. Eorsi Laszlé
neve a Kézikonyv Ill. kdtetének alkotdi kozott nem szerepel! Az életrajzok megsziletését peranyagkutatassal és mas formaban segité

kdzremkoddk nevei, ABC sorrendben: Cseh Zita, Germuska Pal (statisztikai és perismertetd tablazatok is), Horvath Miklés, Molnar

Adrienne, Pardczai Csilla, Pintér Attila, Szakolczai Attila (életrajzok, perismertet6 tablazatok is), Tischler Janos és nem utolsésorban

Valuch Tibor.

4 EQrsii. m. 2006, 66-67. és 1956 kézikdnyve... i. m. 1996, 109-110.

45 EOrsi A Sziklai-legenda i. m. 2021, 14.

46

Varjaski Mildnné tandvallomdsa. (1957. 08. 17.). BFL XXV. 4. a. 1957. év. 1990/Il. 520. doboz, 943.

47 Fazekas Eszter - Méza Katalin: Sziklai-dosszié 1956-1990. 1-7. Pest Megyei Hirlap, 1990. 11. 20-27.

48 EQrsi A Sziklai-legenda i. m. 2021, 18.



bevezetdjeként irt hosszabb
tanulmanyban tért ki a Sziklai-
Ugyre. Szerintiik az »ellenforra-
dalmdrok dldozatai« témakéré-
bél ez volt Kaddrék »leggatldstala-
nabb« koncepciés pere. [Kiemelés
t6lem - H. M.]"4° Ezzel szemben
az Eorsi altal - meglepd modon
pontosan - hivatkozott forrasban
és helyen a tagabb 6sszeflggeé-
sekre is utalo kovetkezd szbveg-
rész olvashatd: ,Mivel ezt [Sziklai
Sandor halalanak valés kortulmé-
nyeit] a kdddri megtorldst el6ké-
Szit6 és végrehajtd szervek is tudtdk
[ismerték], a témegek manipuldld-
sdra, megtévesztésére ebben a kér-
désben is igyekeztek meghamisitani
a valésdgot. Az »ellenforradalma-
rok« aldozatainak a szamat féleg
ugy gyarapitottak, hogy a szovjet
csapatok elleni harcokban elesett,
vagy a szovjet katonak altal
nem harcokban megolt magyar
katonak, rend6rok és polgari sze-
mélyek egy részének a halalat
a felkel6k blnéul rottak fel. [...]
A hosszu listara tekintve, a vizs-
galék és az ilyen lgyek dontbbirdi
taldn a leggdtidstalanabbul Sziklai
Sdndor ezredes esetében jdrtak el.
[Kiemelések télem - H. M.]"5°

AZ ELTERO TORTENELMI
KORSZAKOK JELLEMZOINEK
OSSZEMOSASA

Atartalmijellegl kérdések vizsga-
latara torténd attérés elétt a meg-
emlitett munkakra vonatkozéan
-semmiképpen sem altalanositva
és taldn nem tulzéan - felvethetd
Edrsi szakmai hitelességének

a kérdése. Amint az a fenti pél-
dakbol lathatd, a szakmai kdve-
telmények minimumanak figyel-
men kivil hagyasaval megadott
levéltari - igy nehezen ellenériz-
hetd - forrasokbdl idézett részek
pontatlansagai (?), illetve a kony-
vészeti forrasokbdl - a szoveg-

kornyezetikbdél kiragadott, igy
eredeti tartalmukban sérilt -

idézett és ,nem idézett" szbveg-
részek is tovabb ndévelhetik az
olvasék és nem utolsdé sorban
a torténészek bizonytalansagat.
A fenti szakmai ,hianyossagok”
miatt EOrsi Laszléra vonatko-
z6an is indokolt lehet a kérdés:
a palyan tébb mint harminc éve
jelen 1év6é ,kulénvéleményes”
milyen tudasra és tapasztala-
tokra épitheti vallalt kuldetése
teljesitését? Mi teszi képessé
EOrsi Laszlot az altala vizsgalt
két korszak - a kadari megtor-
las id6szaka és szdhasznalataval
élve a ma létez6 ,mintademok-
racia”* nagyon bonyolult és
Osszetett jelenségeinek felisme-
résére és osszevetésére?

A szerz8 bevallja, hogy a ,meg-
torlds  rendszerére, politikai
0sszefliggéseire, jogtorténeti
aspektusaira” vonatkoztatva sem
folytatott elmélyult kutataso-
kat.> EGrsi nem tuloz! Bizonyitja
ezt az egy-egy témakdr kibon-
tasa soran tapasztalhat6é elna-
gyoltsag, a szOvegrészekben
tetten érhet6 6nellentmondasok
és a minden bizonyitds nélkuli
kinyilatkoztatdsok magas szama.
Megallapithaté, hogy  Eorsi

megalapozott jogtorténeti isme-
retek hianyaban nem tud - talan
nem is akar? - kilénbséget tenni
az eljaras kulénb6z6, ugyanak-
kor éles hatarral el nem valaszt-
hatéan egymasra épulé - nyo-
mozati, Ugyészi és birdésagi - sza-
kaszokban keletkezett forrasai
kozott. Ezeket a tudomanyos
feldolgozas eredményessége
szempontjabdl is fontos szaka-
szokat a ,periratok” meghata-
rozassal mintegy 6sszemossa.
A torzitas sulyossagara jellemz§
példa, hogy Eodrsi egy, a témank-
hoz kdzel all6 korabbi opusanak
elészavaban azis olvashaté, hogy
munkajaban ,elvalaszthatatlanul
dsszekapcsolodik forradalom és
megtorlas: a vadiratban az egyik,
az itéletben a masik".>* A fenti
idézet alapjan gyanutlanul arra
kovetkeztethetnénk, hogy az
1956-0s forradalom és szabad-
sagharc - Eorsi szerint hiteles -
torténete kizarélag a vadiratok,
mig a megtorlas folyamata - az
el6z6t8l fuggetlendl létezb - ité-
letek forrascsoportja alapjan
rekonstrualhatd! Ebbdl is latszik,
hogy EOrsi - az dnértékelésé-
vel 6sszhangban - nincs és nem
is lehet tisztdban példaul a vad
monopodliumanak a tartalmaval.
Bocz Endre allaspontja szerint
»a »koncepciés perek« néven
emlegetett jelenségek blnte-
téperek voltak, ez az elnevezés
tehat a blntetéeljaras birdsagi
szakaszara utal”.’s A kutat6, ha
helyesen akar eljarni, semmifé-
leképpen nem hagyhatja figyel-
men kivil a vadiratnak a birésag

50 Gyorkei Jend - Horvath Miklos: Adalékok a szovjet katonai megszallas torténetéhez. In: Szovjet katonai intervencid, 1956. Szerk. Gy. J.
- H. M. Budapest, Argumentum, 2001, [7-118] 102.

51 E&rsi,Irgalomnak”... i. m. 2021, 25.
52 Uo. 7.
53 EOrsii. m. 2006, 5.

54 BBvebben: ,A buntetdper olyan jogvita, amelyben a fliggetlen, csak a térvénynek alavetett birosagnak harom, szorosan dsszefliggd

kérdésre kell torvényes eljarasi rendben valaszt keresnie: 1) a vad targyaul felhozott tények igazak-e?; 2) ha igen, blincselekményt

valositanak-e meg?; végll, ha a valasz erre is igenl8, 3) mi az ezért jaro torvényes blntetés? [...] A targyaldson mind a tényeket, mind

a jogszabdlyok értelmezését és alkalmazasat szabad vitatni. Kétségbe vonhatd a vadnak akar minden tényallitasa és az igazolasukra

szant valamennyi bizonyitékanak a hiteltérdeml|&sége, akar barmelyik ténybeli és jogi kOvetkeztetése, vagy a jogszabalyokkal

kapcsolatos elSterjesztése és érve is.” Bocz Endre: A ,koncepcios per” és az dnkény. Beliigyi Szemle, 2016/5, [66-87.] 68.
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tevékenységét jogszer(ien korla-
toz6 voltat.

Edrsinek a ,megtorlas rendsze-
rére, politikai 0Osszeflggéseire”
vonatkozd hianyos ismereteivel
sem magyarazhato allitasa, hogy
a megtorlas soran alkalmazott
eszk6zok tekintetében éles hatar
huzhaté6 a Rakosi-korszak és
a forradalom és szabadsagharc
leverését kovetd id6szak kodzott.
Minden mas allaspontot hataro-
zottan visszautasitva EOrsi kije-
lenti: az er6szakot a letartéztat-
tak esetében ,1956 utan egyéb-
ként mar kifejezetten tiltottak.”s>
E6rsi nem el6szor (és valoszini-
leg nem is utoljara) mond ellent
Eérsinek, amikor azt allitja: ,En
még nem talalkoztam olyan bizo-
nyitékkal, amely a vallomasok
kikényszeritését igazolta volna.">¢
Hiszen Baldzs Géza ,életrajza-
ban” mar azt irja: ,A vallomasok
kikényszeritésére a tanuk miatt
nemigen volt szikség, am az
nagyon valészind, hogy 6t [Balazs
Gézat] bosszubol megverték...">7

Edrsi az 1956-ot kdvetd megtor-
last azzal is hamis szinben tunteti
fel, hogy éllitasa szerint szamos
bizonyiték tamasztja ala, hogy
azok a tulélék, ,akik az igazsag fel-
tarasara torekedtek, nem beszél-
tek kikényszeritett vallomasokrdl,
az elmondasuk szerint is ténysze-
rdek voltak az ellentk felhozott
vadak”.>® EérsiSpeck Istvan kitin6
tanulmanyabdl valészindleg elol-
vasas nélkul lapozta at azokat
a részeket, amelyek a szerzg altal
pontosan idézett forrasok szerint
a Sziklai-ugyben megkérddjelezik

55 EOrsi A Sziklai-legenda i. m. 2021, 25.
56 Uo.

57 EOrsi ,Irgalomnak”... i. m. 2021, 50.

58 (o. 16.

Edrsinek az er6szak alkalmaza-
saval kapcsolatos kinyilatkozasai
valdsagtartalmat.>°

LStraub Janos példaul tébbszor
probalta a per soran szerepét
tisztdzni. [...] El6éadasa kozben
tobbszor is felhivta a birésag
figyelmét arra, hogy a nyomozati
kihallgatasi jegyz6konyvet csak
félig ismertették vele, nem jol
rogzitették vallomasat. Valéjaban
fegyvertelentl érkezett a hely-
szinre, és azért vallotta kordbban
ennek az ellenkezdjét, mert meg-
fenyegették, hogy addig »rohad-
hat« a zarkdban, mig nem vall.
Majusi  észrevételeiben pedig
azt irta, hiaba kérte, hogy a jegy-

z8konyvet kiegészithesse. [...]
Lendvai Déniel [..] Straubhoz

hasonléan arrél szamolt be, hogy
korabbi vallomasai nem fedik az
igazsagot. Kordbban ugyanis az
internalastol valé félelmében alli-
totta, hogy segitett a barikadépi-
tésben, és az egészbdl minddssze
annyi igaz, hogy reggel - még az
események el6tt - a barikadnal
jart. [...] Mihaly Istvan a targyala-
son nyiltan sz6t emelt a nyomo-
zaskor 6t ért jogtalansagok ellen.
Elmondta, hogy az elbzetes letar-
téztatasban allanddéan bantal-
maztak, verték, a nyomozo pedig
fenyegette, hogy »megtanitja gon-
dolkodni«. Elsésorban Straubra
és Lendvaira kellett terhel8 vallo-
mast tennie - végll a verésektdl
valoé félelmében mindent alairt.
(A februar 5-i letartdéztatdsarol
sz6l6 dokumentumban egyéb-
ként azt irtak, hogy »élet szere-
tetén keresztll meg lehet fogni«
- ezt a jelek szerint a nyomoz6

59 Speck Hadtérténelmi Kézlemények i. m. 2011, 195-196.
60 EQrsi A Sziklai-legenda i. m. 2021, 20. V0. tobbek kozott: Horvath Miklds: Az 1956-os megtorlas a katonai (i)gazsagszolgaltatas

szervek ki is hasznaltdk). [...]
Gardonyi Jozsef [..] ElImondasa
szerint a bortdnben 8t is sulyo-
san bantalmaztak, a nyomozdk
pedig fenyegették.”

A Melyik forrasnak higgyek? kér-
désre adott valaszaban Eorsi
ellentmond a tudomanyos-
sag kovetelményeinek, amikor
a torténészi munka irott és
iratlan szabalyait figyelmen kivil
hagyva, a mult és jelen torténé-
seit - megingathatatlan érzéket-
lenséggel - nem el6sz6r Ossze-
mosva, a meghurcoltak sorsa-
rol fennmaradt vallomasokat
a kovetkezd indoklassal zarta
ki az altala vizsgalandok koézul:
A dossziékban ,lév8 vallomasok
igazsagtartalma éppen annyi,
mint egy mai per esetében.
A gyanusitottak taktikaja valtozo,
éppugy, mint ma. Van, aki a vég-
letekig tagad, mas mar az elsd
vallomasaban mindent feltar, és
el6fordulhat a két szélsd skalan
belll az 8sszes valtozat. A tanuk
is pont olyanok, mint a maiak:
a tobbséglk igyekszik valésagh(
vallomast tenni, az jar a legki-
sebb kockazattal..."®°

Edrsivel ellentétben mar az
1990-es évek kozepétdl bizonyi-
tottnak lattam, hogy a belligyi
szervek Biszku Béla belugymi-
niszteri kinevezését kovetben
meghatarozd szerepet jatszottak
a megtorlas el6készitésének és
végrehajtasanak szinte minden
fazisaban. »1evékenységik
eredményeként a buntet6elja-
ras egyes szakaszai 6sszemosdéd-
tak [..] korlatoztdk a normalis

tikrében. In: Gellért-konferencidk 2. El6addsok a kommunizmus bdneirdl. Budapest, Kommunizmus Blinei Alapitvany, 2020, 171-185.;
Horvath i. m. 2001.; Horvath Miklés - Tulipan Eva: Keresztutak. Magyar Néphadsereg, 1956. Budapest, H&T Kiadé, 2006, 103-123.

61 Horvath Miklés: Maléter Pdl. Budapest, Osiris - Szazadvég - 1956-0s Intézet, 1995, 312.



viszonyok kozott térvényességi
feligyeletet is ellatdé Ugyészi

szervezet munkajat, az itél-
kez6 birésadgok Osszetételére

tett - a gyakorlatban maradék-
talanul megvaldsulé - »javasla-
taikkal« akadalyoztdk a birdsa-
gok flggetlenségének érvénye-

sUlését. Valdjdban a blntetd
eljgras barmelyik szakaszaba

beavatkozhattak."°>

A Sziklai-uigyben is igy tortént.
Nem korlatoztak a vizsgalati
szervek azon tdrekvését, amely
a valésag feltdrasara, illetve
rekonstrudlasara irdnyult. igy az
eljaras elsd szakaszaban Ossze-
gyljtott anyagok ,alapjan is pon-
tosan leirhatd, hogy a vizsgalati
szervek altal dsszegyUjtott infor-
maciok, adatok az aktualis poli-
tika - pl. az operativ bizottsag
vagy egyes személyek - donté-
sei, elvarasai szerint mely ponton
moédosultak, valtoztak, illetve
egyes esetekben hogyan kulénul-
tek el egymastdl a kialakitott kon-
cepcionak, vagy konstrukcidnak
megfelelden. Csak igy értelmez-
het8k az egyes Ugyekben vadolt
személyek és leginkabb a vadirat
megallapitasait  alatamasztani
hivatott tanuk [és/vagy a ,szakér-
téknek” a vadirat médositasahoz
szukséges ,vallomasai”), illetve
a koncepcids, vagy konstruk-
ciés lgyekben kihallgatott tanuk
részben, vagy egészében hamis
allitasai.”

Az utdbb hasznalt fogalmak kozul
Edrsinek a koncepcids per lénye-
gérdl adott meghatarozasa értel-
mezésre, s6t tovabbgondolasra

is alkalmatlan. Eo&rsi - Speck

Istvannal vitatkozva® - kinyil-
vanitja: ,az a koncepciés per
egyik legfébb ismertetSjegye,

hogy minden teljesen Gsszevag,
még véletlenltl sem akad egyet-
len ellentmondas sem.”®> Eorsi
mas helyen Ugy fogalmaz, hogy
a Sziklai-Ugyben folytatott eljaras
.nem lehetett koholt. Hiszen ki
hallott még olyan kirakatper-
rél, amelyben a bizonytalansa-
gok a f6 jellemzd8k? Azokban ugy
megy minden, mint a karikacsa-
pas."% EOrsi szerint ezeknek a kri-
tériumoknak egészében egyetlen,
a Nagy Imre és tarsai per, illetve
a Foldes-per Foldes Gaborra és
a Szirmai-per Angyal Istvanra
vonatkozd része felelt meg.?

Edrsi a ,sziklaszilard Szilagyi
Jozsefre” hivatkozva kijelenti:
a kadari id6kben ,,a verés leg-
feljebb a nyomozé szadizmusa-
bdél fakadhatott (mar nem is volt
megengedett)”, és nem ,a valot-
lan beismer6 vallomas kikény-
szeritése volt a célja".°® Eorsi
azonban figyelmen kivil hagyja
Szilagyi Jézsefnek a Legfels6bb
Birésag elndkéhez cimzett levelét,
amelyben tébbek kdz6tt az olvas-
hat6: ,Tiz hoénapja prébalom
felemelni a szavam ez ellen az
eljaras ellen. Sajnos, szinte ered-
ménytelendl. A »jegyz6kdnyvekg,
a »vallomasok« egy szét sem
adnak vissza ebbdl az adaz tusa-
bo6l."% A Szildgyi |6zseftdl idézett
sorokon tul - maradva a Nagy
Imre és tarsai pernél - tobb példa
is alkalmas lenne E&rsi érve-
lésének cafolatara. Ezek kozul
alljon itt Nagy Imrének az utolsé

62 Horvath Miklds: Maléter Pdl. Budapest, H&T Kiadd, 2002, 253.

63 Horvath i. m. 2001, 231-234.

64 EOrsi A Sziklai-legenda i. m. 2021, 25.
%5 Uo.

66 Uo. 24.

87 EOrsi ,Irgalomnak”.. i. m. 2021, 17.

68 o. 16.

Sziklai Sandor A Magyar Mun-
kdsmozgalmi Mitizeum Evkonyve,
1967-1968 cimii kotetben.
Fotd: Arcanum Adatbazis

sz6 jogan elmondott néhany
mondata: ,Blnperemben saj-
nalatos médon elmaradt a bizo-
nyitaskiegészités, és csak a vad
tanuit hallgattak meg, a vad bizo-
nyitékait vizsgaltak. [...] A bizonyi-
taskiegészités elmaradasa tukro-
z8dik a vadiratban éppugy, mint
a vadbeszédben, amelyek nem
az objektiv tények és nem a tor-
ténelmi igazsag szellemében vila-
gitidk meg a tevékenységemet,
felel6sségemet."7°

igy is feltehetd a kérdés: ez lenne
az egyetlen koncepciés Ugy,
amelyben - E&rsi kritériumait
szigoruan alkalmazva - ,minden
teljesen Osszevag, még vélet-
lenil sem akad ellentmondas
sem"?”* E&rsi, amint ezt korab-
ban is megtette, a megtorlas
birésagi eljarasair6l adott ,érté-
kelését” a jelenre, ahogy nevezi:
a ,mintademokracia” korszakara

69 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL) XX-5-h. 26. doboz 8. kétet, 214-216. Hivatkozik ra: Horvath i. m. 2002, 52.
7 MNL OL XX-5-h. 7. dosszié. 127., 24. doboz, 1. kotet, 432-433.
7t Edrsi A Sziklai-legenda i. m. 2021, 25. A fogalommal kapcsolatban lasd: Bécz i. m. 2016, 67-74.

retorki.hu/folyoirat



retorki.hu

Rendszervalto Szemle 2022/3-4

is kivetitette. Teszi ezt a birdsa-
goknak a kegyetlen megtorlasban
jatszott meghatarozd szerepét
elkenve, és jogosan felvethetd
felel6sségét bagatellizalva.

A SZIKLAI-UGY ES
A, TOLAKODO TENYEK”

Edrsi a peranyag kezdeti tanulmad-
nyozdsdt kdvetéen - tovabb nem
makacskodva, mint irja - megadta
magat az elé ,tolakodo tényekkel
szemben".7 A Sziklai-tgy ,megol-
dasa” - elsésorban Sziklai Sandor
haldla koértlményeinek - szem-
pontjabdl Edrsi dontének a ,tény-
leges szemtanuk - Varjaski
Mildnné, Waschler Sandorné és
a Marity hazaspar - még 1956
november végén, december
elején tett” vallomasait és a dr.
Kelemen Endre torvényszéki
orvos hathatos kdzrem(kodése-
vel el6allitott harmadik - ,egyut-
tes véleményként” megjeleni-
tett - orvosi vizsgalat anyagat tar-
totta, amely szerint ,Sziklai nem
kovethetett el 6ngyilkossagot”.”s

Amint azt mar korabban jeleztem,
Edrsi a nyomozati szakasz forra-
sait (a ,tényleges szemtanuk” val-
lomasait nem szamitva) - szak-
mailag elfogadhatatlan médon -
alulértékeli.”# EoOrsi ,a megtorlas
mikéntjérél szuletett hatarozatot”
a hatésagok sikeres és eredmé-
nyes tevékenysége fontos feltéte-
lének tartja. Ez utébbi megallapi-
tas nem erdltetetten ugy is értel-
mezhetd, hogy az eljarasban részt
vevé személyek és hatdsagok
bizonytalansaganak a legfébb
oka, hogy a hatalom még nem

72 EQrsi A Sziklai-mitosz i. m. 2021.

73 Eo6rsi A Sziklai-legenda i. m. 2021, 16-17.

74 Uo. 24.

nyilatkozott a megtorlas céljai-
rol, célcsoportjairél, hovatovabb
az egyes Ugyek ,helyes” megité-
lésérél és elvart - itéletekbe is
foglalt - kovetkezményeirdl.

Edrsi ebben is téved. Bar irasaban
megemliti Budakeszi lakosainak
a Népszabadsdg december 5-i sza-
maban leirtak keltette felhabo-
rodasat, tiltakozasat, de az okok
konkretizalasa elmarad. A cikkbdl
kidertl, hogy a készit6je ismer-
hette a nyomozati anyagokat.
Ennek ellenére a lapban a kovet-
kez6k olvashatéak: ,Oktober
25-én a felfegyverzett banditak
megtamadtak a hazat, kézigrana-
tot dobtak a lakasba, majd benyo-
multak. Sziklai ezredes revolver-
rel védekezett, és egyik tamadé-
jat lel6tte. A kézigrdndttdl azonban
6 is haldlos sebet kapott. Apdsat,
Kiss Lajost a benyomuldé banditdk
baltaval verték agyon. [Kiemelések
t6lem - H. M.]” Ebben az irdsban
a késdbbi - lincselés tortént -
értékelésnek ellentmondé meg-
allapitds: a hazbdl  kicipel-
ték Sziklai Sandor holttestét az
utcara, tetemét a csécselék rug-
dosta, gyalazta”.”s

A Népszabadsdg Ujabb - 1957
juliusdban megjelent - Az utolsé
csepp Vérikig cim( irdsa szerint
JKézigranatok repultek a kis
hazba [...] Sziklai Sdndor, a parti-
zanhds, sulyos sebekkel boritva,
csakhamar ott fekiidt dolgozészo-
baja padléjan. [A hazba behatolo
fegyveresek] kivonszoljak az utra
Sziklai Sandor holttestét, ott rug-
dossak, gyalazzak”. Kiss Lajos ese-
tében mar nincs sz6 baltardl és

75 Az ellenforradalom rémtette... i. m. 1956, 5.

76 Pintér Istvan: Az utolsé csepp vérukig. Népszabadsdg, 1957. 07. 02. 8.

agyonverésrél, ongyilkossagrol:
Az ,apbs is megsebesult, mar alig
volt ereje, [...] latta: mar minden
elveszett”. Utolsé szava Varjaski
Lelvtarsndhoz, a régi harcostars-
hoz szolt".7 Késd8bb az MSZMP
kdzponti lapja tobb szamaban is
Sziklai Sandorrél, mint az ,ellen-
forradalmarok altal meggyilkolt”
martirrél emlékezik meg.”?

A Népakarat cim( Ujsag, a Magyar
Szabad Szakszervezetek Orszagos
Szovetségéneklapja 1956.decem-
ber 23-i szdmaban Bozdky Istvan
Pest megyei lgyész az ,ellenfor-
radalom rémtettei kozott" elsé
helyen a Budakeszin torténtek-
rél ,szamolt be": ,Oktdber 26-an
a budakeszi ellenforradalma-
rok lemészaroltak Sziklai Sandor
honvédezredest és apdsat, Kiss
Andrast [sic!].””® Ezen a napon
megjelent karacsonyi szamdaban
hasonl6 hangnemben és tarta-
lommal szamolt be a Hajdu-Bihari
Naplé is Sziklai Sandor halalrol.”

Ezt kovetben ugyancsak
a Népakarat 1957. augusztus
22-én arrol tajékoztatott, hogy
a févarosi birésag Sziklai Sandor
és Kiss Lajos ,meggyilkolasanak”
ugyében megkezdte a ,buda-
keszi ellenforradalmi terroris-
tak blnperének a targyalasat”.
Az 1957. augusztus 21-én meg-
tartott targyalasi napon - mint
irjdk - ,a szakért6k meghallga-
tasa fordulatot hozott”. E fordu-
lat Iényege - a lap szerint -, hogy
a fegyver-, illetve az orvosszak-
érté véleménye alapjan megalla-
pitast nyert, hogy Kiss Lajos ,fel-
tételezhet8en ongyilkos lett, és

77 Kende i. m. 1957, 5.; A néphadsereg mindig... i. m. 1957, 2.; Sziklai i. m. 1957, 4., Udvézéljuk az egyéves... i. m. 1957, 1.; MUnnich

Ferenc elvtars megnyit6... i. m. 1959, 2.

78 A Pest megyei ellenforradalom... i. m. 1956, 5.

79 Ellenforradalmi eré8k a magyar oktéberi eseményekben. Az ellenforradalom Budapesten. Hajdu-Bihari Naplé, 1956. 12.2 4. 2.



csak a holttestét gyalaztak meg.
Megdélt viszont az a feltevés,
hogy Sziklai Sandor is 6ngyilkos
lett. Amikor a tamadok kézigra-
natokat dobaltak a hazba, Sziklai
az egyik kézigranat nyelét és fejét
Osszekotd csavartdl sulyos fej-

sérilést szenvedett, azonban
még élt, amikor kihurcoltak és
agyonverték. [..] a szakért6i

vélemények alapjan az Ugyész
a vadat kiterjesztette a gyilkossag
blntettére."s°

Ezen a napon a targyalasrol
a Kisalfold - valdszinlileg az
egyeztetés elmaradasa miatt -
némileg ellentmondasosan ugy
szamolt be, hogy ,a fegyveres
terroristdk tdmadasa” kovetkez-
tében ,Sziklai Sandor és apdsa,
Kiss Lajos életuket vesztették.
Az utcdra kihurcolt holttesteket
az ellenforradalmarok meggya-
laztak. [...] Kiss Lajos f6bel8tte
magat és ugy halt meg. Sziklai
Sandor az egyik ledobott kéz-
granattél megsebesult. [...] Az
orvosszakérték ezenkivul k&zol-
ték, hogy Sziklai Sandor fején
tébb, sulyos Utéstdl szarmazé
nyomot talaltak, s végeredmény-
ben ezek az Utések okoztak
a halalt. [...] az gyész valameny-
nyi vadlottal szemben kiterjesz-
tette a vadat a gyilkossag, illetve
egyes vadlottak esetében szan-
dékos emberdlés bintettére.”!

Sziklai Sandorrol és Kiss Lajosrol
a Fehér kényvek 1957 februar-
jaban kiadott masodik flzete®?
A tizen6t vértand cimU alfe-
jezetben  kozol  életrajzszerd

80 Fordulat...i. m. 1957, 8.

Osszedllitdést. Ebben  nagyon
tdmoren irnak a halaluk - a part
értékelése szerinti - kortlmé-
nyeirdl. ,Az elvetemult volksbun-
dista rablégyilkosok Budakeszin,
1956. oktéber 26-an vetettek
véget (Sziklai Sandor) kiuzdelmes
és eredményekben gazdag életé-
nek.”® Kiss Lajos ,1956. X. 26-an
halt hési halalt vejével egyutt
a budakeszi ellenforradalmi ban-
ditak fejszecsapasaitdl.”s

Hogy e kiadvanyok milyen sullyal
birhattak a megtorlasban részt
vevl személyekre és szerve-
zetekre, arr6l néhany mondat
a masodik fuzetet beharangozo
Népszabadsdg 1957. februar 3-i
szamabol: ,A fehérterrorrol szél
ez a konyv, de nemcsak ezen
keresztlul mutatja meg az ellen-
forradalmat. Elmondja, hiteles
tényekkel és adatokkal bizonyitja
azt is, amit nem vettek és sokszor
nem is vehettek észre azok, akiket
Oszinte lelkesedés toltott el, akik
egy igazabb, teljesebb élet eljo-
vetelét vartak az oktéberi meg-
mozduldsoktol. [Kiemelés tdlem
- H.M.]"%

A Fehér kényvek llIl. flzetében
Sziklait a ,vértanuk”, Kiss Lajost
»az ellenforradalmi terror aldoza-
tai” kdzott tintetik fel.®6 A fentiek
fényében Ugy vélem, Ebrsi részé-
rél hibas doéntés volt a nyomo-
zas korai szakaszaban keletkezett
forrasok egy részének negliga-
lasa, tartalmuk val6sagtartalma-
nak a megkérddjelezése arra valo
hivatkozassal, hogy ,a koztu-
datot teljes mértékben urald

81 A pudakeszi ellenforradalmarok... i. m. 1957, 4.

82 Fehér konyvek i. m. Il. 147-148.

83 o. 147.

84 (Jo. 148.

85 Emlékeztetd...i. m. 1957, 12.

86 Fehér konyvek i. m. Ill. 137., 140.

87 EOrsi A Sziklai-legenda i. m. 2021, 18.

legenda dont6en befolyasolta
mindazokat, akik a vizsgalatokat
végezték. 7

A hatalom kulénb6z6 alkalmak-
kor megszlletett és szélesebb
kdérben kozreadott értékelései
amegtorlasban részt vevd szemé-
lyekkel és szervezetekkel szem-
beni elvarasokként is értelmez-
het8k. Biszku Béla beligyminisz-
ter az MSZMP Politikai Bizottsaga
mindenhatdsagarol 1958. februar
27-én, a BelUgyminisztérium
Partbizottsaganak kib8vitett
Ulésén a kovetkezdket mondta:

.egy kommunista legyen az
barhol, elssorban  parttag,

masodsorban is parttag, kommu-
nista és csak utadna annak a tes-
tlletnek a tagja [ahova a part
allitotta]. [...]. [Almit a Politikai
Bizottsag meghataroz, az egyes
kommunistaknak is és a pol[i-
tikai] nyom[oz6] allomanynak,
hogy ugy mondjam az asztalon
lévd biblianak kell lennie..."#®

Az Eorsi altal feltételezett,,mitosz”
teremtette zavar és a bizonyta-
lansag forrasa inkabb az lehetett,
hogy a nyomozas eredményei,
igy a nyomozé hatésag - és lénye-
gét tekintve 1957 augusztusaig az
Ugyészi szervek - kdvetkeztetései
sem voltak dsszhangban a kom-
munista part nagy nyilvanossag
el6tt hangoztatott értékeléseivel
és az azokat tUkroz8, hatarozott
elvarasaival. A fentiek figyelem-
bevételével - Edrsi felvezetd ész-
revételére reagalva - megallapit-
hat6: Sziklai Sandor is az annyira
fontos elvtarsak kozé tartozott,

8 A B. M. Partbizottsag 1958. februar 27-i Glése. BFL XXXV (29) 1958/a/ 2. 6. e. |dézi: Krahulcsan Zsolt: A pdrt beliigye. A politikai rendbrség
és az MSZMP a korai Kaddr-korszakban, 1956-1962. Budapest, ABTL - L'Harmattan, 2013, 179.
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akik ,dics® emlékének érdeké-
ben a hatalom szinte barmit"®
megtett.

Koévetkezzék  néhany
a Kelemen Endre altal jegy-
zett - EOrsi Laszlé tolmacsola-
saban megjelenitett - ,egylttes
vélemény” gyenge, a ,tolakodé
tények” cafolhaté pontjai kozdl.
Edrsi az igazsagugyi szakérték
altal 1956. december 1-jén vég-
rehajtott boncolas eredmeényeit
tartalmazo jegyz6konyvekrdl
- Kelemen Endre véleménye feld|
kdzelitve - mindéssze annyit ir,
hogy azok tartalma megkérdgje-
lezhet8, miutén az orvosok rossz
kérulmények kozétt dolgoztak,
és a koponya bi{z6s volta miatt
Lpontos méréseket nem tudtak
eszk6zoIni”, tovabba ,a szakvéle-
mény leadasat a boncolas utan
azonnal kovetelték”. Edrsi szerint
ezért torténhetett az, hogy ,oly-
képpen nyilatkoztak véleményik-
ben, hogy a sérllés szarmazha-
tott |6fegyvertdl is."o°

példa

Eorsivel szemben Kelemen hata-
rozottan allitja, hogy Budvari és
Foldes 1956. december 1-jén
a sérllés kordl kimutathaté flst-
csapadékra hivatkozva helye-
sen ,lovési sérllésrél beszéltek”,
aminek a lehet6éségét késdbb
Budvariék - Kelemen szerint -
azért vetették el, mert a keresés
ellenére ,a kimeneti nyilast az
exhumdélads alkalméaval [..] és

89 EOrsi A Sziklai-mitosz i. m. 2021, 20.

a l8szert az agyban nem talaltak
meg".®* Ennek cafolata a bonc-
jegyz6kdnyvben olvashato:
LA lOvési sérilés bemeneti nyilasa
elél, a homloktdj kozepén, kdzvet-
lentl az orrgyok felett, kimeneti
nyilas pedig a fejtetén, a kopo-
nyavarrat magassagaban helyez-
kedett el. A l8csatorna iranya
eldlrdl hatra, alulrél felfelé, kissé
balrdl jobbra iranyulé volt."o?

Kelemen a bir6sagi eljaras soran
azt is allitotta, hogy Sziklai és Kiss
Lajos halalat ugyanaz a fegyver
nem okozhatta, mert a Kiss Lajos
sérulésénél feltalalt fustcsapa-
dék szine sziurkésfehér, Sziklai
esetében pedig ugyanez szur-
késfekete volt.?> Kelemen - és
vele egyltt EOrsi - ez Ugyben is
csusztatott, mert Kiss boncolasi
jegyz6konyvében ,az el6bb emli-
tett csontrészleten észlelt szeny-
nyesbarnas, [6porfustcsapadékra
emlékeztetd” szennyez&désrél
olvashatunk.o*

Az Ugyész kérdésére Kelemen
- a ,most beterjesztett, valamint
az elmult targyalason széban el8-
terjesztett” - ,egylttes” szakvéle-
mény leglényegesebb pontjanak
a homloksérulés koralakjat és az
atmérgjét tartotta.?> Az Onkezl
I6vés lehetBségét Kelemen azzal
az indokkal utasitotta el, hogy ,ha
a sértett a fegyver csovét kozvet-
lendl illesztette volna a fejéhez,
akkor nem félkor alaku, hanem

csillag alakban repedezett széld
csonthiany keletkezett volna."¢
A pontos mérés lehet8ségét mar
1956. december 1-jén is kizarta,
hogy a koponya csontozata
a l6porgazok feszitd ereje miatt
.t0bbszérdsen darabosan széjjel-
tort [...], 6sszeillesztés maradék-
talanul nem is volt lehetséges”,*7
de - olvashaté a boncolasi jegy-
z8kdnyvben - a ,kraterszer(len
tatongo 6x4 cm nagysagu anyag-
hiany [értsd csonttal hatarolt]
szélei [a Kelemen altal hianyolt
modon] mélyen  csillagalakdan
berepedezettek”.%®

Miutan Ujabb vizsgalatot
- a koponya hianyaban®® - mar
nem lehet elvégezni, a jegyz6-
konyv szerinti 6x4 cm nagysagu
Lanyaghiany” figyelembevételé-
vel a véleményem szerint nem
lehetséges a pontosan 14 mme-es
méretd, Kelemen szerint kézi-
granatgy(rd altal okozott sértilés
csontokon  kimutathaté hata-
sanak a bizonyitasa. ,Amikor
a fegyverszakért6 altal felmu-
tatott granat 0Osszekotd gydrdt
megmeértuk - allitja Kelemen -,
az pontosan egyezett a homlok-
csontontalaltfolytonossagi hiany-
nyal, meggy6z6désunk volt, hogy
a sérllés a granat 6sszekotd gyd-
rdjétdl keletkezett."°

Az idézetekkel hadildbon 4&llé
Edrsi Specket megvadolta, hogy
rosszul idézve irta: ,l0vés esetén

9 Eorsi A Sziklai-legenda i. m. 2021, 18. A jegyz6konyvek feltalalasi helyére vonatkozé adatok megadasa - a hivatkozas - ebben az

esetben is elmaradt.

91 BFL XXV. 4. a. 1957. év. 1990/I1. 520. doboz, 1216.
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96 Kelemen Endre birésdgi meghallgatdsa. (1957. 10. 04.). Uo. 1215-1217.
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100 BFL XXV. 4. a. 1957. év. 1990/11. 520. doboz, 1216.



pedig a lyuknak csillag alaku-
nak kellene lennie".** A pera-
nyag felszines ismeretét tlkrozi
az is, hogy Edrsi nem vette észre,
hogy a ,szakérté” a kérdések
hatdsadra 0sszezavarodva kijelen-
tette: ,Mindkét koponyan csillag
alaku sérulést allapitottunk meg.
Ugyanis a két sérilésnek a |ovés-
tél és az dsszekotd gydritdl szar-
mazoénak is a mechanizmusa
azonos. Mindkét fejen a sérulést
szilard targynak az Utése szar-
maztatta. Igy a sériilés roncso-
las jellegld.”°> Mindezt kés6bb
Kelemen - Ujabb kérdésre adott
valaszaban - azzal egészitette ki,
hogy az 6sszekotd csavar, ,karika
a sérult részhez odavagoédott,
a csontot beltotte és lepattant
a csontrol”.193 A sérllés bekovet-
kezésének ezen mddja a feltéte-
lezésem szerint kizarja az emli-
tett méretl és ,kraterszer(” seb
keletkezését, és a koponyaban
bekovetkezett robbanast.

A torténtek tovabbi rekonstru-
alasat segitheti - az Eorsi altal
meg sem emlitett - igazsaglgyi
fegyverszakértéknek, Csobai
Endrének és Gaspar Lajosnak
a birésagi targyaldsokon 1957.
augusztus 21-én és oktober 4-én
elhangzott véleménye is. Ezek
alapjan és a helyszini szemle-
jegyz6konyv,°4 tovabba Varjaski
Milanné vallomasainak tartalmat
is figyelembe véve kijelenthet§,
hogy a kézigranat nem az el6szo-
baban robbant. Ezt a véleményt
tamasztjak ala a szomszédos haz
falan keletkezett aprélukas talala-
tok,'°5 és az is, hogy az el6szoba-
ban - az ablakokban és a bejarati

101 Edrsi A Sziklai-legenda i. m. 2021, 27.

ajtoban - 1évé Uvegfellletek jelen-
tésen nem sériltek,® [1. kép]
a lovésnyomokat és a Marity
beutotte 6kolnyi lyukat lesza-
mitva épek maradtak.’” Ennek
ellenére EOrsi Laszlo - a szelek-
taltan hasznalt és értékelt for-
rasokra hivatkozva - hatarozot-
tan azt allitja: hogy ,kézigranat
robbant a hazban, nem nagyon
érdemes kétségbe vonni”.1¢

A helyszini szemlén készult fény-
képek alapjan  pontosithaté
a kézigranat robbanasanak helye
és ennek bekovetkeztének ideje.
Ebben els8sorban a haz bejara-
tarél és az id6kozben lecserélt
- eredetileg fels6 részen Uveges -
el8szobaajtorol  készilt  képek
lehetnek a segitséglinkre [2. kép].
Az ajté allapotardl a szemlejegy-
z8kdnyvben azt rogzitették, hogy
annak also részén ,nagyfoku ron-
csolasok talalhatok”.»o9

Marity meglovését kovetden
Sziklai - nagy valészinlséggel
latva a feléje repulé granatot -
megprébdlta becsukni a beja-
rati ajtét. A képeken jol lathato
nyomok szerint a Téth Miklos
altal eldobott granat az ajté elétt,
vagy a meég résnyire nyitott ajtd
és az ajtétok kozott, alul a fal
mellett robbant. Ezzel egy valto-
zatban magyarazhatéak a Sziklai
Sandor felsd testén - a boncolasi
jegyz8konyv szerint - granatszi-
lankoktol keletkezett sérulések.

A torténtek fentiek szerint vazolt
kimenetelét tamaszthatjak ala
a robbanas hazon kivul [4. kép]
és az ajtén bellli [5. kép], tovabba

102 BFL XXV. 4. a. 1957. év. 1990/I1. 520. doboz, 1217.

13 Uo.
104 Yo, 487-494,
105 o, 488.
106 Uo, 471.

107 Részlet Varjaski Mildnné vallomdsdabdl. (1957. 08. 17., Szabadka/Subotica). Uo. 947.

108 EQrsi A Sziklai legenda i. m. 2021, 21.

109 BFL XXV. 4. a. 1957. év. 1990/11. 520. doboz, 491.

10 UJo. 459-460.

1. kép: Az elGszoba ablak épen
maradt iivegtablai.

BFL XXV. 4. a. 1957. év. 1990/I1.
520. doboz, 471.

a granat robbandsa kovetkezté-
ben keletkezett flistcsapadék-
nak az el6szoba ajtétoél - bentrdl
nézve - jobbra lévd falon lathatd
nyomai [6. kép].**°

A 7. képet kinagyitva az is meg-
allapithatd, hogy a bejarati ajto
- kivulrél nézve - balrél jobbra
befelé nyilt. Az ajt6 belsé oldalan
lathato, robbanas kovetkezté-
ben keletkezett sérilések is azt
a verzidt tamasztjak ala, mely
szerint a kézgranat a bezart vagy
résnyire nyitott ajto tévében [lasd
ennek nyomait a 2. képen], a lép-
cs6feljaron  robbant. Masként
az ajté alsé része nem befelé
szakadt volna.

A képet alaposabban tanulma-
nyozva, az ajtén jol lathato vér-
nyomokbdl a Marityra leadott
|6vés és a robbanas kdzott eltelt
id6szaknagysagaraiskovetkeztet-
hetlink. A szemlejegyz8kdnyvet
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2. kép: A haz eredeti bejarati ajtaja.
BFL XXV. 4. a. 1957. év. 1990/11.
520. doboz, 472.

idézve: ,A kilincs mellett kb. 15
cm hosszUsagban az Uvegezett
rész helyén vérfoltok talalhatok,
amelyekbdl kiindulva vércsorgas
nyomai talalhatok."** Attél az id6-
ponttél, hogy Marity az ajt6 ablak-
Uvegét Okollel és/vagy kézigra-
nattal betorte, és Sziklai leadta az
elsd l6vést, a granat robbanasaig
- amint azt Varjaskiné kitartéan
allitotta - csak néhany pillanat tel-
hetett el. Ezt bizonyitja az is, hogy
Marity torott Uveg okozta sebébdl
kiomld vére - amint az a képen
lathato - egy kis helyen a lesza-
kadt rész helyét is megfestette.'

Csokkentette az 6sszekotd gydrd
okozta  sérllés  lehet8ségét
a fegyverszakértd azon vélemé-
nye is, mely szerint robbanasnal
kisebb alaku szilankok keletkez-
nek, a ,granat fa nyele is gyufa-
szal nagysagura torik szét. De
széttérik a benne |évd vasszer-
kezet is. Az ilyen széttort vasz-
szerkezeti daraboknak a sulya %
dkg.” Nehezebben értelmezhet8k

12 Uo. 459, 462.
13 Uo. 1217-1218.

14 Kdszondm Nagy Artlrnak, hogy a képek atadasaval a tanulmany elkészitését segitette.

15 EQrsi A Sziklai-legenda i. m. 2021, 22.

a szabadban vagy zart térben
bekdvetkezett robbands hatasa
kozott meglévd - a szakérté altal
hangoztatott - kiilénbségek. Ezek
szerint el6bbi esetben a mlkod-
tetd szerkezet teljesen egyben
marad, csak zart térben torik szét
4-5 darabra, ahol a ,szabaly az,
hogyahuvely[értsdanyélbenlévd
vasszerkezet] is széttoredezik”.'3
A fegyverszakértdk a véleményuU-
ket kézigranat-metszet bemuta-
tasaval - amint azt képekkel én is
megteszem'4 - demonstraltak.

A metszeteken jol lathatd, hogy
akézigranatnyelébenlévg vékony
fald és a szilankhatas novelése
érdekében puhavasbdl o6ntott
cs@ - ,0sszekotd gylr(” - felsé,
sirlmenetes része, a stabil kap-
csolédast biztositandd, 12 mm
mélyen benyulik, ,beledl” az ez
esetben csavaranyaként is értel-
mezhetd fejrészbe. Detonacio
esetén a robbanas soran kelet-
kez6 hatalmas feszit§ erének egy
jelentés része a fémcsdvon - az
,0sszekoté gydrln” - keresztll
fejti ki hatasat, igy a ,granat fa
nyele is gyufaszal nagysagura”
hasad.

A szakért§ szerint felvazolt két
esetbdl a szabad térben - ese-
tinkben a képek tanlsaga szerint
a bejarati ajtd kozelében - bekd-
vetkezett detonacié6 hatasara
a mikodtetd szerkezet teljesen
egyben marad. Ha valéban igy
torténik, ez lehet a magyara-
zat a bejarati ajton keletkezett
nagy feltletld roncsolasra, séru-
lésekre. Az viszont er8sen két-
séges, hogy az ajtdé roncsolasa
kézben - esetleg annak hata-
sara - a menetes ¢s6 a kézig-
ranat fejben lévd anyarészétél
és a befogadd nyéltél teljesen

3. kép: A roncsolt ajtoé helyére

a haz lezarasakor betett ajto.
BFL XXV. 4. a. 1957. év. 1990/I1.
520. doboz, 459.

megszabadul, és - hogy ne legyen
gond a 14 mme-es atmérbvel - az
Osszekotd gylrd fels6 menetes
része ezt kdvetéen egy pisztoly-
bol kilétt |ovedékhez hasonléd
mozgasi energiaval Sziklai Sdndor
homlokcsontjat megsérti, majd
onnan lepattan.

Edrsi annak ellenére nem fordi-
tott figyelmet az 1956. decem-
ber 3-an végrehajtott helyszini
szemle jegyz8konyvére, hogy
a feldolgozas elmulasztasat
GyorkeiJen6 torténészen szamon
kérte. Szakmai érvei ez esetben
sem lévén, Eorsi sikertelendl pro-
balta ,elhessenteni” a gondola-
tot, hogy Gyorkei ezzel a tetté-
vel ,egyszerlen elarulta egykori
elvtarsait”. "

ASziklait ért halalos sérulés helyé-
nek meghatarozasaban - bar-
milyen borzaszté is err6l irni -
az el6szobaban taldlhatd vér-
nyomok  szemlejegyz6kdnyvbe
foglalt feltalalasi helyei is a segit-
ségunkre lehetnek.



4. kép: A hiz utcai bejarata kiviil-
rol.

BFL XXV. 4. a. 1957. év. 1990/I1.
520. doboz, 460.

Az el6szobabél nézve jobbra, az
I. szammal jelzett szoba beja-
rati ajtajan és ,kozvetlenul mel-
lette a jobboldalt a falon az
olajjal befestett részen nagy-
mennyiségl vérfecskendezésbdl
és folyasbol szarmazo folt talal-
haté. A vérfecskendezés atmé-
réje a falon kb. 55 cm, amely
a padozat felé folyt le. Az ajtén [az
l. szoba ajtajan] 150 cm atmér6jd
ugyancsak lefelé folyé vérfecs-
kendezés talalhaté. [Vazlaton 1.]
A bejarattal szemben &llva, balol-
dalon az ablak alatt harant irany-
ban ugyancsak kb. 4 cm atmérdji
20 cm hosszUsagban vérnyom
talalhaté. [Vazlaton 2.] A helyi-
ség koével kirakott padozatan
a bejarati ajtétol jobbra az el6bb
emlitett vérfecskendezések alatt
a mar feltakaritott kdvezeten vér-
szennyez8dés talalhat6. A jelen
lévd Csete Imre, aki a helyisé-
get a seprdvel tortént feltakari-
tads el6tt latta, elmondta, hogy
a vértocsa kb. 1 méter atmérgja
kérben volt 1athaté.

A leirtak tovabbgondolasara,
egyben a Kelemen-Edrsi valtozat

cafolatara is alkalmas érv lehet
Varjaski Milannénak az el8szoba
padozatara kertult Sziklai Sandor
testhelyzetére vonatkozé - tébb
alkalommal is megerdsitett - alli-
tasa: ,Sziklai Sandor ugy fekudt,
hogy a laba csaknem a belsd
szobdba vezetd ajténal volt."¢
Taldn nem véletlen az - amint
erre mar korabban utaltam -,
hogy Varjaskiné 1957. augusztus
17-i vallomasabol vett ,szdsze-
rinti" idézetbdl - ,Sziklai Sandor
a foldon fekudet, Kiss ott allt, ahol
elébb is [...] és mondta, hogy 6
is megsebesult a 1dban.""7 - E6rsi
a Sziklai testhelyzetére vonatkoz6
részt - mintha az nem is lenne -
mindenjel6lés nélkul eltintette."®

A kézigranat Osszekotd gydrije
okozta sérulés - dllitotta dr.
Kelemen Endre - azonnali eszmé-
letvesztést okozott. Figyelembe
véve Marity Laszl6 egymasnak
ellentmondé vallomasait, meg-
allapithato, hogy Kiss Lajos vagy
Sziklai  Sandor ,elddlésének”
megadott helye és mddja szerint
a szemle sordn jegyz6konyv-
ben rogzitett vérnyomok nem
keletkezhettek. Az pedig fizikai
képtelenség, hogy az eszmé-
letlen Sziklai ugy zuhan a kove-
zetre, hogy a feje az elddlés,
vagy hanyatt esés koOvetkezté-
ben a laba helyére keruljéon. Nem
tartom kizartnak, hogy Kelemen
minden eshet6ségre gondolva
Sziklai Sandort Marity vallomasa-
ban azért pozicionalta a bejarat-
tol kb. 2 méter tavolsagra, hogy
a kézigranat megfelel6 méretl
alkatrésze az ajté alsé részét
attérve, a Kelemen altal elkép-
zelt idealis réppalyaiven - nagy
mennyiség(, e tekintetben szinte
teljesen mindegy, milyen szinil
[6por kiséretében - repulve
Sziklai homlokat csak annyira

16 Jelentés Varjaski Mildnné kihallgatdsdardl (1956. 12. 04.). Uo. 1990/1. 519. doboz, 161.

17 EQrsi A Sziklai-legenda i. m. 2021, 14.

5. kép: A haz kijarata beliilr6l.
BFL XXV. 4. a. 1957. év. 1990/I1.
520. doboz, 461.

sértse meg, hogy azonnali halal
helyett a gyilkossag ,tényallasa-
nak” a megallapitdsdhoz minima-
lisan szlUkségesnek tartott esz-
méletvesztés kovetkezzék be. Ha
a felrobbant kézigranat szilankjai-
tol - azok mozgasi energiaja nagy-
sagabdl kovetkezéen - Sziklai és
Kiss Lajos testén bdrfelszini séru-
lések keletkeztek, kérdéses, hogy
az az ajté befeszitését kdvetben
is épen maradt 6sszekoté gydrd
képes lett volna egy, a fejre kdz-
vetlenul leadott pisztolylévéshez
hasonlé sebesulés okozasara.

Az Ugy késBbbi - a part korai
értékelése iranyaba  tortént
augusztusi - fordulatat segitette
a Sziklai azonnali halalat megkér-
déjelezé ,szakvélemény”. A vizs-
galat bizonytalansagat tukrozi,
hogy kizarélag a késdbb kivég-
zett Takacs Kalmanra vonatkoz6
részben Sziklai esetében a ,holt-
test”, ,tetem”, ,hulla” szavak
helyett a ,haldokl6é test” kife-
jezés szerepel. A masik kivég-
zett, Bokor Janos ekkor még
nem kerllt a vizsgalati szervek
latokorébe. o

18 Részlet Varjaski Mildnné 1957. augusztus 17-én Szabadkdn tett tandvallomdsdbdl. BFL XXV. 4. a. 1957. év. 1990/I1. 520. doboz, 943.
19 BM Vizsgdlati Osztdly hatdrozata a nyomozds befejezésérél (1957. 03. 18.). BFL XXV. 4. a. 1957. év. 1990/11. 520. doboz, 501-504.
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6. kép: Kicsapddott fiistcsapadék
nyomai.

BFL XXV. 4. a. 1957. év. 1990/I1.
520. doboz, 459-460.

Kelemen  szerint ,Mindkét
sérultnél a halal igen révid id6
alatt kovetkezett be, amit meg-
hatarozni ugy lehet, hogy egy-
két ora, vagy csak néhany perc”,
de a halal bekdvetkezésének
idejére vonatkozé, tagan értel-
mezhet6 megallapitds ellenére
hatarozottan allitja: ,Sziklai élt
még, amikor kihurcoltdk a lakas-
bol."2° Takacs vallomasat a nyo-
mozék helyesen ugy értékel-
ték, hogy ,az ugyben gyanusi-
tottként ill. tanuként szerepld
laikus kozel sem olyan illeté-
kes a halal bealltdnak, vagy az
életjelenségek megallapitasara,
mint a boncolasi anyag”, amely
kizarta, hogy a kivonszolas és
Utlegelés id&szakaban Sziklai
meég élt volna, ,nem voltak
vérbesz(ir6dések”.***

120 (Jo. 1217.

A HATALOM ES KELEMEN NEM
TEVEDHETNEK!?

Edrsi a birésagok szerepét és
tevékenységét altalanossagban
ugy értékeli, hogy a ,kiméletlen
blnuld6z8 szervek, igy a népbi-
réosagok - barmennyire szent-
ségtorésnek tlnik is - az 1956
utani perekben kimutathatéan
az igazsag kideritésére tore-
kedtek, és ebbe odriasi munkat
fektettek”.”>> Fehér Istvan és
tarsai Ugyének a targyalasat
elsd fokon a Févarosi Birésagon
dr. Kelemen Gézané tanacsel-
nok vezetésével 1957. jdnius
26-a4n kezdték meg.> A tobb
mint harom hoénap alatt 18 tar-
gyalasi napot tartottak, amelyek
kozul a vadpontok médositasa-
val az igazi fordulat augusztus
21-én kovetkezett be.’?* Az els8-
foku birésdg 1957. november
4-én kihirdetett itélete ,Fehér
Istvan és 16 tarsa” ugyében
- Kelemen Endre ,attrakciéja”
ellenére - a hatalom elvarasai-
nak nem felelt meg. Ekkor a kul-
foldre tavozott Fehér Istvant és
Toth Miklost itélték halalra. Toth
Istvan életfogytiglant kapott, mig
a tébbiekre 6sszesen tdébb, mint
100 év boértdnblntetést rottak
ki, tovabba majdnem minden
vadlottat vagyonelkobzassal és
(kaldnb6z6 mértékben) egyes
jogoktodl vald eltiltassal sujtottak.
A véadlottak terhére rott blintet-
tek els8sorban szervezkedésben
valo részvétel, gyilkossag kisér-
lete, rablas, szandékos embe-
rolés, illetve izgatas voltak.'»s
A birésagi eljaras azonban még

7. kép: A megrongalédott bejarati
ajto.

BFL XXV. 4. a. 1957. év. 1990/I1.
520. doboz, 462.

nem ért véget. Mar az elséfoku
itélet kihirdetésének napjan
megszlletett a fellebbezési 6vas
sulyosbitasért, mivel ,kulono-
sen figyelembe veendd, hogy
ugyszélvan meég a budapesti
ellenforradalmi  tobz6dasokat
is megel6zve Budakeszin allami
és partfunkcionarius élete ellen
blncselekményt kdvettek el."2¢

1958. junius 16-an - ekkor
mar zart ajték mogott - kezde-
tét vette a Legfels6bb Birdsag
Népbirdsagi Tanacsan dr.
Mecsér J6zsef tanacsvezetd bird
vezetésével a fellebbviteli tar-
gyalas, amelynek végén, 1958.
junius 21-én kihirdették az Ujabb
itéletet. A Téth Lajos és Horvath
Zoltan tavollétében kihirdetett
itélettel mar négyre nétt a vég-
rehajthatatlan halalos itéletek
szama.?’ Feltehet8en ismét felsd
utasitasra 1958. szeptember

21 A BM Politikai Nyomozé Féosztdly Vill. Osztdly jelentése (1957. 05. 15.). ABTL 3.1.9. V-142293/4, 154-156.

122 EQrsi A Sziklai legenda i. m. 2021, 20.

123 A birésagi eljaras menetérél minden tekintetben pontos részleteket lasd: Speck Hadtérténelmi Kézlemények i. m. 2011, 192-194.

24 (Jo, 189. Az elsd targyalasi napon, julius 5-én, miutdn ,az 1-8. rend(i vadlottak (Fehér, Téth Miklds, Téth Istvan, Téth Lajos, Acs

Vendel Istvan, Farkas Pal, Horvath Zoltan és Schrodel Maria) elhagytak az orszagot, igy csak a 9-17. rend(i vadlottakat allitottak eld.

A targyalast ekkor elnapoltdk, majd augusztus 9-t6l kezdve harom hénapon keresztil folytak a nyilvanos targyalasok.

25 Uo. 192.
126 |JQ.

127 Acs és Farkas biintetését életfogytiglanra névelték, mig Schrédel Méria 10 évet, Mihaly Istvdn - a vagyonelkobzas érintetlentil

hagyasa mellett - 15 év bortont és 10 év koziigyektdl valo eltiltast, DOmény LaszIé pedig 8 év bortont, teljes vagyonelkobzast és 5



nyelkypak

sten,
————sihuzokanka

8. kép: A kézigranat metszete és szerkezete.
BFL XXV. 4. a. 1957. év. 1990/11. 520. doboz, 462.

22-én a Legf6bb Ugyészség
azzal az indokkal, hogy ,a kisza-
bott bulntetések aradnytalanul
enyhék”, torvényességi Odvast
nyujtott be. Az ugyészség érté-
kelése szerint Takacs, Bokor,
Dombi és Barabasi cselekmé-
nyei nem szandékos emberolés-
nek, hanem gyilkossagnak miné-
sitenddk, miutan - olvashaté az
indoklasban - nevezettek részt
vettek a sulyosan sértlt Sziklai
megverésében, vagyis felel6ssé
tehet6k az ezredes meggyilko-
lasaért. A Legfels6bb Birdsag
Népbirdsagi Tanacsa (ismét dr.
Mecsér Jozseffel az élen) a vad-
hatésag beterjesztése alapjan
1958. november 3-an Ujabb
hatarozatot hozott, melyben
Straub Janos, Lendvai Daniel,
Gardonyi Jozsef, Takacs Kalman,
Barabasi Ferenc, Dombi Béla és
Bokor Janos esetében hatalyon
kivil helyezték az elséfoku - ,tul

enyhe”, ezért, torvénysértd” itéle-
teket.’>® A birésag - tdmaszkodva
a dr. Kelemen Endre altal képvi-
selt ,egylttes” véleményre - egy
rendbeli gyilkossagért és a ,népi
demokratikus allamrend meg-
dontésére iranyuld mozgalom-
ban valé tevékeny részvételért”
Takacs Kalmant és Bokor Janost
halalra és teljes vagyonelkob-
z3sra itélte.’>® A torténteket EOrsi
igy 6sszegezte: ,A lincsel8k kozul
kettdt halalra itéltek és kivégez-
tek, masokra szintén a legsulyo-
sabb boértonblntetést rottak ki.
Ezek a vddak viszont megalapo-
zottak voltak. [Kiemelés télem
- H. M.]"s°

A politikai dontéshozok és a vég-
rehajté apparatus tagjai feltehe-
téen elégedetten vették tudoma-
sul, hogy a négy végrehajthatat-
lan utan végre két végrehajthato
itélet szlletett. Bokor Janos és

évnyi eltiltast kapott. A tobbiek itélete - egyelbre - valtozatlan maradt. Uo. 193.

128 Uo.

Takadcs Kalman az elsd vadirat
szerinti két évig terjed6 bor-
tonbuntetéssel szankcional-
hato tettét - halott embernek,
illetve emlékének gyalazasa
-, dr. Kelemen Endre hatha-
tos kozremikddésével gyilkos-
sagnak mindsitették, és neve-
zetteket 1958. november 6-an
kivégezték.:!

BEFEJEZES HELYETT

Ebrsi irasaiban a torténész
szakma aktudlisan ,megidé-
zett" tagjait tisztazatlan tar-
talmd prekoncepcié alkalma-
zasaval vadolja. A jelen munka-
ban leirtakkal 0Osszefliggésben
a ,prekoncepciot” ugy értel-
mezem, hogy azzal - Edrsivel
ellentétben - azok a torténé-
szek rendelkeztek és rendel-
keznek, akik tudataban voltak,
vannak és lesznek annak, hogy

29 Dombi és Barabasi életfogytiglant, teljes vagyonelkobzast és egyes jogoktél vald 10 év eltiltast kapott. Gardonyinal és Lendvainal az Uj

itélet 8 év bortdn, teljes vagyonelkobzas és 5 év eltiltas, mig Straubnal életfogytiglan, teljes vagyonelkobzas, illetve 10 év eltiltas volt.

130 Edrsi A Sziklai legenda i. m. 2021, 16.

131 Speck Hadtdrténelmi Kbzlemények i. m. 2011, 194.
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1. vazlat: A Sziklai-hdaz helyszini szemlén késziilt méretaranyos alaprajza.
BFL XXV. 4. a. 1957. év. 1990/I1. 520. doboz, 464. A helyszini szemle jegyzo-
konyvének melléklete.

idétallé tudomanyos eredmé-
nyek kizarélag a szakma irott és
iratlan szabalyainak betartasaval
szulethetnek.

Eorsi a kulonvéleményeiben
korantsem konzekvens. Mik&z-
ben masokat az igazsagtevék
hatarozottsagaval felel8sségre
von, ekézben az életrél és halal-
rol korabban kinyilvanitott érté-
keléseivel valé szembenézést
elmulasztja. Az orszdg mas
részein - példaul Miskolcon és
Mosonmagyarévaron - sajnala-
tosan bekovetkezett, hasonléan
tragikus vég(i esetekre EOrsi
munkaiban rakeresve emlitésre
érdemes allitasokkal szembe-
stltem. 2021-ben a Nincs irga-
lomban mar 6nbiraskodo gyilko-
soknak mindsitett személyekrél

132 EQrsii. m. 2006, 21., 103.

133 EQrsi,Irgalomnak”... i. m. 2021, 84.
134 Uo. 463.

135 EQrsi . m. 2006, 51., 114.

136 Uo.

2006-ban E6rsi még magabizto-
san jelenti ki, hogy nem voltak
azok, hiszen példaul a Sziklai-
ugyben Bokor Janos és Takacs
Kalman ,Sziklai tetemét Utotte,
kopddste.”32 A 2021-es élet-
rajzgylijteményében viszont
mar azt irja, hogy Bokor Janos
- a Betekint6ben részletezett
Kelemen-Edrsi-féle verzio-
nak megfeleléen - a Sziklai-
hazba Toth Miklés altal ,bedo-
bott” kézigranattél ,eszméletét
vesztett”, igy ,magatehetetlen”
Sziklait ,,a tomeggel egyltt meg-
lincselte”.’3* Ekdzben Takacs
Kalman Sziklait antiszemita kije-

lentések kiséretében ,karoval
verte" 134

Eorsi 2006-ban ugy
vélte, hogy Kiss Antal

a Mosonmagyaroévaron oktéber
27-én az ongyilkossagot elko-
vetd Vagi Istvan [helyesen:
J6zsef] hatar@rtiszt tetemét
rugdosta, mikézben Zsigmond
Imrérél azt allitotta, hogy
Kiss Antallal egy id6ben tett-
leges bantalmazassal részt
vett - a boncolasi jegyz8kdnyv
szerint mar nem é16 - VagiJ6zsef
meglincselésében.5 Ugyancsak
jelentds ellentmondas feszul
a Mdrtirokban leirtak (,,Ha meg-
emlékeziink a martirokral,
nem felejthetjik a hohérokat
sem.”)3% és a Betekintében olvas-
haté szovegrészek (,A kimé-
letlen blnuld6z8 szervek, igy
a népbirésagok - barmennyire
szentségtorésnek tlnik is - az
1956 utani perekben kimutat-
hatdéan az igazsag kideritésére



2. vazlat: A Sziklai-hazrdl a helyszini szemlén késziilt rekonstrukcio.
BFL XXV. 4. a. 1957. év. 1990/I1. 520. doboz, 464. A helyszini szemle jegyzokonyvének
melléklete.

torekedtek.”)'37 kozott. Az
Irgalomnak helye nincsben igy
ir ugyanerrél: ,Ekkoriban a val-
lomasok, tanuvallomasok,
bestgbi jelentések és egyéb
bizonyitékok 6sszessége alapjan
az 1956-os ugyek dont6é tobb-
sége lényegében a megtortént
eseményeket tikrozi."3®

Eorsi egy 2022 marciusaban
adott interjuban mar ugy fogal-
maz: ,Az a véleményem, hogy
ép ésszel nem lehet azt tagadni,
hogy azok a cselekmények,
amelyek benne vannak a vadira-
tokban, az itéletekben, megtor-
téntek.”39 Véleményem szerint

a Sziklai-, és tobbi hasonlé
ugyben is erbsen vitathato,
hogy a vadpontban szerepld
Jtényallasok” minden forraskri-
tika nélkdl barkinek alapul szol-
galhatnanak a ,gyilkos” jelz8
hasznalatara.'s°

EOrsinél zavaros és logikatlan
a Sziklai-Ugyben a tavollétuk-
ben halalraitéltek min&sitése
is. Fehér Istvan életrajzaban fel-
mentésként is felfoghaté allas-
pontjat (,A vadak abszurdak,
Fehér senkit sem gyilkolt meg,
és nem is kisérelt meg gyil-
kossagot.”)'* érdemes 0Ossze-
vetni a bevezet6ben leirtakkal:

»A budakesziek - Fehér Istvan,
Horvath Zoltadn, Téth Lajos és
Toth Miklés - a helyi kommu-
nista kiskiraly, Sziklai Sandor
megoléséért kényszertltek
menekulésre."4?

Eorsi az igazsagért folytatott
sziszifuszi kizdelme kozepette
Kelemen Endre ,szakvélemé-
nyérdl” elfeledkezve a miskolci
Ugyben Balazs Gézat a gyilkos-
sag vadpontban artatlannak
nyilvanitja. Amint irja, Balazs
Mohai Istvant nem Olthette
meg, mert az allamvédelmi
tiszt ,menekulés kdzben fébe
|6tte magat”.'43 Eorsi ,igazsagai”

137 EQrsi A Sziklai-legenda i. m. 2021, 20. Ugyanitt a labjegyzetben megjegyzi: ,Voltak kivételes esetek is, amikor val6tlansagokkal alapulé
vadakkal hirdettek itéletet, mint példaul Nagy Imrével szemben.”

138 EQrsi, Irgalomnak”... i. m. 2021, 15-17.

139 Torkos Matild: Abszurd a vilag leger6sebb hadseregével harcol6 felkel6t gyilkosnak nevezni. [Interju Eérsi Laszlévall. Index.hu, 2022.
03. 03. https://index.hu/kultur/2022/03/03/eorsi-laszlo-nem-volt-helye-az-irgalomnak/ (Utolsé letoltés: 2022. 03. 03.).

140 Vg, Gyorgy i. m. 2021.

1 EQrsi, Irgalomnak”... i. m. 2021, 555.
142 o, 23.

143 Uo. 49.
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értékallésagat mutatja, hogy
kb. 250 oldallal késébb a Balazs
Gézaval azonos vadakkal halalra
itélt és vele egyid6ben kivégzett
Lengyel Laszlot - a jogerds ité-
lettel &sszecsengben - Mohai
Istvdan meglincseléséért - 65
évvel a kivégzése utdn - Ujra
gyilkosnak nyilvanitja. Mohait
a ,haragvé tomeg” koztuk
Lengyel L&szl6 - bantalmazta,
amit a sértett nem élt tul.»s4

Talan a fenti néhany példa is
alkalmas Eoérsinek a Nemzeti
Emlékezet Bizottsaga (NEB)
adatbazisaval kapcsolatban fel-
vetett kritikdja helytallosaga-
nak a megitélésére. ,Az oriasi
adatbazist és a rendkivil fontos
informaciokat felvonultaté NEB-
adatbazisanak [sic/] a legtamad-
hatobb része az elitéltek élet-
rajza. Az alkotok minden per
mogott elézetes koncepciot
orrontanak, és messzemendkig
els6rendd célkitlizésuk az, hogy
szinte minden hivatalos meg-
allapitast hiteltelenné tegye-
nek, vagy legaldbbis kétségbe
vonjanak."45

Miutan szakmai érvei alig
vannak, a fenti idézettel egy
bekezdésben - az ,igazsagtevd”
pillanatnyi hangulata és érdekei
szerint - szinte menetrendsze-
rGen bekdvetkezik a konkurens-
nek érzett és tartott szerzék és
szakmunkak negligalasat célzo
~generalontetek” egyikének
a haszndlata: ,Szamos, évtize-
dekkel kés6bb [a rendszervalto-
zas utan] irédott 1956-0s targyu
mU elfogultsagban felveszi a ver-
senyt a partallami idék torténet-
irdsaval”. Szerinte az ,egyoldald
tendencia azonban az évtizedek
mulasaval sem csokken, s6t ha
lehet er6s6dott”.14¢

144 (Jo. 290.
145 (Jo. 15.
146 (Jo,

igy aztdn nem kénnyd E6rsi
Laszl6 - jelen munka keretében
vizsgalt - opusainak mfaji beso-
roldsa. A szembetlnd szakmai
hidanyossagok - hogy mast ne
emlitsek -, mulasztasok nyilvan-
valé megléte és az ezek miatt
keletkezett hitelességdeficit
kovetkeztében e munkak tobb-
sége nem allja ki a tudomanyos-
sag probajat.

Edrsi jelen tanulmanyban vizs-
galt munkaiban felismerhet8k
a ,mindennapi itélkezés" vagya
altal motivalt - a tudomanyos
tevékenységtdl idegen - olyan
Ltechnikak”, mint példaul a for-
rasok kozotti és egy-egy doku-
mentumon  bellli  tartalmak
kulonb6z6 szempontok szerinti
szelektalasa, egy-egy vezériratra
koncentralt forrashierarchia
kialakitasa, konkrétabban
a Sziklai-Ugyben az ,egyuttes”
orvosi vélemény tartalmanak
ellentmondé levéltari és kony-
vészeti forrasok, forrasrészletek
negligalasa és ,manipulalasa”.

Eorsi Laszl6 2021-ben (is?)
Lkulonvélemények formajaban”
- kihasznalva a szakmai kontroll
részleges hianyat - a tudoma-
nyossag erésen amortizalédott
.kOntdsébe” bujtatva - a kadari
megtorlds id8szaka és a jelen
korszak, Edrsi széhasznalataval
a ,mintademokracia” jellemzdit
,0sszemosva” - emberi sorsok-
kal és életekkel ,szép sikerrel
kilincselt”, igy a soha be nem
gyogyuld sebeket gatlastalanul
feltépve, az ezen Uigyek kutatasa
és feldolgozasa soran szinte ter-
mészetesen felmerlld kétsé-
gek ellenére, Ujra és Ujra itéletet
hirdet.

Teszi, teheti (?) ezt, talan a leg-
fontosabb kulonbséget figyel-
men kival hagyva: az 1956-0s,
a politika altal motivalt meg-
torlas id6szakaban a letartoz-
tatottak és a birdsag elé allitott
.makulatlan és nem makulat-
lan” vadlottak - kozuluk sajnos
225-230-an sikertelenul - az
életUkért is harcoltak.



Pelle Janos

,Zsidokérdés” a magyar
politikaban 1945 és 1956

kozott

A masodik vilaghaboru befejezé-
se utan Magyarorszagon - ugyan-
ugy, mint Lengyelorszagban,
Csehszlovakiaban vagy Roma-
niaban - megvaltozott forma-
ban, de tovabb élt a ,zsidokér-
dés”. A holokauszt utan életben
maradt zsidok sorsa, az, hogy
milyen szerepet tdltenek majd
be a Szovjetunié befolyasi 6ve-
zetében kiépuld, a kommunista
partok altal domindlt rendszer-
ben, egyarant foglalkoztatta
a politikusokat és a tomegeket.
Nem ok nélkil tettem idézéjelbe
a zsidokérdés kifejezést: az rossz
emlékd, irracionalis gyokerd,
zavaros fogalmat takar, amelyet
ellentmondasos tarsadalmi jelen-
ségek Osszefoglalé megnevezé-
sére talaltak ki. Miféle kérdés az,
amelyet nem lehetett megvala-
szolni, csak ,megoldani”? Hiszen
az Endlésung der Judenfrage,
a ,zsidokérdés végsd megol-
dasa” a német nemzetiszocialis-
tdk szamara a holokauszt szino-
nimaja volt, és az eurdpai zsidoé-
sag megsemmisitését takarta.

Az, hogy 1945 és 1948 kozott
a kommunistak is napirenden
tartottak a ,zsidékérdést”, mai
szemmel érthetetlen anakro-
nizmus volt. Nem véletlen, hogy

Magyarorszagon a koaliciés id6-
szakkal foglalkozd torténészek
évtizedeken at szinte tudomast
sem vettek roéla, és a ,spekulan-
sok és ardragitdk” elleni politikai
kampanyt, melynek célpontjai
a zsidok voltak, igyekeztek jelen-
téktelen epizdédda halvanyitani.

Az Ideiglenes Nemzeti Kormany
egyik elsd intézkedése volt a ,zsi-
dotorvények” és a  zsidokat
diszkriminal6 rendeletek eltor-
lése, amelyeket 1938 és 1944
kozott fogadott el a magyar par-
lament ,a zsidokérdés megol-
datlansagara” hivatkozva. Az
1945. februar 6-an kihirdetett,
200/1945. M. E. rendelet eltorolte
az Osszes addig érvényben lévd
diszkriminativ torvényt és rende-
letet, s gondoskodott a jogegyen-
I6ség elveinek megfeleld restitu-
ciorol. Egyben kilatasba helyezte,
hogy birosag elé allitiak majd
azokat, akik kozvetlen felel8ssé-
get viselnek a magyarorszagi zsi-
dosag deportalasaért és elpuszti-
tdsdért.' Erre a rendeletre hivat-
kozik, és ezt foglalja torvénybe az
1945. VIII. tc. a valasztdjog szaba-
lyozasa kapcsan (5. §),> majd az
1946. évi XXV. tc. is.? A felekezetek
teljes egyenjogusitasaroél az 1947.
évi XXXIII. tc. intézkedett. Nem

tértént meg érdemben ugyan-
akkor a személyes Uldoztetésért
vald karpotlas, az anyagi javak
visszaszolgaltatasa, illetve a zsidé
kozosségi karok kompenzalasa.

Nem volt véletlen, hogy a lega-
lisan megjelend kommunista
napilap, a Szabad Nép els6 szama-
ban, 1945. méarcius 25-én (tehat
még a masodik vilaghaboru befe-
jez6dése elbtt!) terjedelmes cikk
jelent meg, ezzel a cimmel: Oszinte
szOt a zsiddkérdésben. A Magyar
Kommunista Part napilapjanak
elsd legalis szamaba a part fotit-
kara, Rakosi Matyas mellett az
MKP részérdl Geré Ernd, Horvath
Marton és Losonczy Géza is irt,
vagyis a szerz6, Darvas Jozsef,
a Nemzeti Parasztpart sajto- és
propagandaosztalyanak vezetdje,
kés8bb a Szabad Sz6 f8szerkesz-
t6éje nem akarmilyen tarsasagban
publikalt. Mar a cim is furcsa volt,
sokkolta a kozvéleményt: a zsido-
kérdés kifejezés ugyanis nem idé-
z8jelben, hanem anélkul szere-
pelt. Ugy, ahogy a nacik és a nyi-
lasok hasznaltdk, alig néhany
hénapja.

Darvas cikkében egy sokat szen-
vedett, ,Krisztusarcu” zsidoember
szajaba adta, hogy ,a zsidbkérdés

1 Azideiglenes nemzeti kormany 200/1945. M. E. szamu rendelete a zsidétdrvények és rendeletek hatalyon kivil helyezésérdl. Magyar

Kézlony, 1945. 03. 17. 4.

21945, évi VIII. torvénycikk a nemzetgy(lési valasztasokroél. (1945. 09. 16.). In: Ezer év torvényei. https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?-
docid=94500008.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D42 (Utolsé letdltés: 2022. 09. 26.).

3 1946. évi XXV. torvénycikk a magyar zsidosadgot ért Gldozés meghélyegzésérdl és kdvetkezményeinek enyhitésérdl. (1946. 11. 15.).
In: Uo. https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=94600025.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D42 (Utolso letdltés:

2022. 09. 26.).

retorki.hu/folyoirat



retorki.hu

Rendszervalté Szemle 2022/3-4

még nem elintézett dolog”, majd
igy folytatta: ,Hallgatni réla talan
kényelmes, de nem becslletes
allaspont. S féleg nem hasznos,
éppen az épulé demokracia érde-
kében. Mert a hallgatas mogott
- ezt 6n is jol tudhatja - olyan

keserliségek gyllnek  zsidok
és nem-zsidok részérdl egya-

rant, amelyek, ha elintézetlenek
maradnak, komolyan zavarhatjak
az Uj magyar demokracia munka-
jat.” Darvas sz6lt az aldozatokrdl,
a sok szenvedésrdl, amit a zsido-
sagnak el kellett viselnie. Azokrdl,
akik életben maradtak, de atélték
azt a fajdalmat, hogy szeretteik
elpusztultak. A zsidésagot ,reha-
bilitalni” kell - de ne essunk tul-
zasokba! Masok is szenvedtek
ebben a hazaban sokat, példaul
a parasztok, akiket évszazadokon
keresztll elnyomtak és kizsak-
manyoltak. Az egyszer( kisem-
bert ,elvakitotta a propaganda
és engedte, hogy urai belevigyék
egy blnos haboruba, amelynek
ostora aztan az 8 testén szakitott
szornyl sebeket”.

Darvas a sokat szenvedett, idea-
lizalt ,nép"” nevében szélalt meg,
és kizarta annak a lehet6ségét,
hogy az ,egyszer( kisembereket”
barmilyen felel8sség terhelné
a holokausztért. Persze, az ,anti-
szemita fert8zés igen sulyos volt,
azt botorsag lenne tagadni’, de
a szegény emberekben csak az
gerjesztett zsidogy(lloletet, hogy
a ,reakcié er6i” a gazdag ban-
karokra, gyarosokra és kereske-
dbkre mutogattak. A cikk atsiklott
azon, hogy az ,antiszemita fert6-
zés" visszhangra talalt a tdmegek
lelkében, és a pusztito, feltartdz-
tathatatlanul kézeled6 habord,
mindenekel6tt a szovetséges
légier6 bombazasai gy(ldletté
fokoztak az addig is jelen [évé,

Darvas J6zsef cikke a Szabad Nép elsé szamaban, Uszinte sz6t a zsidékérdésben
cimmel. A Nemzeti Parasztpart sajto- és propagandaosztalyanak vezetdje
Rakosi, Gerd, Horvath Marton és Losonczy Géza tarsasagaban publikalt.
Foté: Arcanum Adatbazis

eléitéletekben gydkerezd idegen-
kedést. Es persze arra sem tért
ki, hogy a hatésagok a deportalt
zsidék holmijaival ,kenyerezték
le" a szegényparasztokat. Hiszen
1944 nyaran ezt a népi rigmust
daloltdk az Alféldon: ,Ha a gettd
nem lett véna / ingem, gatyam
nem lett véna.”*

A parasztparti ir6 négy bekez-
désen keresztul azt fejtegette,
hogy bar a zsidok sokat szenved-
tek, de azért ne ,martiromkod-
jadk tdl” magukat. A szenvedés
nem lehet ,nemesi kutyabdr”,
amelyért most el8jogok jarnak.
»Pedig ma hatarozottan van a zsi-
dbsagnak egy része, szerencsére
kisebb része - f6leg éppen olyan
polgari elemek, akik soha nem
tettek semmit a fasizmus ellen,
a demokraciaért -, amely elvarija,
s6t koveteli ezt az elismerést.”
Darvas 6ket ,zsid6 l6g6soknak”
nevezte, s megvonta télUk az
egyUttérzést: ,Miért akarnak hat
most hamis martiriumuk leple
mogott tétlenkedni azok, akik,

amig lehetett, mindig a napos
oldalon allottak?”

Darvas Oszinte szot igérd, de
hazug cikkében ezek utan tért ra
arra a problémara, mely folya-
matosan izgatta a korabeli kdzvé-
leményt. Lesz-e ,zsiddé bosszu"?
Elégtételt vesznek-e a lagerekbdl
hazatérd tuléld zsiddk a szenve-
déseikért? Ezekre a kérdésekre
ugy valaszolt, hogy kirohanast
intézett a rend8rség szolgalataba
lépett volt munkaszolgalatosok
ellen. ,Az utobbi esztendbk soran
egy furcsa »munkaszolgalatos
szemlélet« fejlédott ki nalunk: dgy
tanultdk meg a vilagot latni, hogy
vannak keretlegények és vannak
munkaszolgalatosok. Most, hogy
fordult a vildg, 6k szeretnének
keretlegények lenni... Nos, ezzel
a hamis és karos szemlélettel le
kell szamolni. Nincs tovabb keret-
legény és nincs munkaszolgalatos,
még megforditott szerepkdrrel
seml... Sem a demokratikus megy-
gy6z6dés, sem az egyéni képes-
ség nem mérhetd szarmazassal.

4 A korabeli rigmust Farkas J6zsef matészalkai muzeolbgustél és etnografustdl hallottam, azt a kdvetkezd tanulmanyaban meg is
irta: Farkas Jézsef: Adatok a matészalkai zsiddsag életéhez, taplalkozasi szokasaihoz. In: ...és hol a vidék zsidésdga?... Szerk. Csoma

Zsigmond - Deéky Zita - V6rés Eva. Budapest, Central-Eurépa Alapitvany, 1994, 131-144,



Elvégre nem minden zsidé szle-
tett demokrata, s kozottuk is szép
szammal akad gyenge képesség(,
a munkaért nem rajong6 ember.”

Ezt a gondolatot, vagyis hogy
a visszatért zsidok, a régi rend-
szer tobbi ,haszonélvezgjével”
egyutt kerulik a fizikai munkat,
az MKP részérél Révai Jozsef
Miskolcon, az 1945. majus elsejei
Unnepségen vetette fel: allitasa
szerint az orszagban ,tizezernyi
henyélé feketézik, spekulal, és
Olbe tett kezekkel, karérvendve,
tétlentl nézi a magyar dolgozé
nép hdsies eréfeszitéseit”.

A Szabad Nép Ugy biralta a holo-
kauszt tuléldinek szerepvalla-
lasdt az Uj rendszerben, hogy
figyelmen kivil hagyta az MKP
Ltoborz6é kampanyat” a deporta-
lasbdl visszatért zsidok, féként
a volt  munkaszolgalatosok
korében. Kozuluk tobb ezren,
féként azok, akik elvesztették az
egzisztenciajukat és a csaladjukat
is, hittek a ,szép Uj vilag” igéreté-
nek, és beléptek a partba, illetve
rendérnek alltak. Az illegalitas-
bol nemrég kilépett MKP tehat
azokat a vészkorszakot tulélt zsi-
dékat vadolta meg azzal, hogy
bosszura készilnek a magyarok
ellen, akikre politikai terveinek
megvalbsitasahoz égetd szik-
sége volt. Ugyanakkor a kommu-
nista napilap egy szét sem szélt

arrél, hogy az MKP Moszkvabdl
visszatért politikusai tulnyoméd
tobbségben zsidd szarmazasuak,
ugyanugy, mint a térvényes kont-
roll nélkdl midkodé és dnkényes-
kedd politikai rendérség vezetdi.
Marpedig ez a tény 1945 nyaran
mar ismert volt, és a berendez-
ked6 rendszer ellenzéke tudato-
sitotta a kdzvéleményben.?

Meglepbnek tlinhet, hogy az MKP
mar ilyen koran akkora jelent8sé-
get tulajdonitott a ,zsidokérdés-
nek”. Sirg8snek tartotta, hogy
foglalkozzék vele azok utan is,
hogy a holokauszt soran a magyar
zsidésag felfoghatatlanul sudlyos
veszteséget szenvedett. Az 1938
és 1945 kozoétti megnagyobbo-
dott Magyarorszag ,zsidétorvé-
nyek” altal személyében érintett
mintegy 840.000 allampolgara
kozul korulbelul 260-285.000 f8
élte tul az Uldodztetést. A vissza-
allitott trianoni hatarok kozotti
orszag zsidoé népességének vesz-
tesége az 1938 el6tt itt éltek
60%-a, mintegy 300.000 Iélek volt.
A févarosiaknak tobb mint 40,
a vidékieknek kozel 79%-a pusz-
tult el.®

A Zsid6 Vilagkongresszus (World
Jewish Congress) Magyarorszagi
Tagozata Pach Zsigmond Pal altal
vezetett Statisztikai és Tudositéd
Osztalyanak dsszeirasa (1945-46)
szerint a tulélé és a haboru utan

5 Darvas Jozsef: Oszinte szt a zsidokérdésben. Szabad Nép, 1945. 03. 25. 5.
6 Révai Jozsef beszéde megjelent a miskolci kommunista napilapban: Tizezres témegek vonultak fel a népkerti népgy(lésre. Szabad

Magyarorszdg, 1945. 05. 03. 4-5.

Magyarorszagon maradd zsidoé-
sag létszama 165.330-at tett ki.°
A megmaradt magyar zsidésag
a haboru el6tti 5%-kal szemben
az 0ssznépesség mintegy
1,5%-a volt. Megjegyzend ugyan-
akkor, hogy a vidéki adatfelvétel
csak részleges volt, és az 6ssze-
iras - értelemszerien - nem tar-
talmazta a valaszt megtagadodkat,
valamint a kikeresztelkedetteket.
(A tulélék mintegy egynegyede
mar nem volt a zsid6 hitfelekezet
tagja.)'® Az 1949-es népszamla-
las, amely még kérdezte a vallasi
hovatartozast, 133.862 izrae-
lita vallasi magyar allampolgart
regisztralt az orszagban, ebbdl
Budapesten 101.259 6 élt.

Az MKP szamara a ,zsidokérdés”
két szempontbdl is fontos volt.
Ismeretes, hogy a kommunistak
hosszabb tavon célul tlzték ki
a teljes tarsadalmi homogeniza-
ciét, vagyis egy olyan idealis szo-
cialista tarsadalom létrehozasat,
melyben megszlnnek a vallasok
és kisebbségi csoportok, eltlinik
a kizsakmanyolas és vele a pol-
garsag is, 6sszeolvad a munkas-
sag és a parasztsag, a hatalmat
pedig a ,dolgoz6 nép” (vagyis az
allampart) birtokolja. Egy ilyen
ideologiai vizioban a zsiddsagnak
sem vallasi, sem pedig kisebb-
ségi csoportként nem volt helye,
kuléndsen ugy nem, hogy a pol-
garsag, vagyis az a réteg, melynek

7 ,1945 késd nyaran tobb volt MONE-tag - a Magyar Orvosok Nemzeti EgyesUletéhez tartozott - orvos, valamint orvostanhallgaté
antiszemita ropiratokat terjesztett. A fennallé politikai berendezkedéssel elégedetlenek voltak. Egyik vezetdjlket, Bilkey Papp Zoltan
orvostanhallgatot a politikai rend8rség 1945. szeptember 7-én Grizetbe vette, s oktéber kdzepére valamennyi tarsat letartoztattak.

A nyomozas Bilkeyrdl azt allapitotta meg[...], hogy 1945 nyaran az allamrend megdontésére iranyulod szervezkedést kezdeményezett,

s az 6sszeeskUvdk a roplapok mellett - Magyar Front aléirassal - leveleket juttattak el vezetd politikusokhoz, kdztiik allitélag Rakosi

Matyashoz is, és megfenyegették Oket. Bilkey Papp Zoltan tarsaival egyutt végezte a Halal a zsidokral, Halal a néplgyészségre! és
egyéb krétafelirdsokat, majd ropcédulakat sokszorositottak »Le a zsidokkal!, Zsid6 vildag Magyarorszagon, vezérek Rakosi (:zsidd), Vas

(:zsid6), Ger6 (:zsido) Ries (:zsidd), Ban (:zsidd), MF (: Magyar Front) és egyéb szoveggel.«”. Szakacs Sandor - Zinner Tibor: A hdbort

~megvdltozott természete”. Adatok és adalékok, tények és 6sszefiiggések, 1944-1948. Budapest, Genius Rt., 1997, 263.

8 Akorabbi kutatasok adatait 0sszegzi: Vardy Péter: Befejezetlen mult - mai magyar zsido6 valosag. In: Zsidokérdés Kelet- és Kbzép-Eurdpdban.

Szerk. Miszlivetz Ferenc - Simon Rébert. Budapest, ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar Tudoméanyos Szocializmus Tanszék, 1985.

9 |dézi: Stark Tamas: Zsiddsdg a vészkorszakban és a felszabadulds utdn 1933-1955. Budapest, MTA Térténettudomanyi Intézete, 1995.

o Kovacs Andras: Magyar zsido politika a haboru végétél a kommunista rendszer bukasaig. Mult és J6v6, 2003/3, [5-39.] 9.

1 K6zponti Statisztikai Hivatal, 1949. évi népszdmldlds, 9. Demogrdfiai eredmények. Budapest, KSH, 1950, 322 skk.
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a zsidésag jelent8s részét tette
ki, bizonyosan megsz(inik, hiszen
létfeltételeit - kilonos tekintettel
a termel8eszkdzdk magantulaj-
donara - felszamoljak.

A zsid6k ugyanakkor 1945-ben és
1946-ban még fontos szerepet
jatszottak a gazdasagi életben,
részvételik nélkulézhetetlen volt
az Ujjaépitésben. Ebbdl a ténybdl
azonban Rakosiék szdmara nem
az kovetkezett, hogy az MKP-nak
segitenie kellene a nehéz korul-
mények kdzott Gjrainduld magan-
gazdasagot, illetve az ujra vallal-
kozni, kereskedni kezd8 zsidokat.
Epp ellenkezéleg: kizsdkmanyolo-
kat, munka nélklli jévedelemre
toré spekulansokat lattak a zsi-
dokban, akik irant a ,dolgozd
tdmegek” érthet6 ellenszenvet
éreznek. A tovabbéld zsidégy(lo-
letben olyan politikai tékét lattak,
mely felhasznalhaté az MKP
szamara az 1945. november 4-ei
nemzetgy(lési valasztasokon,
illetve késébb is, ameddig fenn-
marad a tébbpartrendszer.

1945 augusztusaban hatarozta
el az MKP Kdézponti Vezet8sége,
hogy a nemzetgy(lési valaszta-
sok kampanyaban felhasznalja
atomegek zsidéellenes érzelmeit,
és a vagtato inflacio és a névekvd
nyomor miatt gerjedé tomegin-
dulatokat a feketéz8k és a speku-
lansok ellen forditja.*?

Rakosi - Moszkva egyetértésé-
vel - Ugy dontott, hogy a legkisebb
koalicios partot, az ellenbrzésuk
alatt all6 Nemzet Parasztpartot
Lkuldi el6re”. Az NPP politikusaira
harult a feladat, hogy ,kikaparjak
a gesztenyét” az MKP szamara.

A Szabad Nép els6 legalis sza-
manak szerzdje, Darvas Joézsef
1945, augusztus 26-an a Varosi
Szinhazban, a NPP kampanygyd-
Iésén mondott beszédet. Ebben
az MKP antikapitalista dema-
gbégidjat  antiszemita  uszitas-
sal vegyitette, a nyilasok bevalt
receptje szerint. ,Ami nyomoru-
sag és szegénység van, az csak
részben a mult kdvetkezménye.
Ma is sok minden torténik, hogy
egyesek a tdbmeg nyomorusaga-
b6l kalacsot suthessenek. Nem
feledkezhetiink meg az Uj kapi-
talizmusrdél, amely haracsol, Uj
tékét, vagyont gydjt. Eddig egy-
kezek voltak, ma mar a sokke-
zek ellen kell harcolni. Van itt egy
réteg, amely valdbban embertelen
szenvedéseket volt kénytelen az
elvakult gydllolség kovetkezmeé-
nyeképpen elviselni. Ez a réteg
most a szenvedések jogan eldjo-
gokat kovetel maganak. Mi elis-
merjik szenvedéseiket, tudjuk
nagyon jol, mit kellett tlrnitk, mi
magunk is mindent megtettiink
segitséglkre az Uldoztetés nehéz
idejében, de nem hallgathatjuk
el, hogy ha a szenvedések jogan
valakinek joga van jovatételt
kovetelnie, akkor az a dolgozo
magyar nép. Mi a multban a legé-
lesebben szemben alltunk a faji
alappal és megkllonboztetés-
sel. De ahogy a multban elitél-
tik a faji alapon torténé tldozést,
ugyanugy nem ismerjik ma sem
a faji eléjogokat. A demokracia-
ban az egyetlen alap a demokra-
tikus meggy6z6dés, a becslilet és
a munka” - olvashat6 a gydlésrél
tudésitdé Szabad Sz6 augusztus
28-i szdmaban.

Kozben azonban az MKP sem
tétlenkedett, hiszen a vezetdi
azt vartdk az antiszemitizmus-
sal atsz6tt szocialis demagoégi-
atél, hogy gy6zelemhez segiti
Oket a fbvarosi 6nkormanyzati,
majd a nemzetgy(lési valasztaso-
kon. Rakosi szarmazasat tekintve
zsidé volt, de magat kizardlag
kommunistanak tartotta, el sem
tudta képzelni, hogy a tdmegek
zsidot lassanak benne.™

Ugy gondolta, hogy a jorészt
zsid6 feketézék elleni propagan-
daval megnyeri majd a ,kisnyila-
sokat”, akik szdmara vonz6 lesz
a MKP nem is annyira titkolt anti-
szemitizmussal vegyitett szoci-
alis demagégiadja. De kik voltak
pontosan a ,kisnyilasok”? Rakosi
err8l nyilvdnosan soha nem
beszélt, és a kommunista sajté is
addés maradt a definiciéval. Egy
amerikai Ujsagirénak viszont, aki
1945 8szén beutazta Eurdpat, egy
interjuban, melyet angol nyelven,
amerikai  folydiratnak  adott,
elmagyarazta, kikre  gondol.
.Nézze, ezek a kisnyilasok tényleg
nem rossz fickdk. Tudja, ezek
belekényszerultek a fasizmusba.
Sosem voltak aktivak. Csak foga-
dalmat kell tennitk, és mi befo-
gadjuk 6ket.">

Rakosi tobb, a varhatd valasztasi
gy6zelemben bizakodd, derdlatéd
levelet irt Moszkvaba, Sztalinnak.
»A kommunistak tdboraban elké-
pesztéen optimista varakozas
elézte meg a févarosi térvényha-
tosagi (6nkormanyzati), valamint
a rakovetkezd nemzetgydlési
valasztasokat. Kezdetben elsopré
gy6zelmet reméltek. Az akkori
vasfegyelm({ kdzpont ald rendelt

2 Az MKP politikai irdnyvonala mar a nemzetgy(lési valasztasok el6tt kifejezésre jutott. A Magyar K6zIony mar 1945. augusztus 19-én

kdz6lte a 6730/1945. ME sz. rendeletet, mely szerint az ardragitokra halalbiintetést is kiszabhatnak a birésdgok. Ardragitassal, lancke-

reskedelemmel, Gzérkedéssel mar az elsd vildghaboru utan is elsésorban zsiddkat vadoltak meg. Lasd: Az ideiglenes nemzeti kormany

6.730/1945. M. E. szdmU rendelete az ardragito visszaélések blntetésének szigoritasa targyaban. Magyar KozIony, 1945. 08. 19. 3.
B Darvas Jozsef: Vissza a néphez! Szabad Sz6, 1945. 08. 28. [1-2.] 2.
% Rakosi sajat zsid6sdgahoz valé hozzallasat 1asd: Plinkssti Arpad: Rdkosi a hatalomért. Budapest, Eurdpa, 1992, 132.

15 Lehrman, Hal: Russia’s Europe. New York and London, D. Appleton Century Co., 1947, 187.



Rakosi Matyas az 1945-0s nemzetgyiilési valasztas kampanyaban. A Magyar
Kommunista Part a ,,feketézikkel”, az ,,ardragitokkal” és a ,,spekulansok-
kal” szembeni allasfoglalasa az antiszemitizmusra hajlamos tomegeket is
meg kivanta szdlitani. Foté: Fortepan / 39559-es szamu fotd, Angyalf6ldi
Helytorténeti Gylijtemény

tertleti MKP hierarchia szerint
szervezett, fontossaga miatt
kuldnlegesen kezelt Budapesti
Teruleti Bizottsag 1945. augusz-
tus  3-i  titkari értekezletén
a févaros VIII. kerUleti parttitkara
a kdzponti direktivat parafrazalta:
»a két munkasparton kivul mas
partnak nincs jelentésége.«"¢

Ismeretes ugyanakkor, hogy
mind a févarosi, mind a nemzet-
gyllésivalasztasokon a Fuggetlen
Kisgazdapart gy6zott. Rakosi
mégis ugy értékelte, hogy ,az
MKP j6 eredményt ért el, ugy,
hogy a part ellen hatottak a gaz-
dasagi nehézségek, amik a néket
és az ipari munkasokat sujtot-
tak. A masik tényezd - masokhoz
hasonléan, szerinte is - az orosz
kilengések voltak, illetve zabrala-
sok, amiket egyszerlen, primiti-
ven a Kommunista Partra séztak.
A remélt sikerek elmaradasa
a kommunista politikusokat »Uj
visszacsapasra« aktivizalta. A part
mind a févarosban, mind vidéken
a tomegek mozgobsitasa révén

16 Szakacs - Zinner i. m. 1997, 224-225.
7 Uo.

kivanta helyzetét és elért pozicioit
megerd@siteni, s a valasztasokért
revansot venni. Az ellenoffenziva
a févarosbdl indult el. Az MKP
vezetése elBszOr a »feketézdk,
ardragiték, a népnyomor haszo-
nélvezdi és vamszeddi elleni elja-
rasban« kovetelt tetteket.”?

Az MKP politikai irdnyvonala mar
a nemzetgydlési valasztasok el6tt
kifejezésre jutott. Nemcsak a pla-
katjai jelezték (,Lakat ala a feketé-
z6kkel!” ,Bortdnbe az ardragitok-
kal!" ,Az MKP &kle lesujt a feketé-
z8kre!"), de a part altal befolyasolt
jogalkotasis. AMagyar K6zIony mar
1945. augusztus 19-én kozdlte
a 6730/1945. M. E. sz. rendele-
tet.®® Ennek alapjan az ardragi-
tora, ,ha cselekményével a kozel-
latas érdekét sulyosan veszé-
lyeztette”, akar halalblntetés
kiszabasat is kérhette az Ugyész-
ség. A valasztasok eldtt az MKP
a sajat népszer(sitésére hasz-
nalta ezt az irgalmatlan szigort,
amit a Szabad Nép 1945. oktdberi
masodik szamaban kozolt jelszo

is tukrozott: ,Gydlélod a speku-
lansokat és a feketézdket? ird ala
halalos itéletUket, szavazz a 3-as

listaral"®

Az MKP a feketéz6k és speku-
lansok elleni kampanyaval meg
akarta nyerni az antiszemitiz-
musra  hajlamos  témegeket.
Népszer(sitette a ,totdlis Ujra-
elosztas” gondolatat, mikozben
kitartott meghirdetett antifasiz-
musa mellett. Pedig mar a kor-
tarsak szamara nyilvanvald volt,
hogy a kommunista kampany,
melynek célkeresztjében kezdet-
tél fogva a holokausztot tulélt,
Lsefteld zsidék” alltak, gazdasagi
szempontbdl értelmetlen, viszont
felszitja a tdmegek lappang6 anti-
szemita indulatait. ,Az ardragitok
allandé blnbakjai voltak a kora-
belirendszernek, a hivatalos allas-
pont és a kdzvélemény szerint is
6k idézték el manipulacidikkal
a folyamatos aruhianyt, miattuk
emelkedtek naprél napra az arak.
A hat6sagok az inflacié és az aru-
hiany miatti aremelkedéseknek
mesterségesen prébaltak gatat
szabni. A rendeletekben meg-
szabtak az adott arucikk kotelezd
nagykereskedelmi arat. Példaul
az 1945. augusztusi armaxima-
lasok idején a nagykereskedelmi
arhoz legfeljebb 30%-0s hasznot
tehettek hozzd a kiskeresked®&k.
Figyelembe véve a gyorsan érték-
telenedd pénzt, ezek a rendel-
kezések éles ellentétben alltak
a keresked@k, piaci arusok, kis-
termel6k érdekeivel, akik a mun-
kajukbdl prébaltak megélni, és
természetesen szeretettek volna
némi haszonra is szert tenni.”°

Az MKP ,spekulansok” és ,feke-
téz8k" elleni kampanya burkolt

18 Az ideiglenes nemzeti kormany 6730/1945. M. E. szdmuU rendelete az ardragitd visszaélések blntetésének szigoritasa targyaban.

Magyar Kézlony, 1945. 08. 19. 3.
19 Szabad Nép, 1945. 10. 02. 2.

20

Molnar Janos: Razzidk a févarosban. A gazdasagi renddrség tevékenysége 1945-1948 kdzott. Mdltunk, 2010/4, [46-64.] 53.
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volt, nem iranyult kozvetlendl
a zsidok ellen, de ugyanazokra
a tomegindulatokra épult, mint
a nyilasok antiszemita propa-
gandaja. Szerepet kapott benne
a blinbakképzésen, az irigységen
és szorongason kivll az is, hogy
a holokauszt tulélgi ellen emelt
vadak igazoltdk az egyszer(i nép
szamara, hogy tamogatta, de leg-
alabbis elfogadta az 1944 el6tt
Lrendeleti dton” blindsnek nyilva-
nitott zsidésag deportalasat, java-
inak széthordasat.

Nézzik meg most kdzelebbrdl,
hogyan latta az MKP egyik vezet§
ideologusa, Molnar Erik a ,zsidé-
kérdést”. A part elméleti folyd-
irata, a Tdrsadalmi Szemle 1946.
majusi szamaban jelent meg
a Zsidokérdés Magyarorszdgon
ciml tanulmanya. Els6 pillan-
tasra aktudlis reagalasnak tlinik
az 1945 nyara 6ta érezhet§ anti-
szemita hullamra, ami a Teleki
téri hisztéridban és kunma-
darasi pogromban kulminalt.
Molnar Erik szdvegének legna-
gyobb része még 1936-ban szU-
letett, és a Komintern antifa-
siszta népfront-politikaja ihlette.
A hitleri fajelméletet cafold, nagy
mUveltségli kommunista szerzd
azonban kiegészitette tanulma-
nyat, beillesztett néhany célzast
a masodik vildghaboru id6szaka-
ban bekdvetkezett eseményekre,
s6t, a vérvadra is. Ezt irta: ,A pol-
garsag egyik eszkdzeként a kon-
kurenciaban megjelent a fajelmé-
let torvényes el6dje, az az elmélet,
amely a zsiddk ritudlis gyilkossa-
gait hirdeti. Es az auschwitzi gaz-
kamrak helyett kdzépkori mag-
lyakra hurcoltak a zsidokat.” Arra
utalt ezzel, hogy a zsidégydildlet
nem kotheté osztalyokhoz, mert
athatotta az egész tarsadalmat.
1944-ben 6riasi vonzerdt gyako-
rolt a magyarok tobbségére, és ez
volt,azideoldgiai eszkdz, melynek

segitségével Magyarorszagot leg-
sulyosabb torténeti katasztro-
fajaba sodortdk. Az antiszemi-
tizmus akadalyozta meg azt is,
hogy Magyarorszag a haboru-
bol legalabb az utols6é pillanat-
ban kiugorjék. A nyilas kormanyt
az a tarsadalmi réteg tamogatta,
amelyet a zsidésdg rovasara
anyagi elénydkkel vasaroltak
meg.” Molnar Eriknek igaza volt,
bar érthetd okokbdl nem emlitett
mas, fontos tényez8t, ami szere-
pet jatszott a ,kiugras” meghiu-
suldsaban. Legalabb ekkora sze-
repet jatszott ugyanis az indokolt
félelem a szovjet megszallastol és
kovetkezményeitdl, ami a Magyar
Kiralyi Honvédség tisztikaranak
tobbségét arra birta, hogy szem-
beforduljon Horthy Miklés kor-
manyzéval, és folytassa a kilatas-
talan haborut a németek oldalan.

Molnar Erik politikai szempont-
bol kozelitette meg a zsiddkér-
dést, és a szovjet ideolégusok-
tol atvett, az MKP altal rend-
szeresen hasznalt fogalmakkal
magyarazta a veérvadhisztériat.
.Kétségbevonhatatlan masfeldl,
hogy a zsidokérdésnek nagy poli-
tikai jelentésége van. Hiszen jol
tudjuk, hogy az antiszemita pro-
pagandanak milyen szerepe volt
a fasizmus el6torésében. Azt is
latjuk, hogy a reakci6é az antisze-
mitizmust ma ujbdl fegyverként
hasznalja a fiatal magyar demok-
racia ellen.” Ismertette Lenin
allaspontjat, mely szerint a zsid6
és orosz kapitalistak ellen 0ssze
kell fognia a zsid6 és orosz mun-
kdsoknak. Majd Sztalint idézte:
»Azt az eljarast, amellyel a német
fasisztak millié és millié zsidot
haldlra éheztettek és Kkiirtottak,
valéban csak a kannibalizmus-
sal, az emberevéssel lehet parhu-
zamba allitani.”

21 Molndr Erik: Zsidokérdés Magyarorszagon. Tdrsadalmi Szemle, 1946/5, 326-334.

Ugyanakkor tett néhany olyan
megallapitast is, mely feltehetd-
leg a szoveg 1936-0s valtozatabdl
szarmazik, és a benne rejld pre-
koncepciot leszamitva, helytallo.
+A zsidokérdés Magyarorszagon
alapjaban onnan ered, hogy
a zsid6 népmaradvany a tarsa-
dalmi élet olyan teruletén foly-
tatott kasztszerl életet, amely
telitve van a tarsadalmi ellenté-
tek gyujtbanyagaval. A tarsadalmi
ellentétek, érzelmi sikra atvetitve,
a tudatlansag hatasa és a hagyo-
manyok ereje mellett a zsidéel-
lenességben jutnak kifejezésre.
Az antiszemita propaganda csak
azért tud oly veszedelmes erét
kifejteni, mert az el6bbi tények
adva vannak. Eltorzitott tényekkel
dolgozik, de tények eltorzitasaval
dolgozik. Mesterséges gy(ldletet
szit, de eleven érzelmek kohéja-
bol szitja a gylloletet.”

Molnar a zsidésagot beolvadasra
itélt, ,feloszldban [évé népmarad-
vanynak” tartotta, a cionizmust
pedig ,reakciés célkitizésnek”,
mert szembefordul ,a magyar tar-
sadalmi fejl8dési iranyaval”. Ami
persze nem mas, mint a demok-
racia, melynek gy6zelme végle-
gesen megoldja a zsidokérdést
Magyarorszagon. A Tdrsadalmi
Szemle 1946. majusi szamaban
megjelent tanulmannyal az MKP,
majd az Magyar Dolgozék Partja,
s6t, az 1956 utdn megalakult
Magyar Szocialista Munkaspart is
kimondta a végs6 szét a ,zsido-
kérdésben”, és Molnar Erik tanul-
manyara egészen a nyolcvanas
évekig hivatkoztak.*

1946 tavaszan a holokausz-
tot tulélt magyarorszagi zsidé
kisebbség és a tObbség viszo-
nyaban két Uj tényezd jelent
meg. Majus elsé napjaitdl kezdve
rohamos gyorsasaggal terjed-
tek el a vérvadhisztériak, melyek



Zsidokérdés Magyarorszdgon
Ita: Molndr Erik

Néha még ma is hallhatjuk: zsidékérdés Magyarorszigon nines. Persze
azok, akik ezt a kijelentést teszik. nem annyira vakok, hogy ne latnik: zside-
kérdés nagyon is létezett és még mindig letezik Magyarorszagon. Egyszerfien

azt akarjak mondani: a zsiddkérdést a demagogia meslerségesen,

politikai

célokbdl teremtette meg. Az anliszemila propaganda néikiil Magyarorszigon

senki sem beszélne zsidékérdésrsl.
Misok a zsidékérdést

nwkényes"

kérdésnek mindsitik, amellyel nem

tandcsos nyilvdnosan foglalkozni, A kérdés felvetése az egyik oldalon érzé-,
kenységeket sért, a médsik oldalon tapot ad az antiszemita izgatisnak, Jobb

tehat az egész kérdésrdl hallgatni,
Mindakét

telfogis helytelen, Az antliszemitizmus kiilonbéz6 korokban

és orszigokban makacs kivelkezetességgel jelentkezik. Ilyen jelenctg mogott
nem allhat puszta amitds, Annak valamiféleképpen a tényekben kell gyoke.

reznie,

Molnar Erik, a kommunista part egyik f6 ideologusa a Tdrsadalmi Szemlében
tette kozzé ,,zsidokérdésben” vallott allaspontjat. Fot6: Arcanum Adatbazis

sok tekintetben hozzajarultak
a deportalasbél visszatért zsidok
ellen végrehajtott pogromokhoz
és lincselésekhez. A tomeger6-
szakra reagalva pedig Uj politikai
er6ként |éptek fel az MKP részé-
rél kezdettdl fogva erés fenntar-
tasokkal fogadott cionistak is,
akik amellett, hogy szervezték
a Palesztinaba iranyulé kivandor-
last, atmenetileg befolyasoltak
a hivatalos magyar zsid6 szerve-
zetek allasfoglalasait is.

Nagyobb szabasu, kollektiv pszi-
chézisnak is tekinthetd vérvad-
hisztéria el6sz6r a Budapesten,

a ,feketepiac” kozpontjanak
tekintheté jézsefvarosi Teleki

téren tort ki. 1946. majus 8-an
tdmeghisztéria toért ki a piacon
vasarlé emberek kozott: oten
valészinlleg romlott disznésaj-
tot ettek és rosszul lettek. A men-
téautd kiérkezésekor szinte 6nki-
vileti allapotban azt kiabaltak,
hogy gyermekhus volt az ételben,
ami nagy visszhangot keltett.
Roviddel ezutan ugyanez a vad
felbukkant a szomszédos kerU-
letekben is. Ujpesten ,gyermek-
kormoket” talaltak a virsliben,
amit a szébeszéd szerint Pesten,
a Lazar utca 8. szamu hazban tol-
tottek. K&banyan tudni vélték,
hogy a Dob utca 7. alatt gyermek-
has-szalamigyar mikodik.>?

Hogyan kaptak labra ezek
a képtelen, antiszemita rémhi-
rek Budapesten, alig egy évvel
a masodik vilaghaboru vége utan,
azutan, hogy a holokausztnak
tébb mint félmillié magyar zsidé
esett aldozatul? A kérdés mar
a kortarsakat is foglalkoztatta.
Ismeretes, hogy a holokauszt
tuléléi a lakdhelytikre visszatérve
meglehetdsen ellenséges, sulyos
gazdasagi és politikai konfliktu-
sokkal terhelt, szovjet megszallas-
sal, nyomorral és egyre novekvd
inflaciéval  klszk6d6 kozegbe
érkeztek. Az Ujonnan alakult
és tapasztalatlan rendérséget
kézben tartd, a népbirdsagokra
meghatarozé befolyast gyakorlo -
és a szovjet hatosagok altal tamo-
gatott - Magyar Kommunista
Part ahelyett, hogy enyhiteni
igyekezett volna a feszultséget,
tudatosan élezte azt: igyekezett
sajat politikai céljaira felhasz-
nalni a zsiddk elleni indulatokat,
a szocialis demagdgia célkereszt-
jébe allitva 6ket. A Teleki téri vér-
vadhisztéria szorosan kot8dott
a ,spekulald és feketézd” zsidok
ellen folytatott kommunista poli-
tikai kampanyhoz. A hisztéria hire
szétfutott, és sokfelé visszhangra
talalt, ami Gjabb megmozdulaso-
kat valtott ki, els6sorban Kelet-
Magyarorszagon. Es még ezen
a napon a szomszédos pesti
kertletben, a Ferencvarosban

pogromra kerult sor, melynek
aldozata egy hazalé zsidé keres-
ked6, egy Teleki téri &szeres
volt.??

A harom halalos aldozattal
jaré, 1946. majus 22-én lezaj-
lott kunmadarasi pogromban,
mely az ,ardragité és gyermek-
rablé” zsidok ellen iranyult,
szintén szerepet jatszott az MKP,
hiszen az ellen6rzése alatt allt
a Népbirdsag, illetve a Politikai
Rend6rség. A Kunmadarashoz
kozel esé Karcagon 1946. majus
20-t6l 25-ig folyamatosan ulé-
sezett a szolnoki népbirésag.
Hétf6ére, azaz 20-ra tlizték ki az
elsd fokon harom és fél évi kény-
szermunkara itélt Nagy Janos
kunmadarasi reformatus tanito,
volt leventeoktatd Ugyének ujra-
targyalasat. A per el6zménye
volt, hogy az MKP karcagi titkara,
Tud6és Imre, kdzponti utasitasra
mar 1945 nyara O6ta igyekezett
JKiiktatni a kozéletb6l” a ,reak-
ciés maradvanyokat’, a szol-
noki népbirésag kdzremlkodé-
sével. Azokat a tekintélyes koz-
tisztvisel8ket és értelmiségieket
vette célba, akiknek a szavara
addig hallgattak az emberek.
Allandésultak a tdmadasok az
egyhazak és a ,reakciés, lak-
kcip8s kisgazdak” ellen, akik
»Szabotaljgk a féldreformot”.
Egyidejlleg a kommunista befo-
lyas alatt all6 Nemzeti Bizottsag
feloszlatott tizenhét helyi ,civil
egyestiletet”, mindenekel8tt az
olvasokoroket és a vallasi egyesu-
leteket, a vagyonukat pedig kisa-
jatitotta. A Katolikus Agrarifjusagi
Legényegyletek Orszagos
Testllete (KALOT) karcagi szék-
hazat pedig - melyet a szintén
a Népbirdsag elé allitott Orosz
Pal katolikus lelkész vezetésével
onkéntesek épitettek - a Magyar
Demokratikus Ifjusagi Szbvetség

22 A szbbeszédek cafolatat a korabeli napi sajté kdzolte. Lasd: Pelle Janos: Az utolsé vérvddak. Az etnikai gydildlet és politikai manipuldcid

kelet-eurdpai torténetébdl. Budapest, Pelikan, 1995, 64.
23 BOvebben lasd Peté Andrea: Népbirdsag és vérvad az 1945 utani Budapesten. Multunk, 2006/1, 41-71.

retorki.hu/folyoirat



retorki.hu

Rendszervalté Szemle 2022/3-4

(MADISZ), a kommunista ifjusagi
szervezet tagjai fegyveresen fog-
laltdk el. Téth Janos kunmada-
rasi reformatus lelkész is joggal
érezhette Ugy, miutan Nagy Janos
tanitét a népbirdsdg mar 1945
juniusaban elitélte, hogy gyule-
kezete a politikai rendbrség cél-
pontjava valt. Szolnok megyében
felgyorsult a ,népi demokracia”
épitése, és mar ekkor felszamol-
tdk a ,reakciés egyesuleteket”,
amit orszagosan csak 1946. julius
4-én, a szovjet tisztek ellen vég-
rehajtott, Oktogon téri merény-
let utan rendelt el Rajk Laszlo
beltigyminiszter. igy Karcagon és
a kornyékbeli kdzségekben 1946
majusaban az elvesztett haboru
kdvetkezményei, a tombold6 infla-
Cio, a kommunista manipulaciok
és a fbvarosbol érkezd rémhi-
rek hatasara sulyos valsaghely-
zet alakult ki, melyet a szomszé-
dos kozségben feltlint titokza-
tos antiszemita ropcéduldk is
sulyosbitottak.?#

Afelzaklatott [égkdrben kertilt sor
arra, hogy a kunmadarasi piacon
az asszonyok ratdmadtak egy Kuti
(Klein) Ferenc nev( tojaskeres-
kedére, majd mintegy nyolcszaz
helybeli szegényparaszt, nagy-
részt né és siheder, végigjarta
a nagykozségnek azokat a hazait,
ahol a deportalasbdl vissza-
tért zsidok laktak, és megverték
Oket. A rendbrség nem avatko-
zott kozbe, illetve késve érkezett
a helyszinre>> A kunmadarasi
pogrom nagy visszhangot keltett,
1946. majus végén és junius-
ban szamos Ujsagcikk jelent meg
az esemeényekrél és az elkdve-
ték birdsagi targyalasarol. Majus
24-én vagy haromszaz cionista
tlntetett Budapesten, Klar Zoltan
Ujsagird szervezésében. ,Van itt
elég ldmpavas, nem lesz tébbé

A Iividlotlak: HKilmén Balizs és Vina Jézsel a vddloitak padjin

Takics Gergely tanuvallomist

tess
(Foio Mafirt—Rdzsa)
e e R T

(Folo Mafirt—Rdgsa)

A Vildg c. lap képriportja a kunmadarasi pogrom elkovetGinek szolnoki tar-
gyalasarol. (Vildg, 1946. 06. 06. 4.). Foté: Arcanum Adatbazis

Kunmadaras!” - ezt skandaltadk
a Bazilikdnal. A demonstraciét
aSzabad Nép mar masnap elitélte,
Sem Kunmadaras, sem Gydngyos,
sem Kldar cim( cikkében.?¢

A pogrom elleni pesti tiintetés-
rél Marai Sandor is megemlé-
kezett napléjaban. Az ir6, aki
1943-ban és 1944-ben a zsiddkat
védelmezte, 1946 majus végén
mar nem az er8szak aldozataival

érzett egyutt, hanem az elkese-
redett cionista tunteték visel-
kedését itélte el, ,sOpredéknek”
nevezve Oket. Reakcidja érzékel-
teti a korabeli magyar kozvéle-
mény antiszemita fert6zottségét.
+.Nem hiszek semmiféle olyan
megoldasban, mely a »zsidokér-
dést« megnyugtatna. A kunma-
darasi pogromot kdveté napon
zsid6 tuntetdk jartak be Budapest
utcait - a néma és jogos tlintetés

2 | 4sd errél: Elek Gyérgy: Politikai perek Karcagon, 1945-1947. In: ZOUNUK Levéltdri Evkényv 34. Szerk. Csénge Attila - Pozsgai Erika -
Szaboné Maslowski Madlen. Szolnok, Jdsz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltar, 2020, 179-228.

25 Apor Péter: A népi demokracia épitése: Kunmadaras, 1946. Szdzadok, 1998/3, 601-632.

26 Sem Kunmadaras, sem Gyongyos, sem Klar. Szabad Nép, 1946. 05. 26. 5.



helyett fenyeget6zve kiabaltak,
két utjukba akadd keresztényt
megvertek, majd B. (Balog) pat-
ernek,?” mikor a miniszterelnok-
ség nevében megnyugtatd szava-
kat mondott nekik, ezt kialtottak:
»Haldl a keresztény papokral
Tehat a kunmadarasi gyilkossa-
got Ujabb kunmadarasok kovetik
majd.”?®  Marainak nem lett
igaza: olyan jellegd, félig-meddig
spontan tomegerbszak, melyre
Kunmadarason kerult sor, tébbé
nem fordult el6. Az MKP vezet6-
sége ugyanis, miutan a pogro-
mot minden er&feszitése ellenére
sem tudta a ,kisgazda reakci¢”
nyakaba varrni, Ugy dontott, hogy
a politikai rend6rség eszkdzeit
felhasznalva kozvetlenul provo-
kalja a tobbségi tarsadalmat, és
hasznositja a tomegek antisze-
mita indulatait.

Az elsé ilyen akcié egy kis makai
zsinagoéga felgyujtasa volt 1946,
majus 31-én éjjel. Célja a ,kun-
madarasi nyomozas megsegi-
tése” volt, és a provokaciét akkor
kovették el, amikor a Flggetlen
Kisgazdapart ifjusagi szerveze-
tének, a Fluggetlen Ifjusagnak
a tagjai ballagast tartottak, és
lampionokkal  vonultak végig
a varoson. A politikai renddr-
ségnek ez az akciéja sem volt
sikeres, a parlamentben inter-
pellalé makdi kisgazda képviseld
le is leplezte a machinaciét. Ezzel
a sotét uggyel azonban az orsza-
g0os sajtdo keveset foglalkozott,
illetve gyorsan elhallgatott, ezért
hosszu idére feledésbe mertilt.?*
Nagyobb, de kifejezetten mani-
pulalt, torz visszhangja volt annak
az 1946-os kettds lincselésnek,

melyeket julius 30-an és augusz-
tus elsején hajtottak végre az
MKP fellegvaranak szamité nagy
munkasvarosban, Miskolcon.
Julius 21-én Rakosi Matyas, az
MKP f6titkara Miskolcra lato-
gatott, ahol a varos lakossagat
meghalad6é kozénség varta. Az
oriasi tomeg tiz megyébdl, kuldn-
vonatokkal érkezett. ,A gydlést

Budapestrél iranyitott, o6riasi
szervez6 munkaval készitet-

tuk el6. Amikor aztan elérkezett
jualius 21-e, koérulbeldl 300 000
ember varta Rakosi Matyast, aki
Rajk Laszlé belUgyminiszter és
Szkladan Agoston, az MKP megyei
titkdra tarsasagaban érkezett
meg a gyllés helyszinére, a mis-
kolci Népkertbe. A tiz megyé-
b6l Osszesereglett résztvevéket
sajat helyi partszervezeteik indi-
tottdk utnak és ingyenes kulon-
vonatok szallitottdk. A nagygyU-
lésre a kom[munista] part moz-
gositotta a kornyékbeli falvak,
Salgétarjan, Ozd és a banyavidék
egész munkassagat. Rakosi rend-
kival harcias, mondhatni ijeszt-
getds beszédet mondott. Miutan
az események bekovetkeztek,
ugy itéltik meg, hogy nem kellett
volna ilyen keményen beszélnie.
A »Halal a feketézbkrel« jelszava
nem volt szerencsés, mert sza-
molnia kellett volna azzal, hogy
a spekulaciot egyelére nem lehet
letérni. De a tdmeg ezt a gondo-
latot atvette, felfokozédott a gyU-
[6let, lesték, hogy ki seftel”, emlé-
kezett az egyik szervez8, Kosovits
Gyula.

Egy jellemzd részlet Rakosi ,nép-
kerti beszédébdl": ,Hallottuk mar
szerte az orszagban, hogy bar

a j6 pénz még meg sem szule-
tett, maris vannak, akik speku-
lalnak vele. A mi véleményunk
az, hogy aki a forinttal spekulal,
aki ala akarja aknazni demokra-
ciank gazdasagi alapjait, fel kell
hizni az akasztéfara. (Ugy van,
ugy van!)".3° Mivel a spekulan-
sokat és a feketézdket a hallga-
tésdg azonositotta a zsidokkal
- és maga Rakosi is tudta, hogy
kikrél beszél -, a varosban, ahol
tombolt az inflacié, és a mun-
kasok a sz6 szoros értelmében
éheztek, megindult az antisze-
mita blnbakképzés.

A helyi MKP és a politikai rendér-
ség vezetdi ezek utan hataroztak
el, hogy nagyszabasu, iranyitott
tlntetést szerveznek a speku-
lansok ellen, és ezuttal konkré-
tan megnevezett ellenségek ellen
forditjdk a munkassag indulatait.
A ,célszemélyek” kijeldléséhez
a helyi rend8rség politikai osz-
talya nyujtott segitséget. A rend-
6rség mar honapok ota figyelte
a Floérian malmot, és a tulajdo-
nosat, Rejté Sandort lisztfeketé-
zéssel gyanusitotta. Bar a kom-
munistaknak nem volt semmi-
féle bizonyitékuk a spekulacioéra,
a malmost és rokonat, Jungreisz
Ern6t  Diésgydrben internal-
tak. Majd két nap mulva, julius
30-an a banyamunkara vezényelt
internaltakat a vasgyari MKP-
bizottsag altal szervezett tintetd
tdmeg kezére adtak, mely végul
Miskolc kdzpontjaban a Buza
téren mindketté6t meglincselte.
A miskolci rend8rok tétlenul
nézték végig a véres erdszakot.
(Csak Jungreisz halt bele az Utle-
gekbe, Rejtd sulyos sebesuléssel

27 Helyesen: Balogh Istvan (1894-1976) romai katolikus pap, politikus, 1944 decembere és 1947 majusa kozott a miniszterelndkség

allamtitkara.

28 Marai Sandor: A teljes napld, 1946. Szerk. Kemény Zoltan - Mészaros Tibor. Budapest, Helikon, 2007, 178-179.

29 A makdéi Uggyel foglalkozik a Jdték a tiizzel cimUi fejezetben: Pelle Janos: Vérvdd, hisztéria, népitélet. ,Zsidékérdés” Magyarorszdgon 1945-
ben és 1946-ban. Budapest, Milton Friedman University Press, 2020, 119-134.

30 Az MKP hivasara kétszazotvenezer dolgozé vonult fel Miskolcon. Rakosi elvtars hatalmas beszéde a forint biztositasarél, a kdzigazga-

tas megtisztitasarol, a szegényparasztsag jogos koveteléseirdl, a szlovakiai magyarok védelmérdl. Szabad Nép, 1946. 07. 23. [1-4.] 2.

retorki.hu/folyoirat



retorki.hu

Rendszervalté Szemle 2022/3-4

és nagy szerencsével tulélte.)*!
A miskolci rend8rség blnugyi
nyomozo6i a Politikai Rend6rség
vidéki parancsnokanak, Tompe
Istvannak az utasitasara még
julius 30-an letartéztattak tizen-
hat lincsel8t. Témpe utasitasa
tukrozte az MKP vezetésének
zavarodottsagat, azt, hogy nem
képesek az altaluk napirendre
tlzott ,zsidokérdés” kezelésére.
Aletartéztatasok oriasifelhaboro-
dast keltettek a munkasok kdzott,
akik ugy érezték, gonoszul cser-
benhagytak 6ket, és persze a zsi-
ddkat okoltak a torténtekért.>

llyen el6zmények utan szervezte
meg az MKP orszagos vezetése -
a budapesti politikai rendérség
vezet8je, Péter Gabor kozvetlen
iranyitasaval - a masodik tunte-
tést augusztus elsejére a renddr-
ség Zsolcai kapunal 1év6 épulete,
a ,miskolci Bastille” elé. Ez a tin-
tetés is lincseléssel végz8dott,
haldlos aldozata egy Fogarasi
Artdr nev(i, zsid6 szarmazasu
renddrtiszt volt. Az 8rjongé
tomeget végul szovjet katonai
@rjarat oszlatta szét, és az esemé-
nyekrél a NKDV miskolci parancs-
noka, Glusak 6rnagy tajékoztatta
Mudrikov alezredest, a Kozépsd
Hadseregcsoport Politikai
F8csoportféndksége 7. osztalya-
nak helyettes vezet6jét, aki refe-
ralt a fénokének, Burcev vezé-
rérnagynak. O a jelentést 1946.
augusztus 17-én tovabbitotta
Mihail Andrejevics Szuszlovnak
Moszkvaba, a Kremlbe. ,Mudrikov
a kovetkez8ket irta: »A helyi
hatalmi szervek vezetdi és a ren-
dbrség fejveszettségikben sem
tettek a rendzavaras megféke-
zéséért. Csak a Voros Hadsereg
varosparancsnoksaganak beavat-
kozadsa vetett véget a tUntetés-
nek és a mar-mar kirobbandé
pogromnak.« Majd egy eddig

A Szabad Nép egykorii tuddsitasa Rakosi Matyas miskolci beszédéral.
(Szabad Nép, 1946. 07. 23. 1.). Foté: Arcanum Adatbazis

ismeretlen adatot kozolt a felet-
tesével Mudrikov alezredes: mind
aVoros Hadsereg, mint a SZEB azt
javasolta augusztus elsején, hogy
engedjék szabadon a lefogotta-
kat. Csak a Szbévetséges Ellen6rzd
Bizottsag meghatalmazottjanak
ismételt, nyomatékos felszdli-
tasara helyezték a foglyokat, de
mar késdén, szabadlabra. A fel-
vonulék kialtasai »Eljen Sztalinlc,
»Elien a Voérés Hadseregle és
elszértan »Le Rakosivall« »Pénztl«
»Kenyeretl« voltak. A tovabbiak-
ban: A reakcios, fasiszta elemek,
latvan, hogy itt nem sikerul pog-
romot és tdmeges leszamolast
kiprovokalniuk, mas varosok
munkasait prébaltdk megmoz-
duladsokra birni ... tdbb mint ezer
sajoszentpéteri banyasz harom
onkényesen elfoglalt vasuti sze-
relvénnyel Miskolcra érkezett...
Miutan azonban felvilagositot-
tak 6ket az események valodi
tartalmardl... a munkasok haza-
mentek.« Az  dnbiraskodas-
sal, pogromkisérletekkel kisért

31 BBvebben lasd: a Lincselés Miskolcon c. fejezetet: Pelle i. m. 2020, 135-175.
32 BBvebben 1asd: A Magyar Rendérség Vidéki Fékapitdnysdga Politikai Osztdlydnak Osszefoglald jelentése (1946. 08. 30.). Magyar
Tudomanyos Akadémia Torténettudomanyi Intézet (MTA-TTI) irattara, B-VII/b-190.

spontan tuntetések alapvetd
oka Mudrikov szerint a diosgy®ri
munkasok nyomora... A reak-
cios és nyilas elemek... uszitot-
tak a munkasokat ... megprobal-
tak antiszemita jelleget kolcso-
nézni az eseményeknek. Kulon
pontként emlitette az alezredes
a varosi kommunistdk kozott
lévd viszalyt. Amig az MKP varosi
bizottsaga a tuntetés ellen lépett
fel, addig a diosgy6riek viszont
a megrendezés mellett tortek
landzsat. Az augusztus elsején
tartott  miskolci  partaktivan
Rajk Laszlo, az MKP KV Politikai
Bizottsaganak tagja, belligymi-
niszter és sok kommunista helye-
selte a munkastintetdk viselke-
dését, ezen belll a feketézbkkel
valé leszdmolast. Mudrikov mind-
ebbdl azt a kdvetkeztetést vonta
le, hogy a spontan indulé Ugyet
a reakciés elemek kihasznaltak,
a munkaspartiak pedig tehetet-
lennek és passzivnak bizonyul-
tak. Ugy latta: a miskolci esemé-
nyek Ujra megmutattak, hogy az



MKP durva hibat kévet el azzal,
hogy zsidé6 nemzetiségl sze-
mélyt helyez a politikai rend6rség
vezetd tisztségeibe, amit a reakci-
0sok a sajat céljaikra hasznalnak
ki. Tény, hogy a miskolci esemé-
nyeket az MKP lejaratasara, hite-
|ének rontasara hasznaljak ki."3

Miskolc utdn a cionistak nyilva-
nosan itélték el a lincseléseket,
ugyanugy, mint a kunmadarasi
pogrom utan felvonulé pesti tin-
tetdk. ,Kordbban nem fordulha-
tott volna el az, ami 1945 utan
szokasossa valt, hogy cionista
csoportok szervezetten és nyilva-
nosan, ha kellett, utcai demonst-
raciokkal és fenyegetésekkel is
valaszt adtak a zsiddkat ért sérel-
mekre. igy példaul az 1946. julius
30-an lezajlott miskolc-diosgy6ri
incidensre a cionistak az Uj idék
szellemében reagaltak. Egy buda-
pesti hachsardn (atképzd telep)
korulbelul 300 fiatal gyllt 6ssze,
s Stockler Lajos hitkdzségi elndk
altal Uzentek a politikai renddr-
ségnek, hogy ha nem all helyre
a rend, 6k fogjak helyreallitani."

Néhany nap mulva, 1946. augusz-
tus 7-én a Sip utcaban a ,magyar
zsid6sag” nevében erélyes hangu
kialtvanyt fogalmaztak, melyet az
Uj Elet augusztus 8-i szdma a cim-
lapon kézolt. ,A hitlerista téboly
megszallottjai még mindig kozot-
tink jarnak és hordd tetejérdl,
valamint suttogd propaganda-
val a kozépkori vérvad meséjé-
vel mérgezik az évtizedeken at
mesterséges elbutitott és sotét-
ségben tartott lelkeket és - pog-
romra uszitanak. Ugyanilyen
sotét és felel6tlen kisérlet az,
amely a vesztett haboru utani
gazdasagi nehézségeket és ennek

33 Szakacs - Zinner i. m. 1997, 250-251.

nyomaban jaré elégedetlenséget
a zsidék elleni hangulatkeltéssel
kivanja levezetni. Sajtéban, part-
gylléseken nyiltan vagy burkol-
tan a zsidokat teszik felel8ssé az
inflacidért, a nélkulozésekért az
orszag gazdasagi kiszolgaltatott-
sagaért... Amagyar zsidésag kialt-
vanya ramutatott arra is, hogy ki
tehet az antiszemitizmus megero-
sodésérdl, és arrél, hogy a zsido-
gyllolet pogromba és lincselésbe
torkolt. Felel8s a kormany, hogy
egyrészt engedte eddig fejlédni
az eseményeket, masrészt nem
tudta biztositani sem az emberé-
letet, sem a kozrendet. Felel6sek
a partok is, mert nem szalltak
szembe kell§ eréllyel az uszitd
propagandaval. Jogsértést eleget
lattunk az elmult hénapok alatt,
megtorlast keveset. igy er6sédhe-
tett meg az addig csak lappangé
reakciéd. Biztunk a kormanyzat-
ban, mert igéreteket kaptunk.
Megnyugtattuk hittestvéreinket,
mert tandi vagyunk a demok-
racia j0 szandékanak, de fajdal-
masan kellett megallapitanunk,
hogy sok minden, amire vartunk,
nem valosult meg. Valtozatlanul
az allampolgari hlség vonalan
allunk, de tétlentl sem az ese-
ményeket nem nézhetjuk, sem
az iranyitott antiszemita izgatast
nem tlrhetjuk. Elvarjuk, hogy
sem a gazdasagi krizis elk6dosi-
tése céljabdl, sem partvillonga-
sok megoldasara ne dobjak oda
prédaul a zsidésagot. Az orszag
érdekében is tiltakoznunk kell
ez ellen, de fel kell hivhunk az
egész vilag figyelmét is arra, hogy
veszedelemben forog a demok-
racia. Az a nyomatékos kivansa-
gunk, hogy a zsid6 allampolgarok
egyenjoglsagat minden tovabbi
haladék nélkul érvényesitsék

a gyakorlati életben, s elvar-
juk jogaink teljes helyreallitasat.
Intézményesen meg kell szin-
tetni a burkolt antiszemita uszi-
tast, Ugy a sajtéban, mint a koz-
életben. Koveteljik, allitson fel
az allamhatalom olyan kulénle-
ges rendeltetés( karhatalmi sza-
zadokat, melyek nyomban riad6-
készultségbe helyezhet6k, hogy
ezaltal az ismétl6dé antiszemita
megmozduldsok megakadalyoz-
hatok legyenek. Oszinteséget
kovetelink! Ha nemkivanatos
elem a zsidosag, tegyék lehe-
tévé a jelentkez6k intézményes
kivandorlasat, de addig mindenki
szamara a torvény védelmét
kivanjuk. Biztositsak a félelem
nélkali  életet! Magyarorszagi
Izraelitdk  Orszagos  Iroddja,
Ortodox izraelita kézponti iroda,
Magyar  Cionista  SzOvetség,
Orszadgos MUSZ szervezet.”s
Augusztus 13-an a zsid6 szer-
vezetek orszagos gyllése tilta-
koz6 memorandumot intézett
Rakosi miniszterelndk-helyettes-
hez, kdvetelve, hogy a kormany
a magyarorszagi zsidék élet- és
vagyonbiztonsaga érdekében
katonai vagy karhatalmi erékkel
is 1épjen fel, statariummal, rog-
tonitélé birdsaggal, és azoknak,
akik kivandorolni akarnak, tegye
lehetévé ,az emberi szabadsag-
bél folyé joguk gyakorlasat”.3¢

A miskolci lincselések, és azok
visszhangja fordul6pontot jelen-
tett az MKP vezetése és személy
szerint Rakosi szdmara az addig
kovetett »Zsidépolitikaban”.
A masodik miskolci lincselés
utan egy nappal, augusztus 2-an
Ulést tartott az MKP Kozponti
Vezet6ésége. Ezen Rakosi Matyas,
a part fétitkara és Oszip Istvan,

34 Karady Viktor: Tulél6k és ujrakezdbk. Fejezetek a magyar zsidésdg szocioldgidjabdl 1945 utdn. Budapest, MUlt és Jév6, 2002, 202.

35 A szOveget |asd: A magyar zsiddésdg kidltvdnya. (1946. 08. 07.). Budapesti Zsidé6 MlUzeum Levéltara, XXXIII-5-b/4. doboz, 29. sz. irat-

csomo. Kozli: Mink Andras: A magyar zsiddsag 1945 utan. Dokumentumok a Budapesti Zsidé MUzeum Levéltarabdl. Beszéls, 2004/4,

[79-89.] 89.

36 |dézi: Komordczy Géza: A zsiddk torténete Magyarorszdgon Il. Budapest, Pesti Kalligram, 2012, 922.
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Borsod megye f8ispanja, az ese-
mények egyik szerepl8je érté-
kelte a torténteket. Az Ulés jegy-
z8kdnyve az egyetlen fennmaradt
dokumentum, mely azt tikrozi,
hogy az MKP valamiképp meg-
probalta értékelni és értelmezni
az év tavaszan jelentkez6, majd
a nyari hoénapokban kulminal6
antiszemita hullamot és politikai
kovetkezményeit.

Rakosi Matyas a Kozponti
Vezet8ség Ulésén az események
értékelésekor konkrét ténye-
ket, valésagos jelenségeket alli-
tott Osszefuggéstelen, logikatlan
sorrendbe, s ezek alapjan képte-
len koncepciot vazolt fel. Beszélt
a februar 23-i 6zdi antiszemita
tlntetésrdl, a szentesi renddrka-
pitany, Lakos J6zsef meggyilkola-
sardl és a napokkal ezel6tt lezaj-
lott miskolci lincselésekrdl. Ezeket
az eseményeket egy olyan ,ellen-
séges kozpont” mivének mutatta
be, melynek révén egyesek meg
akarjak hidsitani az MKP altal
kezdeményezett, orszagos hord-
ereji  politikai  torekvéseket.
Kifejtette, hogy ,a reakcié ellen-
tamadasba megy at”, mert ,egy-
egy jelent8s |épésink el6tt vagy
azzal kapcsolatban szamunkra
meglepd, varatlan és kellemetlen
események torténnek”. Rakosi
emlitést sem tett a vérvadhisz-
tériarol, melynek elsd, nagyobb
kitorése a kunmadarasi pogrom
volt, holott a nyar folyaman
a politikai rend&rségen még sza-
moltak azzal, hogy a résztvevdit
komoly ,6sszeeskivési per” kere-
tében vonjak majd felel6sségre.
A KV Ulés jegyz6kdnyve szerint
Oszip Istvan, Borsod megye f6is-
panja hasonléan szamolt be az
eseményekrél.?” Az MKP vezetése
képtelennek bizonyult arra, hogy
értékelje és elemezze az 1946
tavaszan és nyaran jelentkezé

magyarorszagi antiszemita hul-
lamot, és ezzel a kommunistak
kés6bb sem prébalkoztak. A part-
vezetbk elejtett megjegyzései
arra utalnak, hogy a lincselések
formajaban is megnyilvanuld zsi-
doégydlolet ,O6sereje” megretten-
tette és lenylgozte Bket. Az anti-
szemitizmust a ,népi életoszton”
megnyilvanuldsanak  tartottdk,
rossz iranyba tévedt, de alapja-
ban véve egészséges indulatkitd-
résnek, mellyel rendkivul évato-
san kell banni, de adott esetben,
fontos politikai cél érdekében, fel
lehet hasznalni. Ezt az alldspon-
tot, melyet az MKP legfontosabb
vezet6i szarmazasukra valé tekin-
tet nélkdl elfogadtak, természete-
sen igyekeztek titkolni, tekintettel
a Horthy-korszak antiszemitizmu-
sara és a masodik vilaghaborus
népirtasra, mellyel semmiképp
sem vallalhattak kdzosséget.

1946 augusztusara egyértelmien
kidertlt, hogy a feketézbk és spe-
kuldnsok elleni kampany, ugy,
ahogy azt az MKP aktualis politi-
kai érdekeitdl vezérelve, felel6t-
lendl és dilettdns médon megva-
I6sitotta, folyamatos kudarcok-
hoz vezet, és ezt a ,kisérletezést”
a Kreml sem tamogatja. Ezért
Rakosiék, tekintettel arra is, hogy
a pengd inflacidja véget ért, és
sikerult bevezetni az Uj pénzt,
a forintot, Ugy dontottek, hogy
a tovabbiakban mélyen hallgat-
nak a ,zsidokérdésrdl”. Egyuttal
a part célul tlzte ki a cionista
mozgalom felszamolasat, és az
Osszes zsido vallasi szervezet kdz-
pontositdsat és partellendrzés
alad helyezését, a Szovjetuniéban
hosszabb ideje bevezetett gya-
korlatot kdvetve. A cionizmus eli-
télése, tevékenységének korlato-
zasa, majd szervezeteinek betil-
tasa kozelr8l érintette a magyar
zsidosagot.

A maradék magyar zsidosag
jelentds része - a kdrnyezé tarsa-
dalomrél az Uldoztetések idején
szerzett negativ tapasztalatok,
a sodért val6 felel6sség és kar-
potlas vallaldsanak elharitasa,
a habord utani tarsadalomba
valé beilleszkedés nehézségei,
valamint az Ujra megjelend anti-
szemitizmus és annak az Uj rend-
szer politikai er6i altali szem-
betind manipulaldsa miatt -
a nemzetkozi tamogatast élvezd
cionista partok felé fordult. Az
ellenallasban és embermen-
tésben nagy tekintélyt szerzett,
de korabban mindvégig kis lét-
szamu és befolyasu cionista
mozgalom latvdnyosan meg-
er8sodott. 1948-ban a Magyar
Cionista SzOvetség (MCSZ) hiva-
talos beszamoloja 15 000 bejegy-
zett tagrél szamolt be. A magyar-
orszagi cionistak helyzetét meg-
kdénnyitette, hogy a vilaghaboru
utani mozgalomban a baloldali
csoportosulasok voltak tobb-
ségben. Ezek k&zll szamosan
rogtén a habord utan kapcso-
latokat épitettek ki a jovd leté-
teményesének tekintett balol-
dali, szocialdemokrata és (foko-
zott mértékben a Szovjetunid
tamogatta) kommunista par-
tokkal. Néhanyan bekapcsolod-
tak a politikai rend6rség mun-
kajaba, s a valasztasok alkalma-
val arra szélitottak fel tagjaikat,
hogy a kommunista partra sza-
vazzanak. Sajatos maédon gy
a habord utani ,magyar” cio-
nizmus nagyon sokszor ,kettds
kotddeést” is jelentett; a tobb tiz-
ezernyi cionistaként ,nyilvantar-
tott” zsidobol tobb ezer SZDP-tag
mellett 12 275 f6 a kommunista
part tagja volt. Még 1949-ben
is, amikor az Magyar Dolgozék
Partjaban elrendelték a volt cio-
nistak parttagsaganak felllvizs-
galatat, egy belsd partjelentés

31 AKV (lés jegyzékonyvét kdzolte: Standeisky Eva: A miskolci pogrom - ahogyan Rakosiék lattak. Tdrsadalmi Szemle, 1990/11, 78-86.



szerint tobb mint 7600-en voltak
kozulik MDP-tagok.3®

A baloldali partok eleve gyanu-
val tekintettek a cionista moz-
galomra, kezdeti barati gesztu-
saik taktikai megfontolasokbdl
eredtek. Mig nemzetkdzi téren
a kozel-keleti térségben a hagyo-
manyos gyarmatositdé hatalmak
(angolok és franciak) helyét elfog-
lalni akard Szovjetunié még eré-
teljesen tamogatta a zsido6 allam
|étrehozasara iranyuld torekvé-
seket, az MKP vezetd ideologusai
mar a haborud utani elsé évben
kinyilvanitottak, hogy hosszabb
tdvon a cionizmus semmilyen
formaja sem elfogadhaté a part
és a magyar tarsadalom szamara.
A kommunista part - kdvetve az
emancipacioé utan kialakult hagyo-
manyt - a zsidésaggal kapcsola-
tos kérdéseket legfeljebb feleke-
zeti kérdésekként volt hajlando
kezelni. A magyarorszagi zsidoé-
sag 6nallé nemzeti tudatanak fel-
keltésére iranyul6 cionista torek-
vést a fejlédés iranyaval szem-
beforduld reakcios célkitlizésnek
tekintették, s azt hirdették, hogy
a zsidokérdés megoldasanak
progressziv Utja Magyarorszagon
a zsiddsag teljes beolvadasa felé
vezet. A szocialdemokratdk - ha
mérsékeltebb hangnemben is -
ugyancsak elutasitottak a cio-
nizmust. Nem tagadtdk meg
tamogatasukat a Palesztinaba
kivandorolni akaréktél, de hely-
telenitettek minden olyan pro-
pagandat, amely arra iranyul,
hogy olyanokat is kivandorlasra
késztessen, akikben ez a gondo-
lat még fel sem merdlt vagy meg
sem er6sodott.

Anegyvenes évek végére, tvenes
évek elejére befejez6dott az
6nalld zsido6 intézmények, partok,
ifjusagi szervezetek felszamolasa.

38 Komoroczy i. m. 2012, 992.

A minden népi-nemzeti megnyil-
vanulashoz ellenségesen viszo-
nyuld, a szovjet birodalmi allam-
rezont feltétel nélkul kiszolgalé Uj
allamszocialista berendezkedés
arra torekedett, hogy a cionizmus
felszamolasa zsidé belugyként
tlnjék fel a kozvélemény elbtt.
Ennek megvalésitasa érdekében
a kommunista part névekvé mér-
tékben vette igénybe a megfé-
lemlitett, és teljesen befolyasa ala
vont hitkézségi vezet6ség szol-
galatait. A part irant feltétlendl
lojalis és barmikor mozgosithatd
kommunista parttagokat kuldtek
a hitkdzség és mas zsidd szerve-
zetek (igy a habord utani magyar
zsidésag gazdasagi rekonstruk-
ciéjaban oroszlanrészt betolts,
1946 és 1952 kozott korilbe-
[il 52 millié dollarnyi élelmi-
szert, ruhat stb. szétoszté6 ame-
rikai Joint [American Jewish Joint
Distribution Committee [J. D. C]
- Magyarorszagon: Orszagos
Zsidé Segitd Bizottsag] magyar-
orszagi irodajanak fontos pozi-
cidiba. A ,szaldmitaktika” kere-
tében 1948 végén a Magyar
Cionista Szovetség kozgydlée-
sén a marxista cionistak kiszo-
ritottak a polgari cionistakat, és
puccsszerli eszkdzokkel atvet-
ték a teljes hatalmat. Néhanyan
még abban biztak, hogy tarsu-
tasként egy kommunista veze-
tés( cionista mozgalom valami-
lyen formaban elfogadhaté lesz
a kommunista part szamara. Az
id6é azonban mar tullépett ezen
az atmenetileg ,lebegtetett” kon-
cepcion, s az MKP vezet6sége
a Cionista SzoOvetség ,o6nfelosz-
latas” formajaban torténdé meg-
szlintetése mellett dontott. Ez -
miutan a magyarorszagi izraeli
diplomaciai  képviselet sem
tamogatta a tovabbi ellenallast
- 1949. marcius 13-an tortént
meg. Ezt kovetbéen a cionista

vezetdk egy részét és néhany ille-
galis kivandorlast szervez§ ifju-
sagi aktivistat bortonblntetésre
itélték. A kovetkezd években
a ,mezei cionistak” is sorra kertl-
tek. A parttagsag fellilvizsgalata
soran a fokoz6dé éberség szelle-
mében az egykori cionistak zomét
eltavolitottak a partbol, s egyes
beszamoldk szerint az Otvenes
évek elején a bizalmas személy-
zeti, ugynevezett kaderlapokon
a korabbi cionista szervezeti
tagsag egy rubrikaban szerepelt
a nyilaskeresztes parttagsaggal.>®

1948. december 7-én - mas val-
lasfelekezetekhez hasonléan -
a zsidosag jogi helyzetét szaba-
lyoz6 kényszermegallapodas jott
létre a kormanyzat és a zsidé hit-
kdzségek kdzponti szervei kozott.
A neolog és az ortodox kdzosség
vezet6i beleegyeztek az iskolak
allamositidsdba (a zsidd hitfele-
kezet egy gimnaziumot tartha-
tott meg) és egy évvel késbébb
a hitoktatas fakultativva téte-
|ébe. Cserében a zsid6 feleke-
zet formalisan hivatalos elisme-
rést nyert, papiron biztositot-
tak a szabad vallasgyakorlast és
rendszeres anyagi tdmogatast az
allamtdl. A zsid6 felekezeti élet
allami kivanalmak szerinti atalaki-
tasanak kovetkezd l1épése a neo-
l6gia és az ortodoxia intézménye-
inek kényszer(i egyesitése volt.
Az 1950. februar 20-an allami

nyomasra oOsszehivott Izraelita
Orszagos Gy(lés két nappal
kés6bb egységes szervezetbe

tdmoritette a korabbi hitfeleke-
zeti agazatokat, megszintetve
az Autondm Orthodox Koézponti
Iroda 6nallésagat. Bekdvetkezett
a harom valldsi iranyzat
- neoldg, ortodox, status quo ante -
er6szakos unidja. Az egyesitett
zsid6 hitfelekezet csUcsszerve-
zete a Magyar Izraelitdk Orszagos

39 Szabd Rébert: A kommunista pdrt és a zsidésdg Magyarorszdgon, 1945-1956. Budapest, Windsor, 1995, 295-300.
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Irodaja (MIOI) lett.

1951 volt az az év, amikor
a Rakosi-rendszer  kimutatta
a foga fehérjét”. A tarsadalom
szamara ekkor valt egyértelmavé,
hogy a hatalom nem egy hagyo-
manyos értelemben vett politikai
part, hanem egy paranoias ideo-
l6giai elvakultsagban szenvedd
szlk vezetés és a ,pokolbodl fel-
merult ember"s° kezében van.

Rakosi az immar vizfejjé nétt
Allamvédelmi Hatésdg kozre-

mUkodésével elébb leszamolt
a koaliciés id6szak rivalisnak

tekintheté politikusaival, aztan
az egyhazakkal, majd koncepcids
pereket rendezett a kommunis-
tak és a szocialdemokratak ellen.
Végul az egykor Moszkvabdl visz-
szatért vezetbk a szd szoros
értelmében léglres térbe kerdl-
tek, engedelmes végrehajtokkal
korulvéve. Utébbiak feladata volt
a leszamolas az ,osztalyellenség-
gel”, a régi uralkod6 osztalyok
»maradvanyaival”.

Jellemz§é tény, hogy a budapesti
kitelepitések végrehajtasara kije-
[6lt Z6ld Sandor belligyminisz-
ter, aki ,belfoldi illegalis kommu-
nista”, foglalkozasara nézve pedig
orvos volt, ellenezte a mar el6-
készitett kitelepitéseket. Amikor
az AVH emberei érte mentek,
hogy letartéztassak, a csaladjaval
egyUtt ongyilkos lett. Utéda egy
Péter Gabor szellemi szinvonalan
all, ot elemit végzett szabdse-
géd lett: az 1948-ban ,eredmé-
nyes partmunkajaért” Kossuth-
dijjal kitintetett Hazi Arpad 1951.
majus 21-e és julius 18-a kdzott
végrehajtotta 5182 budapesti
csalad, dsszesen 12740 6 depor-
talasat. Kozottuk a zsidd valla-
suak, illetve szdrmazasuak az
0sszlétszamnak mintegy a 20,4

szizalékat tették ki.»*

A kitelepités teljes fiaskénak bizo-
nyult: hatasara a hazai kdzvéle-
mény egyértelmlen a rendszer
ellen fordult, kalféldon pedig
nemcsak a sajto itélte el az akciot,
de a brit als6haztol kezdve az USA
kongresszusaig a politikusok is,
sz6rnyl diktatdranak bélyegezve
Magyarorszagot. Annak, hogy az
,0sztalyellenségek” kozott nagy
szamban voltak holokauszt-tul-
él6ék (bar akkor még a holokauszt
kifejezés ismeretlen volt) figye-
lemremélté hatassal volt az ese-
mények visszhangjara.

Figyelmet érdemelnek a hazai
reakciok is. Egyrészt a hivatalos
zsid6 hitkozségi szervezet (a mai
Magyarorszagi Zsidé Hitkozségek
Szovetsége, a Mazsihisz el6dje)
végérvényesen kompromittalta
magat azzal, hogy az Uj Elet cim(i
Ujsagja 1951 juliusaban a kitelepi-
tések védelmére kelt az ,imperia-
lista ragalmakkal” szemben. (Igaz,
kozben az elndk, Stockler Lajos
sokat tett azért, hogy a vidéki
zsid6  dregotthonok befogad-
jak a tavoli falvakba és tanyakra
szamUizott Oreg és beteg, gyakran
mar haldoklé zsiddkat, de ezt
kevesen tudtak.)

Masrészt minden o6todik kitele-
fosztott, a tarsadalom periféria-
jara szoritott zsid6 volt. Ez a par-
tallam egyre er8s6dd ellenzékét
arra késztette, hogy felllvizs-
galja addigi nézeteit. Konkrétan
arrél van szo, hogy 1945 és 1948
kozott, a koalicios id6kben a kom-
munistaellenesség még er@sen
Osszefonddott az antiszemitiz-
mussal. De harom évvel késébb,
legalabbis értelmiségi korokben
mar vilagossa valt, hogy a zsi-
désagot nem lehet azonosnak

tekinteni a kommunizmussal,
annak ellenére sem, hogy a part-
vezetésben még mindig sok zsidé
szarmazasu kader foglalt helyet.

Az, hogy ennyi zsidot deportaltak
a févarosbdl, olyan keresztények-
kel egyUtt, mint Lazar Andor, aki
1937-ben a faji torvények elleni
tiltakozasul lemondott igazsag-
dgyminiszteri tisztségér6él, azt
bizonyitotta, hogy a kommu-
nizmus nem valogat az aldoza-
tok kozott, a ,régi elitet” en bloc
ellenségnek tekinti. Vagyis az
egész magyar tarsadalom ko&zos
érdeke, hogy megszabaduljon
Rakositdl és bandajatél. Ez a fel-
ismerés mar az 1956-os forradal-
mat készitette el6.

4 A Szovjetunidba deportalt, majd onnan visszatért kisgazda politikus, Kovacs Béla nevezte igy Rakosi Matyast 1956-os forradalom

idején, Pécsett.

4 Lasd Dombi Gabor: Osztdlyellenségek. Az 1951-es budapesti kitelepités zsidé dldozatai. Budapest, Nemzeti Emlékezet Bizottsaga, 2020.



Recenzio

Fajvédok, nem madartavlatbdl

Pécs Nandor: Varjusereg. Kovdts Tivadar és a magyar fajvédelem Idthatatlan dtjai. Pécs - Budapest,
Kronosz - Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara - Magyar Térténelmi Tarsulat, 2022.

P6cs Nandor kotete sajatos munka. Az
Allambiztonséagi Szolgalatok Térténeti Levéltaranak
(ABTL) munkatarsa nem a sz6 hagyomanyos értel-
mében vett életrajzot irt a ma mar alig ismert
Kovats Tivadarrol, mivel Kovatson keresztil elsé-
sorban a ,fajvédd mozgalmarok” vilagaba enge-
dett bepillantast, méghozza korszakokon és poli-
tikai rendszereken ativel6éen. Hogy milyen nehéz
faba vagta a fejszéjét Pocs, az abbdl az - életraj-
zoknal meglehetésen szokatlan - aproésagbdl is
érzékelhet8, hogy f6h6sérdl - jelenlegi tudasunk
szerint - egyetlen foté sem maradt fenn. A szerz8
ennek ellenére szamos képpel illusztralta névmuta-
toval is ellatott, kellemes killemU kényvét, amely-
nek hitelét hat magyarorszagi és egy németorszagi
levéltar anyaga, kiterjedt sajtéelemzés, valamint
a vonatkozd szakirodalom érté hasznalata bizto-
sitja. Kilon kiemelendé a szerz6 nyelviigényessége,
ami - néhany korabbi irasatél eltéréen - ezuttal
nem liraisagaban, hanem éppen fegyelmezettségé-
ben, tdmorségében, kozérthetéségében ragadhaté
meg. Pocs a szabadabb képzettasitasokat ezuttal
egyes fejezetcimeire, illetve magara a kotetcimre
szoritotta, s csak azt sajnalhatjuk, hogy a cimmeta-
fora - varjusereg - kibontasaval ad6s maradt.

A nyelvi visszafogottsag helyes dontés volt, mivel
a kotet kevert mlfaja, s a téma szdvevényessége
mar énmagaban megneheziti az olvasé feladatat.
Pocs el6adasaban azonban szinte magatol értetd-
déen valik az orosz hadifogsagbdl a kommunistak
segitségével hazatérd ifju Kovats a politikai rend-
Orség vorosok kozé beépllt ,politikai vamzerévé”
[17.], a Tanacskoztarsasag idején Kun Bélaék fog-
lyava, majd az ellenforradalom kérlelhetetlen szél-
s6jobboldali utcai botranyhésévé. S ekkor még
csak az életut felénél jarunk. A harmincas évek
kozepétél ugyand mar a korabban altala olyannyira
gy(ilolt konzervativ(abb) politikai erékkel |épett sz6-
vetségre az Uj széls6jobboldal (a nyilasok) ellen,
majd - igaz, korantsem onzetlenul - tGld6zotteken
is segitett. Igaza van a szerz6nek: ez a palyaiv nem

értelmezheté sem a fasizmus-antifasizmus ten-
gelyen, sem pedig a zsidésaghoz val6 viszonyon
keresztll. De akkor hova is tehetjik Kovatsot és az
6 zavarba ejtd torténetét?

A torténelemben mindenféle tlcskot-boga-
rat talalhatunk, am P&cs egyik legfontosabb alli-
tasa - rogtdn munkaja elején - az, hogy Kovats
életltja ,egyaltaldan nem volt rendhagyd” [7.]. Az
allitas bizonyitasahoz f6h&sének tagabb kornye-
zetét is nyomon Kkellett kovetnie, vagyis azokat
a bajkeverbket, akiket Gyurgydk Janos végre-
hajtokként és mozgalmarokként definialt.! Ezzel
a szerz8i dontéssel az olvasé rogvest egy mély-
ségeiben sohasem feltart intézményhalé kell6s
kézepén talalja magat. A fehérterror kuldnitmé-
nyesei a bethleni konszolidacié idején kulénb6z8
titkos és féltitkos tarsasagokban épitgették tovabb
nagyratord terveiket az ellenforradalom védelmére
és az elcsatolt teruletek visszaszerzésére vonatko-
z6an, mikdzben baj esetén szamithattak a hatalom
elnéz6 joindulatara. No, meg fedOszervekre is.
llyen volt a Kett&skereszt Vérszovetséget elrejtd,
artatlan hangzdst Nemzeti Mdultunk Kulturalis
Egyesulet, illetve a Bellgyminisztérium Nemzeti
Munkavédelmi Hivatalaban létrehozott , Fétartalék”
[55.]. Az ,ekrazit gyermekeit” [53.] azonban nem
lehetett tartalékolni. Botranyaik kozul kiemelkedik
az 1922-es, nyolc emberéletet kdvetel§ erzsébetva-
rosi bombamerénylet, valamint a késébb Vannay-
puccsként elhiresult 1931-es szervezkedés. Pocs Uj
forrasokat mozgositva, komplex médon (a revizio-
nista vonatkozasokat is érintve) ismerteti roviden az
utdbbi eseményt, am nem foglal allast abban a kar-
dinalis kérdésben, hogy Gémbds Gyulanak mi volt
a szerepe az 1931 novemberében leleplezett szer-
vezkedésben. Mivel GBmbds 21. szazadi szaktudo-
manyos nagymonografidi meg sem emlitik a rend-
szervaltozas eldtt kiemelt mddon kezelt ,puccsot”,
az ugy tisztazasa tovabbra is a térténettudomany
adossaga.?

1 Gyurgyak Janos: Magyar fajvédék. Eszmetdrténeti tanulmdny. Budapest, Osiris, 2012, 185-213.

2 V6. pl. Szokoly Endre: ...és Gombds Gyula a kapitdny. Korrajz és krénika. Budapest, Gondolat, 1960, 294-299. Markus Laszl6: A Kdrolyi

Gyula-kormdny bel- és kiilpolitikdja. Budapest, Akadémiai, 1968, 177-192. Fegy6 Janos: Adalékok a szélséjobboldal fokozédo szervez-

kedésének torténetéhez a gazdasagi vilagvalsag éveiben. In: A Magyar Munkdsmozgalmi Mizeum Evkényve, 1967-1968. Budapest,

Népmodvelési Propaganda Iroda, 1969, 279-289. Vargyai Gyula: A hadsereg politikai funkciéi Magyarorszdgon a harmincas években.

Budapest, Akadémiai, 1983, 107-108. Vargyai Gyula: A biatorbdgyi merénylet. Merénylet a merénylet ellen. Budapest, Hadtorténelmi
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Pocs Nandor

Varjusereg

Kovats Tivadar

.

esam fajvedelem

lathatatlan utja

A gordulékeny stilusu, jol felépitett narracidonak
koszonhet8en Kovats palyaja mentén nemcsak
a botranyokat és a mozgalmarok életviszonyait,
hanem a nagypolitikai valtozasokat is nyomon
kovethetjuk. Az utébbit illetden a nemzetiszocia-
lista Harmadik Birodalom felemelkedése volt a leg-
fontosabb tényez6 a harmincas években. A nem-
zetiszocializmus egyszerre jelentett a magyar
jobboldali radikalisok szamara mintat (a sikerre),
reményt (a reviziora) és veszélyt (a pangermaniz-
mus miatt). Ez a komplex viszonyrendszer érdem-
ben jarult hozza ahhoz a toredezettséghez, ami
a magyar szélséjobboldalt a masodik vilaghaboru
éveiben jellemezte. Pécs érvelése szerint azok
a radikalisok, akik megfeleld egzisztenciat szerez-
tek (legkés6bb az ,6rségvaltas” idején), hozzaido-
multak a rendszerhez, s h(iséglikkel demonstraltak
Horthy Miklés mellett. A kormanyzét immaron nem
a Habsburg-restauraciotél vagy a kommunizmus
rémétél, hanem a rendszert jobboldalrél veszé-
lyeztet6 nyilasoktol igyekeztek megvédeni. A noto-
rius rendbontdék ekképp mar nem célszemély-
ként kertltek a magyar belsd elharitas, kémelha-
ritas és allambiztonsag latokorébe, hanem inkdbb

Rendszervalto Szemle 2022/3-4

szamitottak ,szakértelmikre” a szabadcsapatok
1938-as reaktivalasakor.

Afajvédé talpasok helyzete ennek ellenére sohasem
lett rendezett, &m mivel szdmos kényes Ugy
(sztrajktorés, szabadcsapatok biztositasa, nyilas-
ellenes provokaciok stb.) elintézésben vettek részt,
hangaddikat nem lehetett leinteni. Legalabbis nem
volt érdemes. Ezzel magyarazhatjuk Kovats pimasz
levelét, amelyben Iényegében megfenyegette
Teleki Pal minisztereln6kot: ha nem rendezi a ,ron-
gyosok” helyzetét, azok bizony a nyilasok tdboraban
fognak kikétni. Sajnos nem ismerjuk a maskor oly
Ontudatos tudés-politikus reakciéjat, am a lénye-
get illetéen Kovats elérte a céljat. Létrehoztak az
Orszagos Nemzetvédelmi Bizottsagot (1942-t6l:
Nemzetvédelmi Szovetség), illetve megalapitottak
az eredetileg ellenforradalmi, illetve irredenta tel-
jesitményekért osztott Nemzetvédelmi Keresztet.
Pocs kotetének fontos eredménye, hogy bemu-
tatja ezt a mara szinte teljesen elfeledett, tébbe-
zer f8s allambiztonsagi haloézatot, amely a tar-
sadalom megfigyelése mellett a kormanyzéparti
propagandabdl is alaposan kivette a részét, amel-
lett, hogy a Kallay Miklés kormanyfé altal terve-
zett kiugras fegyveres tdmaszaként is szamitottak
rajuk. Kozelrél nézve azonban sokkal foldhozragad-
tabb volt a mikoédésuk. A Nemzetvédelmi Kereszt
mellé ugyanis protekcié (pl. trafikjog, kiviteli enge-
dély, allami allas) is dukalt, aminek kovetkeztében
a kituintetés hamar a korrupcid6 melegagya lett.
Kovatsot 1944 februdrjaban fel is jelentették, mivel
a keresztet arra érdemteleneknek - koztlik zsidé-
nak mindsitetteknek - arusitotta, pénzért. A nem-
zetvédelmi informatorok altal irt szazegynéhany
fennmaradt jelentés ugyanakkor valéban ,parat-
lan tarsadalomtorténeti forrasnak” [129.] igérke-
zik, igy talan bizhatunk benne, hogy a szerzd leg-
alabb egy tanulmany erejéig vissza fog térni erre
a forrascsoportra.

P&cs szerint a nemzetvédelmi halézatot a kormany-
z6parti fajvédelmet altalaban jellemzé ,elvi inko-
herencia” [131.] jellemezte, s ez nem tette lehet8vé
az egyértelmd ellenségkép kialakitasat. Az inkoher-
encia azonban talan inkabb politikai, mintsem elvi
eredetd volt, mivel abbdl fakadt - tudhatjuk meg
a mlbél -, hogy a kormanyzat Ugy igyekezett kons-
piralni a németek ellen, hogy mindekdzben a nagy
nyilvanossag el6tt ugyanaz a garnitira szénokolt
a Berlin melletti kitartas mellett. A sokat emlegetett

Levéltar - Paktum Nyomdaipari Tarsasag, 2002, 9-35. Gergely Jen8: Gémbds Gyula. Politikai pdlyakép. Budapest, Vince, 2001. Vony6
Jozsef: Gémbds Gyula és a hatalom. Egy politikussd lett katonatiszt. Pécs, Kronosz, 2018.
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»Sz€ls6ségek” alatt pedig mindenki azt értett, amit
akart. 1943 decemberére raadasul Kallay szamara
is vilagossa valt, hogy a hén ahitott balkani angol-
szasz partraszallasbol nem lesz semmi. Pocs talalo
kifejezésével ezutan ,kulpolitikai Uresjarat” [134.]
alakult ki, s mivel mindez honvédelmi Uresjaratot
is eredményezett, az orszagot 1944. marcius 19-én
kildndsebb gond nélkdl szalltdk meg a németek.
Egy honappal késébb Kovatsot lefogtak, am szo-
vetségét nem oszlattak fel, mivel a Sztojay-kabinet
néhany vezet8cserével megszintethetének gon-
dolta a nemzetellenesnek mondott tendenciakat.

A Nemzetvédelmi Szdvetség orszagos igazgatdja
meglehetésen kalandos médon élte tul a haboru
utolsé évét, ami utdn nem maradt mas szamara,
mint a bujkalads, majd a kulféldre tavozas. A szerzd
jovoltabdl nemcsak Tivadar életutjat kdvethetjlk
nyomon ezekben a viharos esztend6kben, hanem
testvérei sorsat is megismerhetjik. A legizgalma-
sabb kalandokban azonban mégiscsak az egykori
fékonspiratornak volt része, aki Salzburgban ,az
amerikai és a francia hirszerzéssel is napi kapcso-
latba kerUlt” [149.], mikdzben a magyar allambiz-
tonsag sajat testvérével igyekezett csapdaba csalni
6t. Kovats Arpad azonban inkabb a Katpolbol csinalt
bohécot, igy a testvérek orulhettek a kilhoni sza-
badsagnak, s osztozhattak az emigranslét minden
nylgében. A szerz§ ezeket az éveket is mértéktartod
modon mutatja be, kitérve az dregkorara ideol6-
gussa ,ér¢” Kovats nem tul veretes ,szolidarizmu-
sara” [154.] is.

P6cs munkaja komoly hozzajarulas a jobboldali
radikalizmus magyarorszagi torténetének historio-
definidlt halézatot nem egy toérténelmi esemény,
illetve jelenség (pl. fehérterror, Vannay-puccs,
Marseille-i merénylet) apropodjan jarja korul egy
meghatarozott idépontra szoritkozva, hanem hosz-
szutavu mikodésiket tarja fel, méghozzd szak-
ban csupan kisebb hibak maradtak - ezeket csak
egy masodik kiadas reményében részletezzik.?
A kotet nem prozopografia (ehhez a forrasadottsa-
gok sem kedveznek), nem is intézménytorténet (ez
tulfeszitette volna a kismonografia keretét), de nem

is eszmetdrténeti munka - ez utdbbi szempontot
kissé mintha ala is becsulné a szerzé. ,A Horthy-
kor ideologiai kavalkadja” kapcsan legalabbis ugy
véli, a ,rendszert els6sorban az 1918-1919-ben
szuletett informalis kapcsolatok mozgattak” [161.],
s bar ebben az okfejtésben sok igazsag van, de hat
Szegeden alapozta meg ellenforradalmi tevékeny-
ségét a késBbb a németek zsoldjaba szegédd nem-
zetiszocialista partvezér, Baky Laszl6, a rendsze-
rellenes nyilas konspirator, Kovarcz Emil, valamint
az orszag partfogdit 1940-t6l az USA-ban keresé,
szintén ellenzéki (kisgazdaparti) Eckhadt Tibor is,
mikdzben a Kovats haldzatat politikailag miniszter-
elnokként biztosité Kallay Miklos semmilyen politi-
kai szerepet nem jatszott 1918-19-ben. Vitathato
az is, hogy a ,német-svab gyodkerek” [139.] kizarjak
a markans németellenes attitldét. Eckhardt poli-
tikai naciellenessége mellett Lendvai (korabban:
Lehner) Istvan belsd vivodasokkal teli germanofébi-
ajat kell megemliteni ehelyutt, de a mara kissé elfe-
ledett jobboldali influenszer, Somogyvary (korab-
ban: Freissberger) Gyula munkassagat is érdemes
lenne egyszer ebbdl a szemszogb8l mérlegre tenni.
A kulcs véleményem szerint a Pécs altal is emlitett
~Szuverenista beadllitodas” [140.], mely a magyar
fajvédelem legfontosabb szellemi iranytlije volt
a Horthy-korszakban. A radikalis szuverenizmusbdl,
illetve az ebbdl kdvetkezd gyarmatviziobdél érthetd
meg a fajvéd8k antiszemitizmusa, antikommuniz-
musa és antiliberalizmusa, de ide vezethet§ vissza
antilegitimizmusuk és militarizmusuk is. A szuvere-
nizmus kovetkezetes képviselete nem is vezethetett
volna mashova a korszak végére, mint a németelle-
nességbe, ahogyan az a legfontosabb ideolégusok
(Szabé Dezs8 és Bajcsy-Zsilinszky Endre) esetében
mar a hlszas években megtortént.

Ezekkel az ideoldgiai megfontoldsokkal azonban
nem volt feladata behatéan foglalkozni a szerz6-
nek, aki a fajvédd mozgalmarok egyik ,parapoliti-
kai” [12.] halézatanak értd feltadrasaval immaron
letette névjegyét a torténészszakmaban.

BARTHA AkOS

3 Sérté Kalmannak nem volt ,fajvédd korszaka” [88.], mivel parhuzamosan publikalt nyilas és fajvédé lapokban; Mester Kalman nem

lépett ki, 1938 juliusaban” [96.] a Nyilaskeresztes Partbol; a rongyosok az 1939-es punkdsdi valasztdson nem kormanyparti [102.],

hanem kisgazdaparti kortesek voltak Tolndban, a német megszallas el6tti éjszakan pedig Somogyi Béla nem Bajcsy-Zsilinszky lakasan

[144.] tanacskozott (forditva tortént a latogatas). Végezetil, nem vildgos, hogy a szerz6 egyik fejezetcimében miért ,nemzetvéddkrél”

[148.] ir ,fajvéddk” helyett.

4 V6. Veszprémy Laszl6 Bernat: A masik Lendvai. Lendvai Istvan publicisztikaja 1936 és 1944 kozott. In: Veritas Evkényv 2016. Szerk.

Ujvary Gabor. Budapest, Magyar Naplé, 2017, 185-203.
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Nyilvanosan és zartan
alapkovek
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— klubmozgalmi

Czaboczky Szabolcs: Kék a sdtram, recece... Fejezetek a csehszlovdkiai magyar ifjusdgi klubmozgalom tér-
ténetébol (1948-1992). Pozsony, Phoenix Library, 2021.

A Jurgen Habermas-i felfogas szerint , A polgari nyil-
vanossagot el8zetesen a kozonséggé Osszegyllt
maganszemélyek vildgaként foghatjuk fel; ezek
csakhamar igényt formalnak magaval a kdzhatalom-
mal szemben a hatdsagilag szabalyozott nyilvanos-
sagra, hogy a kdzhatalommal megvitassak az érint-
kezés altalanos szabalyait a tarsadalmi munkanak
és az aruforgalomnak alapjaban véve magan, k6z8s-
ségileg azonban jelent8s tertletén.” - Czaboczky
Szabolcs Habermasra reflektalva allitja, hogy a klub-
mozgalom kialakuldsanak kezdetén ,a fiatal magyar
értelmiségiek a szocialista Csehszlovakia hatosagilag
szabalyozott nyilvanossagatél zarkoéztak el” [210.].
Ady Endre, Jézsef Attila, Juhasz Gyula, Kazinczy
Ferenc voltak a magyar irodalom azon alakjai, akik
neveibdl a 15 és 30 év kozotti korosztaly magyar fia-
taljai a csehszlovak allamszocializmus éveiben moza-
ikszavakat alkottak - mint AED (Ady Endre Diakkor),
JAIK (Jozsef Attila Ifjusagi Klub), JUGYIK (Juhasz Gyula
Ifjusagi Klub), KAFEDIK (Kazinczy Ferenc Diakklub) -,
igy biztositva a magyar ifjusagi kulturalis és kdzos-
ségi életet az 1950-es évektdl kezdve. Ezen szerve-
z8dések a klubmozgalom térténetébe illeszkedtek,
és egyfajta garanciava, ugynevezett magyar szi-
getté, kozdsségi és kulturalis fellegvarra, késébb
pedig érdekképviseletté és rendszerkritikus poli-
tikai allasfoglalassa valtak. Tették ezt Ugy, hogy a
masodik vilaghdbory, a Benes-dekrétumok, a kitele-
pités, a lakossagcsere, a reszlovakizacié még élénk
emlékként élt a csehszlovakiai magyar lakossag koz-
tudataban. Hogy hogyan alakultak és miként szer-
vez8dtek a Csehszlovakiaban él6 magyar fiatalok
életét meghatarozo klubok, egyesuletek, talalkozdk
és taborok, és mindezeket miként lehet korszakolni,
szemeélyiségeit és magat a klubéletet megragadni?
Czaboczky Szabolcs torténész és koltd ezt mutatja
be kotetében.

Czaboczky maga is felvidéki, Kassan él, tanulmanyait
Budapesten az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
mUvel6déstorténeti doktori iskoldjaban  végzi.
Személyesen is részt vesz a felvidéki ifjusagi klubok
aktudlis tevékenységében, ezért testkdzelbdl ismeri

konyvének szdmos szerepléjét, akik a mai napig
eléadoként, de résztvevdként is megjelennek a
klubok eseményein. A kényvet a klubok erny8szer-
vezete, a Didkhalozat létrejottének harmincadik
évforduldja alkalmabdl adtak ki, a kényvbemu-
taté is annak jubileumi Unnepi rendezvénysoro-
zatanak része volt. Czaboczkynak nem ez az elsé
kényve, hiszen 2016-ban Lappangds cimmel a PUski
Kiadénal mar megjelent elsd 6nall6 verseskotete.
Ezuttal is kolt6tdl elvarhatd érzékenységgel, apro-
|ékosan és részletgazdagon adja kdzre a klubmoz-
galom torténetének legfontosabb mozzanatait, és
ennek szerves részét képezik az egyes szerveze-
tek és hagyomanyos taborok, talalkozék rigmusos,
verses jelmondatai, énekei, amelyek igy megjelen-
nek az egyes fejezetekben. A Kék a sdtram, recece...
cim is ezen mozgalmi 6rékséget hordozza, amelyre
Czaboczky kulén kitér, mint kulturalis és m(vel8-
déstorténeti csemegére. Teljes egészében kozli is
a verset, amelyet a komaromi szlletés(, kdzismert
szlovékiai magyar iré, mfordité Sidé Agnes irt 25
éves kordban az 1966-os masodik Nyari Ifjusagi
Talalkozé alkalmaval, a mai Szlovakia délkeleti sar-
kaban fekv® telepllésen, Abaran. [57-58.] Ezen
kiragadott példa is mutatja a mozgalom jelent6-
ségét, mulveld8déstorténeti szempontbol is érzé-
kelteti, hogy ezek a klubok, egyesuletek, taborok a
sokszor amatér kezdeményezések révén fiatal fel-
nétteket inditottak el késébbi palyajukon. Egyéni és
kozdsségi szinten is jelentésen hatottak generaci-
Okra, és ezek atfogd bemutatasa tovabbi kutataso-
kat igényel. Fontos lenne példaul mélyebben meg-
vizsgalni az ezen szervezetek altal, rendezvényeiken
keresztll elért személyek létszamat, 0sszetételét...
Bizonyos, hogy a klubmozgalom a kézdsséghez tar-
tozas élményét biztositotta, és az egész csehszlova-
kiai magyarsagra nézve orientacios pontot jelentett,
hogy kik vettek és kik nem vettek részt benne.

A ,kinek szdl ez a kotet” kérdésre a valasz egyér-
telm(: haladdknak. Azoknak, akik most el8szor
taldlkoznak a csehszlovakiai magyar klubmozgalom
jelenségével, nehezen kdvetheté a sokszor valtozé,

1 Habermas, Jurgen: A tdrsadalmi nyilvdnossdg szerkezetvdltozdsa. Vizsgaléddsok a polgdri tdrsadalom egy kategdridjdval kapcsolatban.

Budapest, Gondolat, 1971, 44.
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szinte megragadhatatlan szervezetek, szervezke-
dések és roviditéseik sora, mivel azok folyamatos
atalakulasban voltak a térténelem folyaman, és igy a
konyv oldalain is. Az olvas6 kénnyebb tajékozddasa
érdekében megfontolandd lenne egy klubmozgalmi
kronoldgia, folyamatdabra, a roviditések jegyzéke, és
példaul a fontos helyszinek térképen valé6 megjeld-
|ése. Ezért a ml végén szerepl6 névmutatd nagyon is
szukséges, mivel nagyban el6segiti a kotet befogada-
sat - hiszen a torténet szerepl6i gyorsan megtalalha-
tok, akik nemcsak labjegyzetekben, de konkrét idé-
zetekben és fotokon is megjelennek. Nem véletlenul,
hiszen a kdnyv els8dleges olvasékdzonségét is azon
személyek alkotjak, akik valamilyen médon szemé-
lyesen is kapcsolédnak a klubmozgalomhoz. Fontos
ugyanakkor megjegyezni, hogy nem csupan egy
rétegnek, tarsadalmi csoportnak készult munkarol
van sz6. A klubmozgalom célja volt a magyar iden-
titas megélése, kifejezése, amelyhez nemcsak a szU-
|6f6ld megismerése vagy a kulturalis élet szervezése
tartozott hozza, hanem a hataron ativel, a régié tor-
ténetéhez szervesen hozzatartozé helyszinek meg-
latogatasa, politikai és magankapcsolatok kiépitése
Magyarorszaggal, illetve - parhuzamosan a diakok
érdekeinek képviseletével - a magyar kdzdsség rep-
rezentacidja Csehszlovakiaban. A kétet mindezeket
egy lényegesen nagyobb kontextusban, a csehszlo-
vakiai politikatorténeti 0sszefliggésben is elhelyezi,
magyarorszagi kitekintéssel.

Czaboczky gazdag forrasanyagot hasznal, nemcsak
sajtéanyagokat, megjelent forrasmunkakat, hanem
publikdlatlan magangyljteményeket, interjlukat,
fotdkat is. Ezek igazi kincsei a kotetnek, és elévil-
hetetlenné teszik a szerz6 munkajat a klubmozga-
lom-térténeti kutatasban, arrél nem is szélva, hogy a
szlovakiai vagy felvidéki magyarsag szamara milyen
fontosak az olyan kényvek, amelyek sajat magukrol,
a kozosségrél szdlnak, értékelve és értelmezve az
elmult évtizedeket. A2021-es népszamlalas eredmé-
nyeire is utalva, a kilhoni magyarsadg mai felvidéki
régidja egyrészt ahhoz nem elég szervezett, hogy
ne lenne sziksége olyan tarsadalmi immunerdsitd
munkakra, mint Czaboczky kotete, amely tajékozé-
dast és realis onértékelést biztosithat a kdzosség-
nek és tagjainak. Masrészt torténetileg tamasztja
ala a mai magyar szervez8déseket, és ramutat
azok er@sségeire és problémaira is, a Csemadoktél
a Gombaszogi Nyari Tabor szervezéséig. A kotet a
magyar nyelvd szlovakiai (példaul: Simon Attila,
Szarka Laszl6) és magyarorszagi szakirodalom
(példaul: Bardi Nandor, Filep Tamas Gusztav) mellett
szlovak és cseh munkakat is felhasznal, az ifjusag
meghatarozasara, Csehszlovakia torténetére, vagy
a sztalini korszak szlovakiai nemzeti kisebbségi,
illetve a szlovakiai magyar oktataspolitikaval kapcso-
latosan (példaul: Sona Gabzdilova, Ludovit Hallon,
Drahomir Jancik, Ladislav Machacek, Jifi Petras,
Libor Svoboda). A kdnyv elején Czaboczky roviden
attekinti a két vildghaboru kozotti ifjusagi szerve-
z8déseket, a cserkészek, a sarlésok torténetét, de
a kotet fokuszaba az allamszocializmus négy évtize-
dét helyezi. A mozgalom tagolasat 1957-ben kezdi
meg, az elsd alapitasok és probalkozasok évtized-
ével, 1967-ig bezarélag. Ezt kdveti a Nyari Ifjusagi
Talalkozék torténete, majd maga a klubok mikodése
a hetvenes-nyolcvanas években. Kuloén fejezetek fog-
lalkoznak a Sarl6-mozgalommal és hatasaval a klu-
bokra, a kassai ifjusagi klubok fejlédésével, a Gimesi
Mdivel8dési Taborral, elvezetve egészen az 1989-es,
1990-es évek magyar diakszervez&déseiig, bemu-
tatva a Diakhalézat alapitdinak eredeti szandékait
és a megalakulas kozvetlen el6zményeit [179-198.].
Czaboczky a klubmozgalom értelmezési kereteinek
és modszertandnak bemutatasat a kotet utészava-
ban helyezte el. Eszerint a klubmozgalom kifejezést
az elsd klubok egymassal torténd kapcsolatfelvéte-
|ét8l, az elsd Nyari Ifjusagi Talalkozé6 megszervezé-
sétdl, 1965-t6l érdemes hasznalni. Felveti a kérdést,
hogy a folyamatosan valtoz6 politikai, tarsadalmi és
kulturalis térben lehet-e kontinuitasrol beszélni az
ifjusagi szervezkedés esetén a hatvanas évektdl a
nyolcvanasokig tartéan. Ezen érvelését négy pillérre
fazi fel, ugy, mint a nyilvanossag, a nemzedékek,
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a kollektivak, és a klubmozgalom, mint kézép-eu-
ropai jelenség torténetére [210-214.] Kronoldgiai
bontasban a hatvanas évek liberalizaciés folyama-
tai — amely id8szakban a Csehszlovakiai Ifjusagi
Szovetség (CSISZ), mint egységes ifjusagi szervezet
valsagat élte meg — elBsegitették a CSISZ-en kivili
ifjusagi szervezetek megjelenését. Egyel6re csak
zart helyeken, a négy fal kozott, a nyilvanossag kiza-
rasaval, de mar mas véleményt, az elvarttdl eltérét
is megfogalmazhattak. Eseményeiken tehat nem az
allamhatalom reprezentacidja zajlott, inkabb refor-
mparti vélemények hangzottak el, amelyekhez egyre
inkabb illeszkedett magyarorszagi népi irokkal vald
kapcsolatfelvétel [210.]. A torténelem alakulasanak
koszonhetbéen, Alexander Dubcek szinrelépésével
megnyilt a vilag ezek eldtt a zart kozdonségek elbtt is,
amelyek igy a nyilvanossag elé |éphettek. Az eddig
struktura nélkuli kulturalis mozgolédast politikai
érdekképviseletet vallald szervezetek valtottak fel.

A hetvenes évekre ismét a nyilvanossagtél valé visz-
szaszorulas volt a jellemz8. 1978-ban indultak el a
Csemadokon belll a mivel&dési klubmozgalmak,
amelyek ellenzéki tevékenységet a Csehszlovakiai
Magyar Kisebbség Jogvédd Bizottsagan keresztul fej-
tettek ki. Ezek szintén zart alkalmak voltak, kdnyvek
tovabbadasa, illetve a bizottsag halézatbdvitése cél-
javal. Aklubmozgalom ugyanakkor dnmagaban nem

Rendszervalto Szemle 2022/3-4

ellenzéki szervezkedés volt. A nyolcvanas években
mar mas er8k hatottak, a klubok pedig 1989-re
egzisztencidlis valsagba kerultek. Az utcan és a nyil-
vanossagban is szabadon lehetett mar véleményt
formalni, nem kellett mar zart helyiségekben vitat-
kozni. A magyar diakoknak ugyanakkor szikséguk
volt az egyetemi varosokban olyan szigetekre, ahol
anyanyelvikon folytathattak eszmecserét, ezzel el6-
revetitve az 1989-ben elindul6 didkérdekképviseleti
szervezkedéseket.

A Kék a sdtram, recece... Fejezetek a csehszlovdkiai
magyar ifjusdgi klubmozgalom tértnetéb8! olyan
hianypo6tlé vallalkozds, amely az egyes klubok
eddig csak emlékkdnyvekben, jegyzd8konyvekben
és személyes visszaemlékezésekben megmaradt
torténetét irja meg. Czaboczky elhivatottsaga a
kotet és témdja irant egyértelmd. Azon fiatal felvi-
déki magyar torténész generacié (Bodék Gergely,
Bajcsi Ildiko, Szeghy-Gayer Veronika, Gaal Veronika
és sokan masok) tagja, amelynek szerepe kiléno-
sen fontos, hosszUtavu hatasa a magyar kdzosség
javara valik. Czaboczky Szabolcsnak nem volt célja,
hogy a klubmozgalom ,totalis torténelmét” mutassa
be [12.], de az alapkdvet a kés6bbi kutatasokhoz biz-
tosan letette.

FEKETE ZSUZSANNA
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Az elmult negyedév fontosabb eseményei

LEVELTARI RANGRA EMELKEDETT A RENDSZERVALTAS TORTENETET KUTATO INTEZET ARCHIiVUMA

2022 aprilisdban a Levéltari Szakfelugyelet javaslata alapjan az Emberi Eréforrasok Minisztériuma a
kozel évtizedes szakmai munka és a jogszabalyi hattér meglétének elismeréseként engedélyezte az
Archivum nyilvanos maganlevéltari besorolasu, bejegyzett levéltarként valé midkddését. Ennek alkal-
mabdl kerilt sor a lakiteleki Hungarikum Ligetben egy sajtotajékoztatoval egybekdtdtt szakmai bemu-
tatéra. Lezsak Sandor, az Orszaggy(lés alelndke az elsd lakiteleki talalkozd 35. évforduldjanak masnap-
javal egybeesé megnyitébeszédében kiemelte: ,A
'70-es-'80-as években a magam gyljteménye elsd-
sorban Nyugatrol, a tengerentulrél dtcsempészett
Ujsagok, Ujsagkivagasok, kéziratok és a kdrnyezd
orszagokbol olyan szévegek voltak, amiket indigo-
val terjesztettink, masoltunk. A hataron athozni
konyvet, folyoiratot, irast - mindig kockazat volt,
de ha el is vettek valamit, az nyugtatott meg, hogy
a fejunk nem vamkoételes. Ez a b6vulé magan-
gyljteményem lett az alapja a Rendszervaltas
Torténetét Kutatd Intézet Archivumanak, amit
Bird Zoltannal, a RETORKI akkori féigazgatéjaval
egyltt alapitottunk meg.”

Az eseményen beszédet tartott Nyari Gabor, a Rendszervaltas Torténetét Kutatd Intézet és Levéltar Ugy-
vezetd igazgatdja, aki kdszOnetet mondott az adomanyozé és letevd személyeknek a torténelmi emlé-
kezethez val6 hozzajarulasukért, illetve Riba Andras Laszlo, levéltar és szakmafejlesztési igazgatdnak az
archivum élén végzett munkajaért. A levéltarigazgatd beszédében igy fogalmazott: ,Mindannyian tudjuk,
hogy az ember rovid és hosszu tdvd memoéridval rendelkezik. Talan nem tulsagosan erdltetett parhu-
zam, ha azt mondom Onéknek: egy orszagnak, népnek, nemzetnek is lehet révid és hosszu tavd memoéri-
aja, emlékezete. Torténelmi kdzelmultunkban a rendszervaltas olyan meghataroz6 esemény, hogy vitan
felll all, a nemzet hosszu tava emlékezetében is helyet fog foglalni.”

DIKTATURA ES DEMOKRACIA MUHELYKONFERENCIA

A Nemzeti Emlékezet Bizottsaga, a Magyar Torténelmi Tarsulat Tanari Tagozata és a Rendszervaltas
Torténetét Kutatd Intézet és Levéltar torténelmi fogalmak kéré épulé mihelykonferenciat szervezett
a koznevelésben tanité torténelemtanarok szamara. A konferencia fokuszadban a Kadar-korszak és a
rendszervaltas tantervi fogalmai alltak. A rendezvényen a szekci6el6adasokat kdvetéen mlhelycsopor-
tok szerinti felbontadsban konkrét didaktikai feladatokat probalhattak ki a résztvevd tanarok. A RETORKI
Torténelemdidaktikai és Pedagdgiai M(helyének szervezésében kerllt megrendezésre A rendszervdltds
c. mUhely. Az esemény f6 célkitlizései a tapasztalatok megosztasa, a tudomanyos kutatoéi kdzeg és az
oktatotevékenység kozotti parbeszéd, a gyakorlé tanarok munkajanak tamogatasa, valamint a veltk valo
kozvetlen kapcsolatfelvétel voltak.

LEVELTARPEDAGOGIAI MUHELYKONFERENCIA

A Torténelemdidaktikai és Pedagodgiai MUhely kerekasztal-beszélgetéssel egyebkdtdtt mihelykonfe-
renciat tartott levéltarpedagogiai szakmai egytttmikodés céljabdl. A programban a Magyar Nemzeti
Levéltarbél Csonka Laura, az Allambiztonsagi Szolgélatok Torténeti Levéltarabol Szekér Nora, Budapest
Févaros Levéltarabol Racz Attila vett részt. Marton J6zsef, a RETORKI munkatarsa, a Toérténelemdidaktikai
és Pedagogiai mlhely tagja, el6adasaban levéltarunk gylijteményét felhasznalva egy altala megalko-
tott levéltarpedagogia programot mutatott be. A RETORKI levéltar és szakmafejlesztési igazgatoja és a
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Torténelemdidaktikai és Pedagdgiai Mihely mihelyvezetdje, Riba Andras Laszl6 altal koordinalt kere-
kasztal-beszélgetés soran a résztvevék eldremutatd kezdeményezéseket fogalmaztak meg annak érde-
kében, hogy a levéltari intézményeket a mizeumokhoz hasonlé médon kozelitsék az oktatashoz.

JONAS ROBERT: DOKUMENTUMOK POZSGAY IMRE IRATHAGYATEKABOL

Pozsgay Imre személyének jelent6sége a rendszervaltassal Osszefliggésben megkérddjelezhetet-
len és a politikai palyak kozt is egyedinek szamit. A Forrdsok sorozatkiadvany részeként megjelent
Ellenforradalombdl népfelkelés. Dokumentumok Pozsgay Imre irathagyatékabdl ciml kotetét november
3-4n mutattak be a RETORKI konferenciatermében. A kétet bemutat6jan megtudhattuk, hogy a Pozsgay-
irathagyaték néhany éve van a RETORKI-nél, és az iratanyag feldolgozasa folyamatos. A kdtetben olyan
primer forrasok talalhaték, amelyek az 1956-o0s forradalom Ujraértelmezésével, a tényfeltaré bizottsag
mU(kddésével, illetve annak tudomanyos és politikai hatterével kapcsolatos kutatasokhoz kapcsolédnak.

Nyari Gabor rovid bevezetdje utan a hajdani allamminiszter lanya, Pozsgay Csilla is felszélalt. ,1989-ben
56 éves volt, és 1956-ban, amikor kitért a forradalom, alig volt 23 éves. 1956 és 1989 kozott éppugy 33
év telt el, mint'89 és 2022 kodzott. Egy emberdltdényi idé kellett ahhoz, hogy az ellenforradalomboél népfel-
kelés, forradalom legyen. Es ismét 33 évnek kellett eltelnie ahhoz, hogy Pozsgay Imre szerepérél ebben
a folyamatban Ujbol elkezdjunk komolyan beszélni” - fogalmazott. A kényvbemutaté tovabbi részében
Strausz Péter, a RETORKI tudomanyos igazgatdja és Jonas Rébert, a kotet szerkeszt6je beszélgetett a
konyv megszlletésének médjarol, Pozsgay személyes meggy6z8désérdl és politikai mozgasterérdl és a
konkrét reformprogramok hianyarél.

Osszedllitotta: Szénasi Dorottya
BUCSU SZABADSAGHARCOSOKTOL
Wittner Maria (1937-2022)

Nyolcvan6t éves kordban elhunyt Wittner Maria, az 1956-os forradalom és szabadsagharc egyik
utolsé, még koéztiink él6 hése. A szabadsagharc bukasa utani megtorlas soran els6fokon halalra,
masodfokon életfogytiglani borténbintetésre itélték - ahogy most az utolsék kozétt tavozott
a foldi életbdl, a borténbél is csupan az utolsék kozétt, 1970-ben szabadulhatott. Baratngjét-
harcostarsat, Havrila Bélané Sticker Katalint kivégezték - az 6 és a tobbi, a megtorlas soran
halalra itélt bajtarsa emléke egész tovabbi életét és palyafutasat végigkisérte. Varré- és takari-
téndként, '56-os szervezetek tagjaként, orszaggyiilési képvisel6ként ugyanugy szivében hordozta
a ,nagy napok” emlékét, igazsagabdl sohasem engedett. Egy kegyelmi pillanatban és jelképes
helyszinen, 1989. oktéber 23-an, a Kossuth téren elhangzott beszédének szévegével bicsuzunk
téle, amikor harcostarsaival (Fonay Jendvel, Obersovszky Gyuldval, Krassé Gyorggyel és Racz
Sandorral) el6sz6r és az els6k k6zott sz6lhatott nagyobb tomegeknek, és tehetett hitet az évtize-
dekig elhazudott forradalom tisztasaga mellett. Isten nyugosztalja!

~Honfitarsaim! Kedves Bajtarsaim!

Akkor is ilyen gydnyo6r( volt az a nap, harmincha-
rom évvel ezel6tt. Amikor Sztalin és Rakosi gyilkos
diktatdraja ellen egy spontan nemzeti forrada-
lom tort ki hazankban. Akkor tiszta szivvel hittuk,
hogy sikerul lerdzni magunkrél ezt a testet-lel-
ket sorvaszté zsarnoksagot. Hittlink harcunk tisz-
tasagaban. Hittiink egy szebb, magyar jév6ben.
Hogy ez nem igy tortént, nem rajtunk mulott.
Hitlnket lanctalpakkal tapostak hazank foldjébe,
és a hatalom Neréi mindent elkovettek, hogy a
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szabadsag gondolatanak még a csirajat is elfojtsak bennuink. Sok honfitarsunk valt hazatlanna. Rank, az
itthon maradottakra, a kegyetlen megtorlas évei kdvetkeztek nemre, korra valo tekintet nélkil. Sok baj-
tarsunkat kisértik utolsé Utjara lélekben, és gyaszoljuk 6ket ma is. Victor Hugo Nyomorultak cim{ kony-
vében van egy csodalatos, nagyon igaz mondas: ,A halal az Isten dolga. Mi jogon nyulnak emberek ehhez
az ismeretlen valamihez?” Sokszor jut eszembe ma is. Hajdan, amikor a kisebbik gyermekem sziletését
vartam, az orvosom mondta a kdvetkez6t: a vilag legcsodalatosabb dolga életet adni, irigylem a ndket,
mert csak 8k képesek erre a csodara.

Edesanyak, most hozzatok szolok! '56-ban és az azt kévetd években nagyon sok fiatal 4ldozta életét és
szabadsagat egy szebb, magyar jov6ért, azért, hogy az utédok egy szabad, semleges, fuggetlen, demok-
ratikus hazaban élhessenek, emberhez méltén. Ne fenyegesse 6ket sem bitd, sem bortdn politikai néze-
teik, hovatartozasuk miatt.

Nekuink, anydknak ma az a kotelességlink, hogy erkdélcsos, j6 hazafiakat neveljunk népink és hazank
boldogulasara, hogy nekik soha ne kelljen megismerni a terrort, és ne kelljen ilyen verset faragni, mint
amilyet beszédem befejezéseként elmondok Onéknek, tisztelettel.

A Nép nevében itéltetek - mondtatok ti.

A Nép nevében kuldtétek halalba a Nép fiait.

A Nép nevében kredltatok hazug vadakat,

A Nép nevében mondtatok komoran - halal, halal, halal,

s a boldogtalan Nép megtdrt szivvel siratta megélt fiat.

Ki volt hat a Nép, kérdem téletek?

Kinek nevében itélkeztetek?”

(A beszéd szovege megjelent: Rendszervdlté Archivum, 2019/1, 75-76.)

Pakh Tibor (1924-2022)

»A vilagot Ugy veszed, mint annak lenni kellene
- és nem, mint az van!” - irta Széchenyi némi
megrovéd hangsullyal Wesselényinek a 19. szazad
elsé felében. Az elhunyt Pakh Tibor egész életével
igazolta: nem koételezd elfogadni a magyar vilagot
ugy, ahogyan van. Egy testet és lelket nyomoritd
diktatdrdban is szabad emberként volt csak haj-
land6 élni. Komolyan vette az alkotmany és a
jogszabdlyok szépen hangzo, de senki - f6ként a
hatalmasok - altal be nem tartott paragrafusait.
Jogasz végzettségli emberként nemcsak komolyan
vette, de értette is, mire és mikor hivatkozhat.

Bem Jozsef tér, a Bem szobor talapzatanal mikrofonnala 1945 és 1948 k6z6tt hadifogolyként ismerte meg a
kezében Pakh Tibor. A felvétel a demokratikus ellenzék  g74yjet kommunizmus - ahogy & hivta, a Moszkvai
1988. marcius 15-i tiintetésén késziilt. . B B . .
Fortepan / Horvath Erné, 162778 Birodalom - természetét. ,Osztalyidegen” mivolta
miatt jogaszként nem, csak m(szaki forditoként

helyezkedhetett el a Csepel Autégyarban. Szabad emberként részt vett és elhivta kollégait is az 1956.
oktéber 23-ai tlintetésre. Oktéber 25-én megsebesllt a Kossuth téri sortlizben - vagy ahogy 6 hivta,
Jfolytatélagos vérengzésben” -, a szabadsagharc tovabbi szakaszaban és annak utévédharcaiban igy
nem vehetett részt. A forradalom emlékezete ennek ellenére végigkisérte az életét. ,Délelbtt bejottem
az autogyarbol Pestre, és fél ketté-kettd kdzott a Vigado téren csatlakoztam a folvonuldkhoz. A Vigado
tértdl egyltt mentem a tervezdirodasokkal el8szdr a Lanchidhoz, aztan at a Lanchidon, s utadna végig a
F6 utcan a Bem térre. A szabaduldsom 6ta ezt az Utvonalat oktéber 23-4n mindig megteszem. A nyolcva-
nas években is mindig elmentem fél haromkor a Bem-szoborhoz viragot vinni.” Szabad emberként nem
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volt hajlandé alairni az ENSZ ,magyar Ggyet” vizsgalo Otos Bizottsaga ellen tiltakozd, a berendezked6
»Uj" hatalom altal koroztetett nyilatkozatot, és erre biztatta munkatarsait is. A vélemény és gondolkodas
szabadsagaval élt, amikor ,Tiborcz” alnéven politikai tanulmanyt irt a Rakosi-korszak és 1956, valamint a
kozép-eurdpai szovjet gyarmatositas témajaban. 1960-ban letartoztattak, a kovetkez6 évben 15 év bor-
tonre itélték. A bortdn sem vette el lelki és szellemi szabadsagat: amikor Kadar Janos az ENSZ-f6titkar
1963-as magyarorszagi latogatasan azt allitotta, hogy nincsenek politikai foglyok Magyarorszagon, Pakh
Tibor beadvanyt irt a legfébb Ggyésznek, és helyreigazitast akart megjelentetni a Népszabadsdgban. A
fel-feltling bellgyes, operativ tisztekkel sem allt széba - egy igazsaglgy altal fenntartott intézményben
valo torvénytelen jelenlétik ellen éhségsztrajkkal tiltakozott.

Maganzarkaval, kényszertaplalassal és elektrosokkos ,kezeléssel” sem tudtdk megtdrni. 1971-ben elme-
betegnek mindsitették és szabadon bocsatottdk - mikdzben aki hallotta, akkor vagy késébb, akar mar
szazéves korahoz kozeledve is beszélni, érvelni, tudta, mennyire vilagos maradt a tudata. Megfigyelését
persze folytattak, tobbszor a titkosrend8rség emberei raboltak el, és vitték a varos ismeretlen pontja-
ira - sokszor valamelyik eltagadott vagy meghamisitott nemzeti Gnnep évforduléjan.

A nyolcvanas évek ellenzéki mozgoldédasainak egyik fontos szerepl8je lett. Mindenhol ott volt, ahol széIni
lehetett - és nem csak hatarainkon belll. 1980 tavaszan a lengyelorszagi Podkowa Le$naba utazott, ahol
csatlakozott az ottani templomban éhségsztrajkoldkhoz, a magyarok szolidaritasat kdzvetitve. A kdvet-
kez& évben mar nem engedték Lengyelfdéldre - szUl8varosaban, Komaromban szallitottak le a vonat-
rol, és bevontak az Utlevelét. A megalazo és torvénysérté banasmod miatt Ujra éhségsztrajkba - ahogy
6 mélyhitl katolikus emberként mondta: ,tiltakoz6 boéjtbe” - kezdett, ekkor Ujra elmegydgyintézetbe
szallitottak. Krassé Gyorgy szervezett alairasgy(ijtést a szabadulasaért - az akciét siker koronazta. Mivel
1981. oktéber 26-an kiszabadult, elsd dolga volt ez évben is a Bem-szoborhoz menni, és egy viragot
elhelyezni a magyar szabadsagharc hés lengyel tdbornokanak emlékmuivénél, egyszerre tisztelegve a
forradalom huszonotodik évforduldja és a lengyelorszagi ,tavasz” el8tt. 1984 oktoberében - élve a szel-
lemi és lelki fuggetlenséggel és a szélasszabadsag (vélt) jogaval - egy, a Lengyel Kultdra Hazaban zajlott
torténész konferencian felszélalva allt ki 1956 eszméi mellett és a szovjet megszallas ellen. 1985 febru-
arjaban egy egyhaztorténeti tanacskozason szélitott fel Mindszenty biboros, valamint Ordass és Ravasz
plUspokdk rehabilitaldsara. Itt az ifjusaghoz kildn is szélt: ,Kérem az ifjusdgot, ne legyen szervilis. [...] [A
megszallok] baratnak mondjak magukat, de mi megszallonak tartjuk 6ket. Ha tehat ifjusagunk szervilis
lesz velUk szemben, elpusztul nemzettink. Ezért alljatok a sarkatokra, és ragaszkodjatok a valédi parbe-
szédhez.” Ugyanebben az évben - Krasso felkérésére - maganlakason emlékezett 1956-ra. 1986 juniusa-
ban szokasos Vaci utcai sétaja soran a Mihail Gorbacsovot véd6 rend8roék bantalmaztak: ekkor a szovjet
partfétitkar felé kiabalva angolul kdvetelte a megszallas megszintetését és a magyar onrendelkezés
visszaadasat.

Természetes mddon ott talaljuk az 1988-89-es ellenzéki tintetéseken. Nem alkudott és nem kivant
masnak latszani, mint ami. Nem szeretett volna nagypolitikai szerepl&vé valni. 1988. marcius 15-én fel-
szblalasat egy imaval kezdte: ,Hatalmas Isten! Csak Te tudsz mindent megtenni! Segitsd meg azokat a
honfitarsaimat, akik (ildézést szenvednek az igazsagért és a hazaért! Amen!” Beszélt a magyarsag tria-
noni feldarabolasaroél, az ,utolsé csatlés” bélyegrél és a Molotov-Ribbentrop-paktumral. Junius 16-an -
miutan virdgot helyezett el az ismeretlen katona sirjanal a H6sok terén - ismét elraboltak a titkosszol-
galat emberei, oktober 23-an pedig egy nap alatt kétszer tartoztattak le. Az elsd szabad marcius 15-én
a Kolcsey-szobornal mondott beszédet. A rendszervaltas utdn nem vallalt politikai szerepet, de szamos
alkalommal felemelte szavat a térténelemhamisitas és a kommunista mult maradvanyai ellen. ,Annak
ellenére, hogy a politikai kdzéletbdl kirekesztettek, annak ellenére, hogy a megnyilatkozasaimat bojkot-
taljak, elégedett és mondhatom, hogy teljes mértékben nyugodt vagyok. Mert hisz amiért én harcoltam,
a megszallé csapatok kitakarodasa, az bekdvetkezett, a moszkvai leninizmus kitakaritasa is bekdvetke-
zett. Az erkdlcsi gy6zelem a miénk, akik az 6nrendelkezési jogért, az alapveté emberi szabadsagért har-
coltak. Mert nem mi adtuk fol a vildgnézetlinket, hanem az ellentabor” - fogalmazott.

Az allambiztonsag végtelen cinizmussal ,Diétadsként” tartotta szamon, de a Vildg nev(, 1989-ben
indult hetilapban is nevezték ,egykori éhezdmulvésznek”. A hivatalos megbecsulést is el6bb kapta



Aktualis 165

Lengyelorszagtdl, Podkowa LeSna varosatél, mint Magyarorszagtdl. Amikor a Bethlen Gabor Alapitvany
Marton Aron Emlékéremmel tiintette ki, Kiss Gy. Csaba nem véletlenil beszélt ,szégyenrdl” laudaciéja-
ban: ,TObb mint husz év telt mar el azéta, hogy véget ért hazankban a kommunizmus népnytlzé rend-
szere, és eltavoztak orszagunkbdl a megszallo idegen csapatok. Es Pakh Tibor nevét sehol nem talaljuk
azok kozott, akik magas allami kilintetést kaptak. Erdemrendek, dijak neki nem jutottak. Annak a sze-
mélynek, aki hosszU idén keresztll szinte egymagaban képviselte a nemzeti ellenallast. [...] Ha van még
nemzet e hazan, azt olyan embereknek kdszénhetjuk, mint Pakh Tibor.” 2013-ban végre hivatalosan is,
a Magyar Erdemrend Tisztikeresztje kitlintetéssel ismerték el kiizdelmét az emberi jogokért és a magyar

nemzet szabadsagaért.

A rendszervaltas egyes szerepl8it Ovezé mitosz ugyanakkor nem lengte kéril - persze aligha ezért
tette, amit tett. Négy évtizede a szamizdat-Beszél6nek azt mondta: ,Azt remélem, azt gondolom, hogy
minden aldozatvallaldsnak van valami kis eredménye. Ha viszolygunk az aldozatvallalastél, akkor sajnos
semmi se sikerul. Minden aldozatvallaldsnak van valami kis eredménye, még akkor is, ha nem tudjuk
kozvetlendl folmérni. Még akkor is, ha nem ott jelentkezik, ahol szeretnénk. [...] Ha az egyén élni akar az
Uristentél kapott szabad akarataval, ha az O szandékai szerint akar éIni, akkor Moszkva egész hatalmi
gépezete sem er8sebb nala. Mert mit tehet a hatalom? M(ikddésbe hozza er8szakszervezeteit, fenyeget,
durva megtorlassal él, megfélemliti az ember kdrnyezetét, elidegeniti téle a baratait. De mindez meddd
prébalkozas marad, ha az egyén hiven kitart eszményeinél, melyeket az Uristen oltott belé.” Egy mar a
rendszervaltas utani visszaemlékezésében mindehhez ezt tette hozza: ,Az Uristen a leghatalmasabb és a
legerbsebb, és végll is az fog donteni, hogy ki hogy és mint kerlljon az & szine elé. Mert az élet értelme
és a célja az utolsé itélet, az isteni itélet tukrében vizsgalandé és értékelendd.”

Sokak k6zo6s hite, hogy Pakh Tibor kilencvennyolc év kiizdelmes élet utan most mar ,szinr6l szinre” 1at-
hatja azt, akit eddig csak ,tukoér altal homalyosan” lathatott.

Az idézetek forrasa:

Balazs Eszter: Interju Pakh Tiborral. Szerk. Kérési Zsuzsanna. visszaemlekezesek.hu - Oral History
Archivum. https://www.visszaemlekezesek.hu/pakh-tibor
Pakh Tibor: Szdlegyediil. Szerk. Modor Adam. Budapest, Masszi, 2005.
Kiss Gy. Csaba: Marton Aron Emlékérmes Pakh Tibor. Hitel, 2013/3, 56-57.
[K&szeg Ferenc-Kis Janos]: Beszélgetés Pakh Tiborral. Beszél6 2 (1982), 52-58.
NAGYMIHALY ZOLTAN
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szamanak szerzoi

Bandi Istvan (Marosvasarhely, 1973)

Torténész. A Pazmany Péter Katolikus Egyetemen diplomazott torténelem-szociolégia szakon. Tudomanyos
palyajataMagyar TudomanyosAkadémiaTarsadalomkutaté Kozpontjabankezdte, majd azMTAKisebbségkutatd
Intézetében folytatta. 2011-t8l az Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara Tudomanyos F8osztalyanak
munkatarsa. F6 kutatasi terlletét a roman szakszolgalatok 20. szazadi torténete jelenti.

Bartha Akos (Budapest, 1982)

Torténész. A Debreceni Egyetemen szerzett térténelem, majd magyar nyelv és irodalom szakos tanari diplomat,
2012-ben ugyanitt PhD fokozatot szerzett. 2019-ben jelent meg Bajcsy-Zsilinszky Endrérdl sz616 monografi-
dja. 2015-t8l a Magyar Tudomanyos Akadémia (majd EStvos Lorand Kutatasi Haldzat) Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézetének munkatarsa, a Szdzadok folyéirat szerkesztéje.

Béres Merse (Budapest, 1996)

2019-ben az ELTE Természettudomanyi Karan szerzett foldrajz alapszakos diplomat, térség- és telepulésfejlesz-
tés szakiranyon. 2019 tavaszan fél évig a Bolognai Egyetemen tanult Erasmus 6sztondijjal. 2022-ben a PPKE-
BTK nemzetkozi tanulmanyok mesterképzésen, kulturalis diplomécia és regionalis és civilizaciés tanulma-
nyok szakiranyon diplomazott. 2022-t6l a Kullgyi és Kulgazdasagi Intézet kilsé szakért6je. A Széchenyi Istvan
Szakkollégiumba 2017-ben nyert felvételt, majd 2022-ben valt végzetté.

Domjan Daniel Ferenc (Nagykanizsa, 1990)

Torténész. 2015-ben szerzett diplomat a Pazmany Péter Katolikus Egyetem torténelem szakan, majd ugyanitt

7.z

jugoszlav kapcsolatok 1945-1956 kozotti torténetével foglalkozé kétete a RETORKI gondozéasaban.
Fekete Zsuzsanna (Révkomarom, 1991)

Torténész. A budapesti Baar-Madas Reformdatus Gimnaziumban érettségizett, majd az E6tvds Lorand
Tudomanyegyetemen szerzett térténelem-lengyel szakos diplomat. Jelenleg a Minisztereln6kség munkatarsa
és az egri Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetem doktori iskolajanak hallgatdja. Kutatasi tertlete az Adria-kultusz
Magyarorszagon és a Magyar Adria Egyesulet torténete.

Horvath Miklés (Budapest, 1953)

Hadtorténész, egyetemi tanar. A Magyar Néphadsereg torténetével kapcsolatos kutatasait 1983-ban kezdte
meg, 1989-ben egyetemi doktori cimet szerzett. 1990-ben kerUlt a Hadtorténeti Intézetbe kutaténak, 2003 és
2005 kozott az Intézet igazgatdja volt. 1996-ban lett a hadtudomany kandidatusa, 2003-ban elnyerte a Magyar
Tudomanyos Akadémia (MTA) doktora cimet, 2004-ben habilitalt hadtérténelembdl. 2005 szeptemberétdl
2019-ig a Pazmany Péter Katolikus Egyetem, 2019 6ta a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem tanara. F6 kutatasi
tertlete az 1956-0s forradalom és szabadsagharc és a hideghaboru id8szakanak hadtorténete.

Kovach Donat (2000)
Joghallgaté. Kézépfokd tanulmanyait a Szentendrei Reformatus Gimnaziumban végezte, majd 2022-ben a

Pazmany Péter Katolikus Egyetem nemzetkdzi tanulmanyok alapszakjan szerzett diplomat. Jelenleg ugyan-
ezen egyetem Jog- és Allamtudomanyi Karan elsééves hallgaté. A Széchenyi Istvan Szakkollégiumnak 2020
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nyara 6ta a tagja, itt el6sz6r a Szakmai Tudomanyos Tanacsban toltott be poziciot, jelenleg pedig a Felvételi
El8készit6 Bizottsag tagja.

Molnar Imre (Ipolysag, 1956)

Torténész, diplomata. Az ipolysagi magyar gimnaziumban érettségizett 1976-ban, majd a pozsonyi
Comenius Egyetem és a szegedi J6zsef Attila Tudomanyegyetem hallgatodja volt. 1986-ban az E6tvds Lorand
Tudomanyegyetemen szerzett torténelem-szociologia szakon diplomat. 1988-1990 kozott a Magyarsagkutato
Intézetben, 1990-1993 kozott a Miniszterelnoki Hivatal Hataron Tuali Magyarok Hivataldban, 1993-1998 kozott
pedig a Teleki Laszlé Alapitvany Kozép-Eurdpa Intézetében dolgozott. 1998-tél diplomataként tébb izben
Magyarorszag varsoi nagykovetségén dolgozott. 2015-2019 kdzott a Pozsonyi Magyar Intézet igazgatdja volt.
Kutatasainak kdzéppontjaban Esterhazy Janos életutja all.

Pelle Janos (Budapest, 1950)

iré, Ujsagiro, irodalomtérténész. Egyetemi tanulmanyait az ELTE Bélcsészettudomanyi Kardnak magyar-fran-
cia tanari szakan végezte, kandidatusi (PhD) fokozatat 1984-ben szerezte. Szamos kiadéban dolgozott szer-
kesztéként, illetve tanitott a Karoli Gaspar Reformatus Egyetemen és a Dunaujvarosi Féiskolan is. 2004-t6! az
Orszagos Rabbiképz6 - Zsidd Egyetem oktatdja.

Popély Arpad (Pozsony, 1970)

Torténész, habilitalt egyetemi docens. 1993-ban a pozsonyi Comenius Egyetemen magyar-térténelem szakos
diplomat, 2002-ben az ELTE Bolcsészettudomanyi Karan PhD. tudomanyos fokozatot szerzett. 2002-t6l a
somorjai Forum Kisebbségkutatoé Intézet tudomanyos munkatarsa, 2009-t6l egyuttal a komaromi Selye Janos
Egyetem torténelem tanszékének adjunktusa, 2016-tél docense. F§ kutatasi tertlete a csehszlovak allam
kisebbségpolitikaja és a szlovakiai magyarsag masodik vilaghaboru utani torténete.

Szerencsés Karoly (Praga, 1960)

Torténész, ir6. Az EStvods Lorand Tudomanyegyetemen szerzett torténelem-orosz szakos tanari diplomat.
1996-ban a térténelemtudomany kandidatusa, majd 2009-ben habilitalt egyetemi docens lett. Az ELTE Uj- és
Jelenkori Magyar Torténeti tanszékének tanara, a torténeti doktori iskola alapitéja. Torténész szakértéként koz-
remUkoddott a Terror Haza Mldzeum létrehozasaban. Szlkebb kutatasi terllete a valasztéjog, az 1945 utani poli-
tikai kizdelmek és a Kadar-rendszer torténete.

Taller Janos (1976)

Teoldgus, hittanar. Tanulmanyait a PPKE- Hittudomanyi karan végezte. 2015-t6l a Petéfi Irodalmi Mdzeum
Hankiss Agnes Intézetének (korabban Hamvas Béla Kulturakutaté Intézet) tudomanyos munkatarsa, az Arc és
dlarc folyoirat szerkesztdje.

Téreki Milan (Papa, 1994)

Numizmatikus. 2013-banvégzetta Turristvan Gimnaziumban. 2013 és 2018 kdzottaz ELTE Természettudomanyi
Karan tanult. 2019 6ta a Nemzeti Kdzszolgalati Egyetem Kézigazgatas-tudomanyi Doktori Iskolajanak hallgatéja.

Varadi Natalia (Beregszasz, 1980)

A Karpataljai Magyar Tanarképz6 F8iskola (ma Il. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar F8iskola) torténelem,
angol nyelv, vildgirodalom szakan szerzett Specialist oklevelet 2003-ban. PhD fokozatat a Debreceni Egyetem
Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskolajaban szerezte 2008-ban. 2004-t6! jelenleg is a Il. RFKMF Feln&ttképzési
Koézpontjanak vezet8je, 2007-t8l a FBiskola Torténelem- és Tarsadalomtudomanyi Tanszékének oktatdja.
Kutatasi terUlete: Karpatalja a Hruscsov-éraban, kiemelten az 1956-os forradalom karpataljai vonatkozasai.
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A szerkesztdk életrajzai
Hazi Balazs (Budapest, 1987) - felelés szerkeszt6

Torténész, levéltaros. A budapesti Toldy Ferenc Gimndaziumban érettségizett 2006-ban. 2013-ban a
Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan szerzett torténelem mesterszakos diplomat.
Segédlevéltarosként a Magyar Orszagos Levéltar tobb projektjében is részt vett. 2013-2014-ben az Orszagos
Széchényi Kényvtar munkatarsa, majd 2014 oktéberétél a RETORKI alkalmazasaban all. A Bethlen Gabor
Alapitvany titkara.

Nagymihaly Zoltan (Budapest, 1988) - fészerkeszt6

Torténész. 2012-ben szerzett diplomat a Pazmany Péter Katolikus Egyetem torténelem szakan, ahol elsésor-
ban a 20. szazadi magyar torténelem és az emigracid kérdéseit kutatta, szakdolgozata a Ldtéhatdr c. miun-
cheni lap torténetét mutatta be. 2013-ban és 2014-ben a nemzetpolitikai allamtitkarsag K8rdsi Csoma Sandor-
programjanak ¢sztondijasaként kétszer fél évet toltott a németorszagi magyar diaszpoéra kozosségeiben. 2014-
t6l a RETORKI munkatarsa. A PPKE Torténelemtudomanyi Doktori Iskola hallgatéja, a Bethlen Gabor Alapitvany
kuratora.
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